j 1 

; tus^ si?Trfl?T 3Tvr?*d j 

\ LBS. National Academy of Administration 




MUSsbORIE 




I.IBMAKY 

Accewion .V/;. 



Cnw 

Class No. 


[ Hook No 

\ 

) 

Cnooi 



DIE 


SAMKHYA-PHILOSOPfflE 

BINE DARSTELLUNG DES 

INDISCHEN RATIONALISMUS 


KACU DEK CAUKLLES 

VON 

BICHABD tiABBE 


ZWBITB UMOEARBBITKTB AUFLAOK 



1917 

a HAESSEL VEBLAG IN LEIPZIG 



DEM ANDENKEN 


MEINES EENZIGEN SOHNES 


R. HER. NAT. KUN8T (tARI5E 


DER IM ALTER VON 24 JAIIRKX 
SEIN liOFKMJNlLsRKKMIES LKBEN 
AM 22. AUGUST 1VM4 REI ROTIIAU 
IN DEN VOGESEN FUR DAS 
VATERLANl) HINGAH. 




Vorwort zur ersten Auflage. 

Fiir die naclifolgcnde Darstellung der Saipkliya-Pliilo- 
sophie habe ich das gesamte uns crlialtene Qiielleiiniaterial 
verwertet, soweit os fiir das Verstiindnis des Systems und 
seiner (rJoschichte von Bedeiitung ist. Trotzdeni baben die 
(irundsatze, nacb denen icb arbeitete, den Uinfang des 
Riicbes iiinerball) iniiBiger Grenzen gelialten. 

Icb bin erstens der Meiiiung gewesen, daU doin Inbaesse 
der Sadie am moisten mit eiiior scldicbten, obji^ktiven l)ar- 
legung dcr Saipkbya-Iiebren gedient sei, nnd liabe desbalb 
weder cine Kritik an diesen Ijebren geiibt nocb meine Dar- 
stellung durob Vergleidie mit ilbnlicben Tdeen in der euro- 
paiscben Pbilosopbie zii beleben gesncbt. Dio Gefabr ist 
kaum zu vermeidon, daB durcli snlcbc Ansblicke die Be- 
sonderbeiten eines indiscben Systems verwiscbt werden. 
..Indisdie Dinge‘‘, sagt Max Miiller in der Zeitscbrift der 
Deutsdien Morgenlandiscben Gesellsdiaft VJ. 22, ,,baben so- 
„viel von Vergleicbung zu Iciden, daB c^s notwendig ist, ibre 
..cbarakteristiscbe Eigentumlicbkeit soviel als miiglicb bervor- 
..zubeben. Wir lenien durdiaus nicbt die rndividualitiit des 
..indisdien Volkes erkennen, wenn wir seine Spracbe, sein 
..Denken und Forscben nur iinmer als Analogon oder als 
..Komplement der griedmdieii und riimiscben Welt be- 
Mtraditen.^* Andererseits ist dcr Parallelismus der G rund- 
lehren des Saqikbya-Systems mit denen der euro- 
paischen Dualisten so deutlicb, daB kein licser der Hinweise 
auf die I hereinstimmungen bedarf. 
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Zweitoiis liabo icii niclit diircli die vorliegende Arbeit 
iiieine iiii Laufc der leizteii fiinf Jalire veroffentlicliten l"ber- 
(d/ungen der SAnikliya-Texte Uberfliissig niachen wolleii. 
Wer die Fragen, zii deren Aufwerfung die Tiohren der 
SArnkbya-Pbilosepbie in Indion gofuhrt Imbeii, bis in alle 
Kinzcdlieiteii vcadolgen will, aiif diesc I bersetzungen 

vciwiesen. 

In der lloffaung, fiir ineiiie Arbeit aiub [jesor auBer- 
balb (b*s engeii Kn ises der Iiidologen zii finden M, lialn^ ieJi 
naeli Kriifteii das I »(‘weisinaterial mid philologisehe Erbrte- 
nmgen in Aniiierkmigeii miter den 1Vxt verwi(*sen. In den 
In iden <*rsten Kapiti^ln drs einleitendeii Alisebnitts, die sieb 
der Nat nr der Sacln^ nacb vorziigsweise an Sanskritisten 
wenden, waren frinlieli derarlige Auseinandersetziingen aiieli 
ini IVxt ni< lit zu vernieiden. 

Ini Ansdrnek babe ic*h inieb, soweit es niit der aiige- 
strebtmi Islaibeit (l(*r Darstellung vereinbar war, an den 
Wnrtlaut der (^nellm gelniUeii. Vollkuninien unindisch da- 
gegen ist niein(‘ Aimninung des Afaierials; in dieser 
Hin.Nicbt koiinti* niir keines der ()riginalwerk(^ als Vorbild 
dienen: (bain I Ix'rsielitliebkeit in d(*r lb*liandlnng des Stoffes 
ist in Indien seltiai erreiebt mid vuii den nieisten i»bilo- 
soj>biseben Autoreii niebi (‘iniiial erst relit worden. 

^^(ige diesi's Ibieli dazu beitragiai. die Sbacbgiltigkeit 
di r ab(*ndli'mdiseben Pbilosopbio gegen ibre indiseln^ Sehwester 
ZM bi'seitiireii l)ii‘seni W'unsebe babe ieb niir iiocli den 
Ansdrnek nn inc's ebrerbiidigen Dankes fiir die Unterstiitzungen 
binznznfiigen, dnreb welebe die Kgl. PrenBisebe Uegierung und 
die Akadeniie der W'issensebaften zu Berlin niir das iStudimii 
der imliselnai Pbilnsopbie miter der Leitnng einbeiinischer 
Lebrer in Benares erniiiglic bt baben. Obne diese Vergiinsti- 

'i Fiir aolrhe rim hiMiirrkt, dati in indisehoii Worteii c nnd cli 

wi«* tRrh. j wio ds' li, und ^ wie M-h. s seharf wie uiiscr fi, r wie r 
init l»M<’ht»M' voUuliseher Hciniisi'hung lals rl*. e und «> stots bing niiszu- 
s|m»t1hmi siud. 
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t;ung hatte ich iiiir die Ausfuhriing ineiiier Arbeiton iiber 
das SAinkhya-Systein. die luit dem vorliegenden Werke ihreri 
Absc'hluB erreiclien, iiicht zutrauon diirfen. Herrn Professor 
A. Hillebrandt in Breslau danke iob herzlieb fiir seine 
freundliehe Hilfo bei der Korrektur. 

Kdnigsbcrg i. Pr. K. (larbe. 

Miirz 1S94. 


Vorwort zur zwc'iton Auflji^e. 

Seit dein Kr-elieinen di‘r erstrn Auflaj^e haben sicb 
/ahlreielio wiehti.ue Arlieiten init dem S;nnkhy;L-S\stem be- 
‘'Cliiiftigl. nntrr tb‘m‘n di«‘ \on .]aeo])i. ()ldenl)rrg uml I'aka- 
kusu b(‘sondt re Her\(U'b(‘buiig verditMieii. Das Material, das 
Non dem let/tgrnannten (bdebrten aiis der ebiuesisi ben l'b(*r- 
^et/ungslit(‘ratiir geNvoimen und zngiinglieb gemaebt worden 
ist, bat auf dio idten* liitt*ratnr des Saiidvbya-Systtuns erst 
das reelitc' Liebt gt^NVorfon. h b bab»^ alb*s, was an mmen, 
die Saiidvbya-IMiilnsopliii* brriibrendcn Srbriften /u meiner 
Kenntnis grlangt i'-t, fiir dii* vorliegmnb^ /NNoite Aiiflagp zu 
Kato g(‘Zogon und moim* (Jriindo g(*g(*n aliNvcicbonde An- 
^icbten, von dm-m Hicbtigkeil icb micb nicbt iiberzmigen 
konnte. n orgidnaebt. Moim* (inindansidianiingen iil)ei‘ di(‘ 
gosebicbtliilu* Stellung der SaiukljNa-IMiilo‘' 0 |)lii(‘ baben sicli 
im Laub* der Zeit immer m(‘br bofestigt; im <*inzelnen aber 
bat meine Darstt lbing \ieb? \"erandening(‘n and z<-itgemiiLW‘ 
V'erbessernngen erfabren. NaturgomiiLl sind diesr VcTiinde- 
ningon am stiirkstcMi in d<*m oinleitonden Abselmitt, d<*r zum 
1Vil ganz m-u gt‘s(‘briolM*n und aueh an rnifang am meisten 
gONvaelisi n i>t. W(*nig(‘r einsebnei<lend sind dir Anderungen 
in den folgenden Abscbnitten. in der eigeiitlieben ([uellen- 



VIII 


mafiigen Darstellung des Systems, obwohl auch bier nicht 
unerhebliche Zusatze Aufnahme gefunden haben. 

Die Neubearbeitung des Buches, der ich vor dein Aus- 
bruch des AVcltkrieges freudig entgegensah, ist in eine schwerc 
Zeit gefallen. Als das Manuskript fcrtiggestellt war, machte 
mein Gesiindheitszustand es ratsam, die Leitung des Druckes 
anderen benifenen Hilnden anzuvertrauen. Zu meiner Freude 
erklarte sich Herr Dr. Foul Tuxen in Kopenhagen, dessen 
Beistand mir wegen seiner engen Vertrautheit mit der indischen 
Philosoj)hie )>esonders erstrebenswert schien, zur I;bernahme 
dieser niiiliHameii Aufgabe bereit. Nur die Revi.siunen babe 
icli selbst nocli diirchgesehen. Dr. Tuxen hat die Korrckturen 
mit grdliter Sorgfalt gclesen, die Indices der neuen Aiisgab(‘ 
entsprecliend gestaltet und einige sachliche Versehen — in 
jedem Fall mit meinem Einverstiindnis — berichtigt. Es sei 
ibm fiir diese wertvolle llilfo herzlicli godankt. 

Audi der Verlagshandlung and <ler Druckerei, die trotz 
der groBen Schwierigkeiten der Papierbeschaffung und des 
Mangels an Arbeitskrliften die Vertiffentlichung des Buches 
in mustorgiltiger Weise und ohne Stockung fast so schnell 
wie in Friedenszeiten erinbglicht haben, gebiihrt mein auf- 
riditiger Dank. 


Tubingen 
Oktobor 191(). 


K. (larbe. 
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I. Ober (las Alter iiiid die llerkiiiilt tier 
8aiiik]iya-Fliiloso[diie. 

Dio Darstt’llim.:^ oiius lion Svstisiis t i’ft iili'i t 

(li(‘ KiforstlimiL: >»*in«'s Ii!>|i.risc|j,‘n Zusaumu'iiliaii^t's ini 
(Icii ainlirt*!! ltl(‘(*iikn‘ist‘n sciius IuMinatlan(l(‘s. Iin Fallii 
dor Saiukliya-Pliilusopliio lianddl os sioh haiipisiiolilioli iiin 
ilir Vt rliiiltni^ /uni Hiiddhisnins /u don Tpanisads und zur 
Vodanta-IMiilosoj)!)!**, drs di‘r Itoiho iiaoh fostzll^tt»llo^ ist. 
Zuvor al)i‘r ist zii honn'rken, daLi wir ('in uninittcllnrt's 
Zru;,niis f;;i das friilr/.rliii;(* Vnrhaiidonseun d(‘s Sainkhya- 
S\>t; ms l)(‘sit/(‘n. das violc friiln‘n* Hi‘liaup(nn;^n‘ii und Z\V(*ifol 
iihor don Maufmi wirft*) tind dosliall) sclir W(*rtv(>ll ist, wonn 
rs alien iil)i r dit* norli \icl iiltcro Kntstt‘hnn^szoit dos Sysloins 
niolits ausvMt;t. l)ii‘sos Zciif^nis findet sioli in oinmn In'iolist 
inton'ssantfii \\'ork«‘, das 1‘JOl) duroh oiin* d<‘s \(*r- 

dii‘nt«‘n liuka*- l{. Shama Sastri zii'^iin;^lioli ^nnaoht und uns 
duroh (*ini.i;c. vortrcfflioln' Ahliandlunj^nii von llilhdirandl 

‘i Zu drii srit (biii l»i*kjninlv\c*nli'n d»‘.s Kauliliya ^(•^••nstainlHlos 
ordriun ll» hauiituii:^n n ulnr das Alter *h*s S.onkliyii j'rliiirt /. 1>. 
die Diirnells in sriinr rber-j-t/uin^ des Mann, WII, XXIII, dad das 
>ainkh\a-S}^tem iiielit vor dein er-ti-ri Jahrlmnderl v<ir i hr. existiert 
hal)t»: „'L'lie late Profi'^sor lioldsiucker pointed out that P.oiini did not 
know tliis system; it is, lheref(»re. Hiihseijumt to about MDO Ik (’, when 
I'.'inini probably lived, and no trace of it apptart in the Mali/ihhasyu 
about I')!) years later, ete/ I bri^fens an j-ich sch*u ein ^vertlo^e^ .‘^’eblnlJ 
ex >ibntio. iMe old;'* lleiuerkuuj' tfilt iiui h vou Aii.slas.sunj^en 

Alli:. <i»«*eh. d. Phil. s. I. a. S. 1U.S und ‘•on^t. 

*/ I her das Kautiliyakistra und V'erwandt*'^ <Sonderabdruck am 
dem sr>. Jahresberiebt der HehleHi-chen tieselUi baft fiir vaterlandische 

1 * 
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Jacobi *) u. a. nah(T gebracht worden ist. Es ist das um 
.'^00 vor Chr. verfalite Arthasastra „die Staatskunde‘‘ des 
Visnugiipta odcr (’aiiakya mit dem Beinamen Kautilja, des 
))edeutendsten Staatsmanncs Indians, dem der beruhmte 
Kbnig Candragupta (^LavdQom^TtTog, ^aydgoAOTTog) die Be- 
griindung seiner Herrschaft verdankte. 

In diesem AVerke wird an der Spitzo einer Aufzahlung 
der AVissensgebiete die Philosophic {anvilcsiki „die priifende 
AVissenscliaft*‘) genannt, von der es drei Systeme gebe: 
Sainkbya, Voga iind Lokavata (der Materialism us). Also die 
vier iibrigeri bralinianischen Systeme wcrdcn nicht erwillmt. 
Oldcnberg ist es ,.kaum zweifelhaft, dafi die Nichtnennung . . . 
des Nyaya iind Vaisesika in der Tat auf deren damaliger 
Ni(‘]itexistenz beruhP‘-). Aber mit dem Vedanta scheint iliin 
die Sacbe nicht so klar iind einfach zu licgen; denn er fragt: 
,, Wurde der A^‘danta, weggelassen als der Theologic, nicht 
der anviksiki ziigebbrig? (Id^*r v>ar er in Kaidilyas Zeit 
noch nicht zn einem fc.^ten System ausge])ildet? Hatte er 
sicli —• dies wird fiir ni<‘lit nnwalir.scheinlich zu lialten sein — 
aus dcni wold reclit weiten Tin fang (lessen, was man damals 
Sankliya nannt(*, noch nicht mit liinreiciiender Bestimmtheit 
ausgesondert? Kine sichere Kntscheidung hieriiber scheint 
einstweibai uma reichbar.** Ich meine: docli; denn daU untcr 
Sainkbya damals etwas anderes verstanden worden sei als 
spiiter, wird schon (lurch die 1 )an(d)enstellung des A'^oga 
ausgcscbl.cssen, (lessen pbilosopbisclie (irundlage das Sainkhya- 
System bild(‘t. 

Kultur, r.K‘8\ 00, iir.Ofg.; s. auch J. Her tel, Literarisches aiis 

(Inn Kautiliyavastrft, W/KM l!l, -U7fg.; Zl)M(f. GH, 289 fg.; J. Jolly, 
07. 19 fg., OS. 09. :i09fg. 

') Zur I'rUhgeBohichto der indiselion rhilosojiliie, Sitziingsberichte 
der K. Preut). Akadeiii. der Wiss., 1911, 732 fg.; Kultur-, Sprach- und 
I.itenirluHtoriHeln'S aiH dem Kautiliyn. ebendas. 954 tg.; I’ber die Kcht- 
beit «0‘s Kautiliya, ebendiis. 1912, 832 fg.; ZOMlP 08, tlOH fg. 

*1 In deiu Anikei „l>ie iudisclie Philusophie*' (in Hinnebergs Kultur 
der (iegenwart: Allgenieine Geschichte der Philosophic*) 34. 



5 


Audi Jacobi halt es fiir indji'lich, daB Miuiaipsa utul 
Vedanta als zur Tlu‘oh»gie j'diiirig von Kautilya iinter don 
philosophisduMi Systoinon nicht genannt seien *)• In dor 
ganzon spiitoron Zoit sind sic rogolnialiig znr l^hilosophie 
gorodinot worden ; ist os da wahrsohoinlich, d:iB Kautilya sic 
nicht dazu gorechnot habon wiirdo, ^vonn or sio gt'kannt 
hiilte? Tiid wiirdo or sic nicht in seiner I'bersiclit uhor 
(lie Tlieologie [iraiji] angefiihrt habon, wonn or sic zii diiscr 
Wissciischaft gero(‘hnot hiitto? 

Obleiiborg sclu'int niir den Kreis d(‘r M<lgliehkt‘it<ui 
unnotig weit zu zielien; ieli ineine, wiv st»ilt(Mi froh >c'?n, 
einnial ein klares historisclies Zoiignis in der 'ilton n iiniisdien 
Litc*ratnrgej,eliiclite vorgefninkai zu liaben, wo solclu‘. Zoug- 
nisso ti»n*h so selten sind. Wemi < ddt iiberg aus dor Angabo 
lvautil\as unbedenklii li den SebliiB /ieht, daB zu seine*!'Zoit 
Vaisesikii iind Nyava imcii niclit oxistierteii, so gilt fiir inich 
das gleicln* auch fiir Miinaiiisa und Vedanta, d. h. fiir ihn* 
Ausbild»”ig zu h'sten ^-Nsteiueii. Kilter alN*n rinstiimlen 
lialx n \\ir bei Kautdya t'in wiclitiges Z«*ugnis fiir das Alter 
lies Saijikliya. 

Mini* ainlero Frage ist, *►!) das Sainkhya iiii vierte*!! .1 lidt. 
vorClir. mid friiher sclnui »las ganz fertige System war, das 
uns in dcii viel spat(*n.*n lielirliiicherii (*ntgegentritt. Dab 
das Saiiikhya ini l^aiife de*r Zeit verscliiedeno Zutattni und 
V«*riinderungeii orfaliren hat, habo ieli sclnui in di*r (*rsten 
Auflagt* diesi‘s Ihiches <larg<*l(*gt “). Die* Annalmio iin*brerer 
Kacbge‘lebrten aber, dab <las Sand^liNa im Laiife der Z<*it 
sich erbe*blich veraridert babe*, bis e*s sihlie'blieh elie; in 
elen Dehrbiichern des Systems vorlie‘gende (ii (‘stall annahm, 
und dab man zwischen einigon urspriinglie ben Sarnkliya-ldeon, 
cinem episch(*n und ein(‘m klassisclien Saijikliya-Systom untor- 

b Zur Friibgeschirhte fler indi'-rhen T.’IH, 7aa. 

S. dort aiiUer 8. .Vi z. B. S. 4, .*i (Bt*rufiingeii inif die .Schrift), 
71 —T.H, 142. 143 (vedantisti‘4rhf Farbimg der Sainkhya^uIras', 183, 184 
(drei .Stuffn d»*r unt»*rrtrhfideiiden KrkenntniM , 2.i0, 24U (KfaliUit der 
Finsternis'. 2‘JO. 3<JO (Allgt'gcnwart der Kuizclf'celc). 
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sc]K*i(lon miisse, halte ich nocli hcute fiir falsch, unci mit 
hosserem Recht als vor 22 Jaliren. In der ganzen indisclien 
liitoratnr gilt Kai)ila stets als Ilegrlinder cles Systems. Diese 
allgcMiiein verbr(*itete Tradition ist insoweit richtig, als auf 
Kapila die Foriiiulierung aller distinktiven Lehron cles 
SAinkliya (s. unten S. 26; zuriickgelit. Die Begriinduiig 
dicser rneiner ( berzciigung cnthalten die folgenden Kapitel. 

1. SAnikliya mid Biiddliismiis. 

Die eiiilieiinisclie Tradition lelirt, daC das SAnikhya- 
Systeiii illter als Hiiddlia sci uiid diosom als eiiie Hauptqiielle 
b(‘i (b‘r Begriindiing seiner Lehre gedient babe. Schon uiii 
den Heginn unserer Zeitreebnung bielt man in Indien das 
Sainkbya fiir illter als den nuddbismus, >vio sicli mit vblliger 
Sieberbeit aus dem zwdlften Adbyaya von Asvagbosas 
Ibiddbaearita crgild. I )ort wird die Sainkbya-1 A*bre, dio 
dem kiinltigoii Ibublba niebt goniigt, als Ta-bre des Arada 
Ivalama be/eicbnet. W'eiin aueb die drei (lunas daselbst 
nifiit erwidiiit ^^(M‘(^‘n. stiinmt dor Jnbalt di(*ser Lobre doob 
diirebaiis mit dom Sainkbya iibi*reiii, uml you Autoritiiten 
wird di»rt mben Ivapila, .laiiaka iind Parasara aueb der 
Saiiikb\a-^ t».L’a-1iobrer .laigi^awa geiiannt. von dem weiler 
unten /u handeln sein winl*». 

I )ie Ixielitigkeit del' 'rraditi«ni von dem Inilnu'en ^Mter 
des SaniKb\a and der Abbiingigkeit des Ibiddliisinus von 
ilim ist /war von einigen eiiropiiiseben (ndebrten aiigefoebteii 
woiab n, dart aber ineiues Kraebtens als gesiebert gelten. In 
der Kinleitnng /n ineima' rbersel/ung der Sainkbya-tattva- 
kaiimudi ') sehnn glanbe ieb dnrc*b Ziisamnn‘n''telbing einer 
gan/en Keiln' \on I bi'ieinstiminimgen die Abbiingigkeit des 

‘i Windi'-oh. Lit**r. rrinralliljitt I'S'.’-t, 120.'), HtnMltas (irljiirt 8.’^, 
Hr:ihiiKini''rli»'r Kiiithili itn HiuMhisinas, Ki-i-i hrift Kuhn 12. KJ; Olden- 
lurg, Ihuldha * lal. 

*) Al>haiuUmai:«‘u »l» r 1. K!a^se d»T Kgl. hayeristduii Akademie der 
Wis>nivrlKifU'n. XIX. r,d. IIJ. Aht. .'ilTfg. 
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thcoretisclien Biiddhisinus von der SAinkhya-riiilosophio er^ 
wioseii zii liahon. Danu hat JiU’ohi in ein paar scharfsinnigen 
Al)handlung(‘n \) dcaiselhoii Standjninkt vertivton und f^olegent- 
lirli an anderor Stelle ■) gosa^t: „l)ali dio Sankh\a-Ijohr« alt 
isty iilter al.s dta* Buddhi>iiius, dariihor si heint kein Zwoifel 
Yi*nuinflig»n'\vt‘iso iniiglivh." NVrnii ahor Jacohi don Bud' 
<lliisinus fiir ..oino uin violo Jahrhundortc spiitero Krsohoinuiig^ 
( rkliiit als tlon Saijikhya-Vogaso soheinen inir soino Ciriindo 
fiir rlir- Annalmio einos so groUon zoitlichen Ahstandos ni<'ht 
ausicichond zii soin; auch die idtcston Tpanisads, ddo doin 
iSMiid\li\a S\stcni vorangc*i;angon sih«l, wiiron dann rhrono- 
logixdi scliwcr untcr/nhringon. 

Die I 'nP rMiclningt H di*' A?»hiingigk<‘it des Binidhis- 
nm^. d. li. d«‘r pliili»snphi'>ch«*n <irnndlage lies Ihuldhisnuis, 
voiii S.unkliNa-Syst‘*ni hat dann Piscdirl in seinoin kleinon 
aher inlialt^reiehen lUiche ..Leheii und Ltdire des Huddlia‘‘ *) 
und. anl <Ien oheinTwidmtcii Ahhandlnngen 
fulitaid, <h n Nad W(*is gelirfeii, dali .,<ler theoretisehe ihnldhis- 
imis ^aii/. auf dein v^aiiikliNa-^'oga hernht** und ..so zieinlieh 
alh's vom SaijikliNa'^ oga i*ntlehnt“ liat. Dahei isl von ho' 
sonder*r W'iditigkeit, daLl di»‘ Hauptl<‘hren Ihnldhas nioht 
nur ini einzt lnrn. sondrrn auch in ilireiu Zusamnnudiang 
ganz aus dmi Sainkhva-^*og:l ahgeh itet sind, so daU Ihiddha 
,.nur zur Religion gjunacht, was vor ihin seine lidinu’ als 
Pliilosophie vorgetragen h.atteir*. Del* IhnldhiMiius setzt also 
nicht eine \d)rstuf»* des Sainkhya (einzelne Saiukh>a-arfigi* 

'j hrr ('r'j*rung (Its I>iu!t||iihinu-« aus d* in Sankliya-Vuga, Narh- 
riclitfii (IfT Kgl. d«*r Wis*** n^rliafti-n zu (iiittingtui. I’hilol.-liist. 

KlaS'f IsUtv Ifg’. inal (als KiUgogiimig auf nldmlarg, Jimlrlha* MHfg. 
und Si iiarf, .Mt'lang* '* <’li. rii* Ilarl'‘z. ‘JMl fg.; I l)» r das N'erhiiltnia d«*r 
iMidtlln^ti^rfe M riiilui:<>]diii' ziini Sankhya-Voga und die Iftdiutung der 
Ni lana. a‘i, 1 fg Antwnrt auf d« ii h tzten Artikel von Oldmbcrg, 

ebi-nda^. C»Hl fg. 

^ (iofi. grl. Anz. lH‘d. 1 , gt).). 

' /j>Mw. .Vi, 

*} Aus Natur und <i« isteswelt, lOi). Ibiiebben 'ladjizig r.MXi, zweitc 
.\utl. \‘»n laidors, lUlU); h. be.^onders * ii, n2, fi.'), U?, 7.'). 
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Ideen) voraiis, sondern das in sich geschlossene Sarnkliya- 
Systom, das deninach ini wesentlichen vor dera Auftreten 
Buddhas ini sechsten .Jlidt vur Clir. denselben Inlialt gehabt 
liabcn niiiC wio in den spiiteren LeJirbiichern 

Oldenberg erkennt di(^ Ergebnisse dieser Untei*siichiingen 
nicht an. In d(?ii boideii erstcii Auflagen seines ,,Buddha“ 
(‘ 93, Anm. 1) hatte er iiii AnM-hlnli an Max Muller jede 
bestiiimite Aliidi(hk»*it zwisclieii Saiiikhya und Buddhismus 
geleiignet; vun d«‘r drittcii Auflage an ('^ ()7 —69) dagegen 
ist ihiii eiii ,.Kinl*luli iiltfuau* Vorsiailifui des klassiselien 
Sainkhya auf dtai lUuhlhisinus** wahrscluaiilieh geworden 
Er hat danri dit* gan/e Krage ausfiilirlicli in scinein lidelist 
\erdi('ll^tvulh‘^ \V%‘rke ..Dii? Lehre der IJpanishadeii und die 
Anfange des Buddhisiiius'* (l91o) behandelt, aus deni ich 
w(*iter unteii einige h"rgel)nisht* inir angt*eignet halie. Jn den 
bei(h*n ersten Kapitelii iiber die Entwieklung der (iedanken 
in den Tpani'^ads al)(*r seheint iiiir iiianehe Aiifstellung einen 
subjektiveii (’harakttu* zu tragen iwas naeli der Art dieter 
Liteu'atur kauin anders seiii kannk und in dein dritteii Kapitel 
iiber die Arifiinge des BuddhiMnus findet sich ein offeiibarer 
Widersprueln Oldenlxu'g sagtS. 294: „Soviel zuniu hst scheiiit 
nun klar, dab lieeinflus^ung des liuddliisinus dureli das 
Saipkhya, wenn sie iiberliaupt st a11 g(‘f u nden hat*), 
kauni als unniittelbaiv Alihiingigkeit zu denkeii seiii kann.** 

') Aie h Pahlmuiin hut in r^einem ^lUnldhu. tin Kulturhild dts 
OHtens** hU S;uiikhy{i->>liiile an (hr Sclieido des seohsten 

JalirliundiTts v. auf d» m ifuliepunkte ihn r »>strmjiti.srh«*n Ent- 

wicklung 8t»‘hen** lussen. Kinc gunz richtige Binierkung, zu drr h ider 
I>ahlinanns iillgeineine Au'uhauungen iiler die Kntstehuiig*ig»'8chi('lite 
des S.unkhyu gar nielit stiiniueii. 

•) S. uueh ,Vi. (.U.T 

V'on luir gesperrt. tin Itiiihliek niif die spiitoien vnn luir heruus- 
gehubeueii Siitze kaim ich luir die Einschrdukuiig „N%**iiii sie dberhaupt 
stattgefuudeu tiut** uur erklaren, dab sio verseheiitlicli aus einem 
uufertigeu Entwurf des Werkos .-^tehen gebliebeu ist uud einer Zeit ent- 
stanunt, in der Oldeiiberg noch nicht die rberzeuguiig voii der tiefgehen- 
den Beeinflus>ung des Buddhismus durch Sumkhyu-ldeeu gcwoimeii hatte. 
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Das stiniiiit niclit zii clen luichstfolgenden Ausfuhruiigon, 
namentlich nicht zii dem Satz S. 296: „Detnichtungen. die 
,.jetzt vorzulegon siiul deuteii daraiif hin» dafi in d(‘r Tat 
,.solche Doeinflussiing (des j^tiddliisnuis diiirh das Sai|ikhya| 
,.in tiefgehender Weise staltgefnndon hat. I)i(» Fiuh'H voiii 
^Sainkhva zum l^iiddhisimis iiher-spaniirn w(‘it<5 Zwist iicnriiumo. 
..Ahor sio haltiai fost.** Ahniich zieht ()Ulenl)org S. dl8 aus 
soiiuai vnrangrgangeneii Krt"nttu*ungt‘u don Schluli: ..So liaiicn 
„\vir all(*s Keclit. dit' die hinter fundaint‘ntah‘n Vor- 

..stellangcii des lUiddhisinus. wold nieht als niiehster, ai)er 
„dooh als (‘idferntia’er 1 liiitergnind. ziiiu ViuseluMii komint, 
..SAipkliya zuiu*mu n*‘; iin»l S. o2S: ..Iiii iihrigtai haluai wir 
ges<*heii, dad das W'rlthild der Ihuldhah'lin* in W(*sentliehen 
n dnreh das aitt* Saink)i>:i h(*sliiimit war . . 
niid S. ..sirli da iniii am li imter d«'n Keieli- 

..tiiiiu rn der Huddharedm iiiaiielu‘S t'indrin.irlielie W'orl fiiidet, 
.,das der kiia|»|M reii I herlieferung des alten Saijdvl»\a iind 
..Yoga felilt, der (h‘daiik(‘ sellist ruht .seldi(‘Uli(‘h docli ganz 
..auf der ailein .\tis(‘lieiii naeh dem Sainkhya gt'lnireiiden 
.. Ifi'raii''arheitiiiig di s (M*g(‘iisatze.s \on Seiii und NYerden ... 
..W'eim der Ihiddliisinns spe/icdl iininer mid imnier Nvieder 
..betonte, <la6 iin iinbe^Htiindigeii Flu6 (h‘s \N'’(‘ltgesche|iens 
..— also aiieli iiii dm* (Jefidil**, Vorstellungeii usw. — 

..keiii S(‘lbst titta> eiitlialten ist, dali alles KlieUen 

..ganz and gar iiii Hereich des Niehtselbst verbiuft, sm war daa 
..Saijikliya-1 iehre. Der I ntersehiial zwiselnai beiden Svsteineii 
..war iinr der, daU nan weiter das Sarnkliya, evideriterinaUen 
..hieria den idt4*ren Standpankl vertrelcaid *), n«*ben dieses 
„Kei( h des Niehtsidbst als dasnii anabbiingig ein anwaiabd- 
..liares, absolates Selbst stellte.** Si bnii friiber S. 211 hallo 
Oldenberg \on dein alien Saipkhya beiiierkt, da6 es ,.dazu 
beigetragen bat, datl die (iedaiikengiiiige des Haddliisinas 

’) Man beachte, dnU Oldenbi.rg hi»T das Siunkli^a, da.s eviditntcr- 
maCen dnu UuddhiHinua gegenUbcr den alt ereu Stan(1\)linkt 
vertritt, riii System neimt. 
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dio Gostalt haben annelimen kdnnen, in der ilinen so unab- 
selibarc Wirkiin^eii bescbieden gewesen sind’‘. 

Tn diesen ganzcn Zusamnienhlingen ist bei Oldcnberg 
niclit von einzelnen Samkhya-artigen Idcen, die dem Biiddliis- 
III ns vorangegangen seicn, sondern von Griindlebren des 
Systems die Rede. AVenn nun Oldcnberg wie schon in seinem 
Ru(ldha’‘ bier unbekannte Alittelglieder annimmt imd zwiscben 
d(an vorbuddbistiscben iind dein in den Lebrblicbern des 
Systems auftretonden Samkbya deslialb einen Unterscbicd 
konstrui(*rt, ^veil der Stil des Pliilosopliierens in dem Sanikbya 
der Lelirbiicber den Stempel eines modm iieren Zeitalters trago, 
so kann ieli nicbt anders als aucb diese Anscbauung fiir 
siibjektiv balten. Es darf wobl der Gedanke niclit aufier 
Jietraelit bleiben, dab der Stifter des Sainkbya-Systems iiiit 
seinem folgericlitigon l)enk(*n seinem Zeitalter urn Jabr- 
Ininderte voraus war. AVenn Kapil a, was niebt crnstlicb 
zu bi^zweifeln ist uiid was aueb Oldcnberg annimmt’), cine 
wirkliclie Person gewesen ist, so bat er niebt einzelne unzu- 
sammmibiingende Gedanken, sondern ein System verkiindet. 
A us dem in den liclirbucbern vorgetragenen Samkbya- 
System kann man niir wenig fortdenken; sonst bleibt es keiii 
System mebr. 

Gegen Oldenbergs Anscliauung, daB niebt das fertigc 
Saiiikbya-Systmn, sondern voransziisetzende Vorstiifen von 
ibm auf die Eegriindung des Euddbismiis eingewirkt baben, 
scbeint mir als ein Jfauptgrimd ins Feld gefubrt werden zu 
diirfen, daB der IRiddbismus mit seiner Leugnung der Seele 
ilber die letzten Koiisequenzcn des Samkliya- 
Systems binausgegangen ist. Der Buddbismus setzt 
bier die Saiiikbya-fjchre voraus, daB alle A^orgiinge im Innern 
der lebenden AVesen, AVabrnebmen, V’^orstellen, Empfinden, 
WoIIon usw., der Afaterie angebdren uiid daB die Seele im 
enipiriscben Dasein nicbts ist als passives BewuBtscin und 
im Znstande. der Erldsung unbewuBtes Soin, — allc anderen 


l>\»* l.e\\re i\cr Uvamshaden usw. 208. 



11 


altherkommlichen Restimmungen liattc die Samkhya-Philo- 
sophie von der Seele abgelost, und nun nahm Buddha ihr 
auch noch das BewuBtsein, vcrwios aucli dieses in die AVelt 
des Gcscliehens und der Vergangliclikeit und negierte damit 
die Seele ganz. Wenn so der Buddliisiniis in einer der 
wiclitigsten Fragen auf denjenigen Sanikhya-Ijohren fuBt die 
wir als den SchluBstein des Gebiiudos anzuschen liaben, 
inussenAvir niclit scbon deslialbdas Saiukliya-System in seiner 
a b g e s c h 1 0 s s e n e n Gestalt fiir vorbuddliistiseli halten ? 

Oldenberg liat den Nacliweis geliefert *), daB das Heiniat- 
land des Biiddhisinus, die Gegend dstlicli von deni Ziisaminen- 
flussc von Ganga und Yamuna, zwar scbon in der Zeit, als 
iin Nordwesten der Halbinsel die vedisclie Kultur sicli ent- 
Aviekelte, von Ariern bewolmt, abor noch im scchston Jhdt. 
vnr Clir. — ^)])^vobl von Kasten- und Opferwesen und Speku- 
lationen der Upanisads keineswegs unberiihrt — doch erst 
wenig )>ralinianisiert war. Was Oldenberg da mit besonderer 
Bi‘/ielning auf den Buddhismus festgestellt hat, ist von noch 
groBiaer Jkdeutung fiir dessen Vorlilnferin, die Sanikliya- 
L^hilosopliie. DarauC hat (iriersoii wiederliolt hingewiesen, 
iiulein er dein ,.l\Iittelland’‘ (nuuUujadcsn), d. li. der Pflegstiltte 
der brahinaniselien Kidigion und Philosopliie, den Begriff des 
,.Aiislands‘‘ mit einer freiereu geistigen Atmosphare gegen- 
iiberstellt “). In diesem Ausland ist gewiB das Sanikljya- 
Systein cntsianden. Znin niindesten ist diese geogra])]iischG 
Lokalisierung viel wahrscheinlichor als die Annahme, daB das 
Sainkhya-Systein, das dejii brahinaniselien Opferwesen ftdndlicli 
gegeniiber steht und seine lichren iKiinahc ganz unabhangig 
von der Spekulation der alten Upanisads entwickelt, in (ler 
ursprlinglichcn Heiinat des Brahmanisinus entstanden sei*'). 

In dem erston Exkurse 8cino<i „Unddha“ ^ und nouordiiif^s in „Die 
I^ohre flor Upauishadon iisvv." 2^iS.% 

JKAS. 1JK)8, eoafg.; laiO, aO; Kncycl. of Keligion and Ktliics 
ir. ndO, a. 

Niir ein Kiiriosinn i^t dio auf siidiudisrlje T.egmden iib<'r Kapilas 
Abstainimiiig gegriiiid»a«i TlieonV (i. Opperts, daii nicht nur dera Kapila, 
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Ich bin deslialb aucli noch heute — trotz des Widerspruchs 
von Jacobi ^), Dahlmann und Oldenberg — davon iiber- 
zeugt, daC der Name von Buddhas Vaterstadt, Kapilavastii 
(im Prdi ^vattlm) „Kapilas Wolmsitz“, der so gut zu der 
Aljhangigkeit des 13uddhismus von der Samkhya-Philosophie 
paiSt, dem Orte deshall) gegeben worden ist, weil der Be- 
griinder dieser Philosophic dort gelebt und gewirkt hat. 

Mit dieser Auffassung stimnit auch die buddhistische 
Tradition von der Niederlassung der Sakyas in Kapilavastu 
iil)erein. Buddhagbosa erziihit in seinem Komnientar zuin 
Siittanipfitu *): ,,T^ie Prinzen zogen dem Himrdaya zu, daselbst 
„einen Platz ziir Brrichtiing einer Stadt suchend. Am Hima- 
,.laya woliiite ein BiiCer von gewaltiger BuBkraft, namens 
,.Kapil«n, am Ufer eincs Sees ... Zu desseii Wohiiort kamen 
„sie . . . Er sprach zu den Prinzen: >Wenn ihr die Stadt 
„nach mir nennen wollt, so gebe ich euch dieseii Platz.c Sie 
„versprachen es ihm . . . Darauf raumte er ihnen den Platz 
„ein, und iiiachte sich selbst nicht weit davon am EuBe des 
„J^erges cine Einsiedelci, wo er wohnto. J3ie Prinzen bauten 
„darauf daselbst die Stadt, gaben ihr, weil sie auf dem von 
„KapiIa bewohnten Platze gebaut war, den Namen Kapila- 
,,vattliu, ,KapiIa-Wohnung^ und schlugen darin ihren Wohn- 
,,sitz auf.“ 

Oldenberg erkliirt „den Namensanklang zwischen dem 
Philosophen Ka})ila und Kapilavatthii, dem Geburtsort des 
Buddha‘* einfach fiir wertlos; und Jacobi bemerkt: ,,Der 
Name Kapila, »der Braune«, war sehr gewbhnlich; der 
Kapila in Kapila-vastu kann irgendein indischer Mr. Brown 
gewesen sein.‘‘ Dem gegeniiber frage ich: woher weiB Jacobi, 

sondern auch der Idee der Prakrti unarischc Herknnft zuzuschreiben 
sei. Globus LXXIl. 78fg., Original Inhabitants 67, 68, 403—406 usw. 

Giitt. gel. Anz. 1865, 208. 

*) Nirvana 123, 124. 

*) Buddha® 109, Anm. 2; Die Lehro der Upanishaden usw. 284. 

*) Bei Kausbdll und Weber, Ind. Stud. V. 426, 427; Hockhill, Life 
of the Buddha llfg.; vgl. auch Divyavadana, ed. Cowell-Neil, 548. 
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<laC der Name Kapila im alten Indien sehr gewohnlich war ? 
Das Vorkommen dieses Namens in der indisclien Literatur 
beweist das gerade Gegenteil. An den Hunderten von Stellen, 
wo er auftritt, ist nahezu ausschliefilich der Stifter des 
Samkhya-Systems gemeint, so daB man in Ajibetracht der 
Gewdhnlichkeit anderer Farbennamen fast auf den Gedankcn 
kommen mbchte, daB man sicli gescheiit babe, den Nanien 
oiner so bocbverebrten Person wie Kapila nocb andercn 
Weseii zu geben. 

]n jrieinen Arbeiten uber das SAmkliya babe icli mit 
Entscbiedenheit die Anscbauung vertretcn, daB die Lelire 
Kapilas, obwohl dicser in spixterer Zvit zu den groBcn Weisen 
des Prahmanentums gczilblt wird, dock urspriinglicli un- 
brahinaniscli, d. b. cine Ksatriya-I^hilosopbio, gewesen sei. 
Diesc Auffassiing bat wenig Anklang gefunden. Was gegen 
sie vorgebracbt ist, biilt micb ab, sic nocb mit derselben 
Pestiramtheit wie frliher aiifrcclit zu erhalten; al)er unwalir- 
scbeiulicli ist sie mir aucli jetzt nocb ebensowenig wie Sir 
George Grierson geworden. Dieser ausgezeicbnete Forscber 
sagt iiber die Krage: ,,It was in the Outland tliat the old 
,,atheistic system of philosophy — the Sankbya — took its 
„birtb, ])atronized and perhaps founded by Ksatriyas . . . 
„According to the Phagavata Parana (III. xxi. 26) even 
,,Kapila, tlie founder of the Sa/ikhya system, was descended 
,.from a Rajarsi, and was therefore a Ksatriya Nach dieser 
IVadition batte Kapila zu Eltern den Kardama und die 
Devabiiti; eine andere Uberlieferung maebt ibn zu einem 
Sobne des Vasudeva und weist damit ebenfalls auf K!:iatriya- 
Herkunft des Kapila bin. Audi folgendes darf angefuhrt 
werden, uni diesen Gedanken zu stUtzen. Buddha bezieht sich 
mebrfacb auf die Lehre des Sanatkumara (im Piili Sanamku- 
inara) binsicbtlicli des Vorrangs der Ksatriyas und billigt sie ®); 

') S. auch Kap. XXIV. 19. S3. 

*) Encycl. of Religion and Ethics II. 540, a. Ebenso Ind. Ant. 
1908, 251; JKAS. 1910, 99. 

») Buhler, JRAS. 1897, 585 fg. 
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Sanatkumara aber wird unter den alten Autoritiiten des 
Sfiinkliya aufgcziihlt und gilt manchmal als Lelirer des Yoga^ 
Hier lial)en wir wohl nicht nur einen neuen Beweis fiir die 
Abhaiigigkcit des Buddhisinus vom Samkhya-Yoga, sondern 
auch einen Aiihaltspunkt fiir die Annahme der Entstehung 
des SAnikhya in Ksatriya-Kreisen. Ebendaselbst ware auch 
der LJrsprung des Yoga-Systems nacli Bhagavadgita IV. 1, 2 
zii siielien: ,,Diesc unvorgangliclie Y^oga-Lehre babe ich 
|Krsna| Vivasvat verkliiidigt, Vivasvat tat sie Manu kiind, und 
Mann teilte sie Iksvaku mit. So lernten die kdnigliclien 
AV^eison sie diircli LIberlieferung keiinen/^ Trot/ dicser Griinde 
will icli, wie gesagt, die Frage auf sicli berulien Jassen, bis 
sicli slilrkero lleweisinittel findcn. Das aber inuB entschieden 
betont ])leiben, dab das Saipkhya-System unabhilngig vom 
l)rahmariisclieu Offeiibarungsglauben und im Gegensatz zu 
ihni von dein iUtesten der nicht-theologischen indischen Philo- 
soplieii begriindet wordeii ist. AVir fiiiden dies nocJi geradezu 
ini Alababliarata') ausges])roclien, wo XII. 13702 die A^eden 
als eines, die Sainkbya-, Yoga-, Paftcaratra- und Pasupata- 
Ijehnai als ctwas anderes neben ihnen gclten, und wo 
XII. 13711 Saiiddiya und Yoga als zwei uralte Systeme 
(!^(i}}a{(inc dve) -) iielieii ,alien Vcden^ angefiilirt werden. Ja 
sugar zu einer Zcit, in der das Sainkbya langst unter die 
(U’tliodoxen Systeme eiugereiht war, iiin 800 nach (Jhr., hat 
Sanikaracarya, der grobe Vedantalelirer, an versehiedcneii 
Stellen seines Ivominentars zu den Brahmasutras (I. 1. 5; 

11. 1. 1, 2) eingelieiid ausgefiihrt, dab die Lelirc Kapilas schrift- 
widrig {asab(la)j dem A^eda widerstreitend {veda-viruddha) und 
im A^eda unbekannt (a-vedaprasiddha) sei, sowohl wegen der 
Annahme der Urmaterie und ihrer Entfaltungen als auch 

*) lih zitiere das groBe Epos nach der mir allein zugiinglichen 
KalkuttiUT Ausgube von 1834—30. 

0 Vgl. auch noch Mbh. XII. 10167, 13630. Ein anderer Beweis 
fiir das hohe Alter, das man achon zur Zeit des Mahabharata dem 
Samkhya-System zuschricb, liegt in der Legende Mbh. I. 3131 fg.; 
vgl. J. Davies, 8;lnkhya Karika 6. 
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wegen der Aiifstellung einer Viellieit individueller Seelen. 
Dioser Erklarung Hamkaracaryas gegeniiber stehen allerdings 
zahlreiche Berufungen auf die ,Sclirift‘ in den systomatischen 
Saipkhya-Texten; aber diese Texte sind selir split, lange 
nach der Bliitezeit des Systems im SclioBe des Brahmancn- 
tiims, eiitstanden; iind da darf es iins niclit wundernelimon, 
daC die Verfasser diescr Texte bemiiht geweseii sind, das 
System als ,schriftgemaC‘ darzustellen iind zu empfehb'ii. 
Keinein, der die Sainkiiya-Texte aiifmerksam diircbliesi, kann 
entgelien, dal3 die J^erufungen anf die Sclirift etwas Kiinst- 
liclies, niclit zur Sadie Gehdriges sind, iind dab die Versudie, 
die Samkhya-Tjeliren mit der brahmanisclien Orthodoxie zu 
vermitteln, iiiiBlungen sind. 

Nadi diescm dnreli den Zusammenhang gebotenen Aus- 
1)1 ick niuB idi zu der Frage nadi dein vorbnddhistisdien 
Alter der Sainkliya-Bliilosophic znriickkdiren. Weitere Griinde 
dafiir lasseri sich aus deni Brahmajala Sntta gewinnen. Dieses 
merkwiirdige Werk *) entliiilt eine Aufziililung der zu Buddluis 
Zeit \()rliandenon und von Buddha bekilinpften pliilosopliisdien 
Sdiulen. Mag nun das geistige Leben rndiens uni 500 vor 
Ghr. nodi so rcgc und niannigl'altig ge^Yesen sein, so ist doch 
niclit daran zu denken, daB die ini Brahma]ala Sutta be- 
sdiriebenen Sduilen, deren Zalil sidi auf ()2 bdiluft, wirklich 
bei Jbiddlias Auftreten existiert liaben; vielnielir sind hier 
deutlidi mit edit-indisdior Systeniatisiernngssudit die theo- 
retisdi nidgliclien Ldirnieiniingen iiber bestininito Gegen- 
stiinde der Spekulation crsdiiipft und als wirklich vorhanden 
hingestidlt worden. Dabei aber werden cinigo Ansichten 
erwiilint, die sich init den Lehren uns bekannter Sdiulen 

‘J Ed. Grimblot in „Sept Suttas Psilis, tires du Digha-Nikaya." 
J*aris 1870, nebst einer engliseheii Kiuleitung und Ubersetzung von 
(fogerly; spater auch i'lbcrsetzt von Rhys Davids in den Sacred Jiooks 
t»f the Buddhists II. 1 fg. Vgl. auch Otto Schraders Doktordissertation 
„ L’ber den Stand der indischen Philosophic znr Zeit Mahaviras und Bud<lhas“ 
(8tradburg i. Els. 1902). Fiir diese Sclirift ist die jinistische Literatur 
Uber die o08 Darsanas (philosophischc Ansichten) benutzt worden. 
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auf den ersten Blick identifizieren lassen. Zu ihnen gehdren 
die Hauptlehren des Samkliya-Systems. Diese werden im 
Brahinajala Sutta als eine Kategorie der zweiten Abteilung 
init folgendeii AVorten beschrieben (nach Gogerlys Uber- 
sctzung S. 72): „Priests, some Samanas and Brahmans hold“ 
— es ist dies die stehende Einkleidniig einer jedcn Lelir- 
m(nnung — ,,the eternity of existences {sassata-vdda\ and in 
„f()ur forms affirm that the soul and the world are 
„of eternal duration.^ In einer Anmerkung dazu sagt 
(logcrly: „Thc Sassata-AVada therefore held, that both 
„mind and matter existed from eternity and would exist to 
„etcrnity“, anscheinend ohne zu crkennen, daB er mit dicsen 
AVorten die Quintessenz der Samkhya-Philosophie zum Aus- 
driick ge]>racht hat. Bemcrkenswert ist auBerdem die Tat- 
sache, daB sassata-vnda (skt. sdsvata-vdda) cin Synonymon von 
snt-k(mjn-\mda ist, mit welcliem Worte die Sainkhyas in ihren 
Scliriften gern ihr Hystem charakterisieren. 

An der angefiihrten Stcllc werden dann weiter die vier 
IJnterabteilungen beschrieben, in welche die Anhlinger des 
Sassata-vAda zerfallen: „die drei erstcn“, heiBt es, „haben 
„ihre Lcidenschaften bezwungen und, ausdauernd und be- 
,,harrlich in der Ausiilmng der Tugend, diejenigo Ruhe des 
„Geistcs erreicht, durcli die sie sich die verschiedenartigen 
„Zustilnde friiherer Existen/en in unendlichen Zeitraumen 
„vergegenwilrtigen. Daher wissen sie, daB die Seele und die 
,,WeIt ewig sind.“ 

JMit diescn drei Kategorien scheinen die Anhilnger des 
A^>ga gemeint zu sein, die durch Konzentration des Denkens 
zu dem ekstatischen Erschauen der AVahrheit zu gelangen 
glaubon, wogegen die vierte Kategorie deutlich die Vertreter 
der SAinkliya-Philosophie im engeren Sinne iimfaBt. Tiber 
diese letzteren wird (nach Rhys Davids' Ubersetzung S. 28/29) 
gesagt: 

,.In this case, brethren, some recluse or Brahman is 
„addicted to logic and reasoning. He gives utterance to the 
„ following conclusion of his own, beaten out by his argu- 
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^mentations and based on his sophistry: »Eternal is the soul; 
,.and the world, giving birth to nothing new, is steadfast as 
,.a mountain peak {ktitaftho == skt. Jcufasiha, cin speziellcr 
,.SAmkhya-Terminus), as a pillar firmly fixed; and these living 
„crealures, tliough they transmigrate and pass away, fall from 
„one state of existence and spring ii]) in another, yet they 
..are for ever and everTJiis, bretluen, is the fourth state 
,.of things on the ground of which, starting from which, some 
,,recluses and Brahmans are Etcrnalists, and maintain that 
,,tlie soul and the world are eternal.*^ 

Weiterhin wird dann noch (S. 84 derselben I berselzung) 
diesen Pbilosophen folgende Lehre, die — abgeseheii voii 
den Bezeiclinungen der Srele - in jedem Sanikhya-Textc 
stelien kiinnte, in den IVIund gelegt: 

..This wliicli is called iwe and ear and nose and tongue 
,.and body is a self wldch is impermanent, unstable, not 
,.eternal, subject to change {dpm'itjnma-dhammo). But 
,.this which is called heart (besser wilre etwa intelligence), 
„or mind, or consciousness is a self whicli is permanent, 
..steadfast, eternal, and knows no change, and it will 
,.remain for ever and ever {nicco dhuro ftassato aparu 
^jiama-dhammo sussafi-samnm iatit' era fhaasaii)/^ 

Schliehlich wilreri noch Abteilungen der angeblich 44 
Schulen, die ,,iU)cr die Zukiinft j)hiloso])hieren“ (bei Rhys 
Davids S. 43, 45) auf die Anhiinger des Sanikhya-Systcins 
zu dcuten; niiiiilich diejenigen, von denen es Jieiht, dab sie 
unconscious existence after <leath (iiach der Erldsiingj an- 
nehmen. Die acht Untorabteilungen freilich sind nan theo- 
retisch aufgestellt nach den verscliiedenen Anschauungen, die 
liber die Natur der 8eele moglich sind, wobei sicli jedoch 
die IMeiniing, daC die 8eelc immateriell und unendlicli sci, 
mit der Tiohre des Sainkhya-Systems decken wiirde. 

Bei dem unzweifelhaft hohen Alter des Jlrahmajrda Sutta, 
das zu den iiltesten Teilen des biiddhistischen Kanons gehort, 
und bei der hervorragenden Stellung, die das Work in der 
8utta-Literatur einnimmt, sind diese nicht miUziiverstehenden 

Sainkh.-CIl. 2 
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Angaben voa der grdfiten Bedeutung; sie Avurden allein 
schon geniigen, uiii die Prioritat des Samkhya-Systems Tor 
dem Buddhisiniis zu beweisen. 

2. SHinkliya uiid IJpanisads. 

Aus dcm vorbuddhistisclien Alter der SAipkhya-Philo- 
sophie folgt, daii diese das iilteste philosophische System 
liidions iiberliaupt ist, eine Tatsachc, die Albrecht Weber 
von jeher riclitig erkannt and betont hat. In friihere Zeit 
dagegeii waasen iins nicht nur die ersten Anfange religibs- 
I)hilosopliischer Spekiilation in den vedischen Samhitas, 
sondern aiich die vorgeschritteneren Betrachtungen in den 
illteren Ppanisads, von denen in Kap. IV dieses einleitenden 
Abschnitts gehandclt werden soli. Diese Upanisads werden 
init dein Nainen Vedanta ,Ende oder Kndziel des Veda^ ‘) 
bezeichni^t; ihr wesentlicher Inhalt aber, die Lehre vom 
Brahman, ist noch iingeordncit iind widerspruchsvoll und 
stellt eine viel nrspriinglichere Slufe der Speknlation dar als 
der schuhniiliige Vedanta, wic er erst lange nach Beginn 
unserer Zeitrcchiiung fonnuliert worden ist. Obschon also 
das SAiiikhya-Systeiu viel alter ist als der systematisch 
dargestellte Vedanta, so inufi dock als sicher angenoinmen 
werden, dab es jlinger ist als der unsysternatische Ve¬ 
danta der altcn llf)anisads. Wir diirfen voraussetzen, daC 
die geistige Stronuing, die von den enthusiastischen Ver- 
kiindern der Lehre vom Brahman ausging und sich ‘liber 
Nordindien verbreitete, erst in dem weuig brahmanisierten 
Lande, von dem oben die Bede war, das spekiilative Nach- 
denken geweekt, dann aber bald hei dessen nuchterner ange- 
legten BewohiKun die Opposition hervorgerufen hat, die in 

‘) Das Nahere iiber die^en Nameii ist im Eiugaiige von Deussens 
„System des Vedanta" iiacliziiseheii. Ich zitiere dieses Werk nach der ersten 
Auflage (lioipzig wcil die zweite (ebendas. 1906) nur ganz unwesent- 
licUe Auderimgen enthalt, im Ubrigen, namontlich in den Seitenzahlen, mit 
der ersten Auflage ubereiiistimmt. S. Vorwort zur zweiten Auflage. 



19 


dem System Kapilas ihre methodische Gestaltung fand. In- 
wieweit Kapila dabei iinter dem EinfluB der bralimanisclien 
Weltanschauung stand und inwieweit sein System die 
Physiognomie allgemein-indischen Denkens .trilgt, wird weiter 
unten in einem bcsonderen Abschnitt erortert werden. 

Einen von den eben dargelegten Anschauungcn vbllig 
abweichenden Gedanken hat Gough geliuBort, indem er 
aus dem Charakter des Samkhya-Systems folgert, daB dieses 
gestiltet .>ei ,,with the purpose of presenting a firmer front 
against the Buddliists‘\ Diese Bchauptuiig wird von Gough 
nicht weiler bogrlindot, steht aber offenbar im Zusammen- 
hang mit seiner — ich kann nicdit anders sageti als — 
wundorlichcn Vorstellung von der Entstehung iinseres Systems 
iiberliaupt. Er liiilt naudich (S. 212) das Samkhya urspriing- 
lich nur fur ,.a nomenclature for the principles of the philo¬ 
sophy of the Upanishads“; es ist ihm von Hauso aus nichts 
anderes als „eine Aufzahlung der aufeinander folgenden 
Enianationeii der Maya, eine lleihe genauer Aiisdriicke, urn 
die primitive Philosophie der LTpanisads zu bcschreiben“; 
die eigentlichen Lehren der Samkliya-Philosopliie erkliirt er 
fiir spilt ere Entwickliingen “). 

Noch anf derselben Scite nennt Gough unser System 
„einc Phiiosophio, die in ihrer iiltestcn Form nur eine neue 
klare Darstellung der Emanation der Welt aus der IVIaya, 
zu sein scheine“. Diese Theorie *^) wiederholt Gough dann 

‘) 1 Philosophy of the Upanishads IBS. 

*) Tn iiliulicher Weise hatte schon frilher Nehemiah Nilakanthu 
6astrl (jore (Rational Refutation, translated by F. E. Hall, Calcutta 1H62, 
82—85) versucht, die Entstehung der wiehtigstcn Hogriffe der 8am- 
khya-Philosophie zu erkliiren. Dicser gclehrte Indcr ist der Ansicht, 
dall im Laufe der Zeit der wahre Inhalt bestimmter Begriffe, mit deneii 
man sich allgemein beschaftigt babe, vergessen worden sei, und dali 
sich durch allerlei Ideen-Veriinderungen und -Verscbiebimgen die Grund- 
ziige des Samkhya-Systems gebildet haben. 

*) Die merkwttrdigerweise von Max Muller, Upanishads translated, 
Part II, S. XXXV, anerkannt, aber in Six Systems* 229fg. nicht mehr 
aufrecht erbalten worden ist. 


2 * 
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S. 228 niit fast den gleichen Wortcn iind fligt die folgeride 
Beiaerkung liiii/n: ,.Dic Verscliiedeiiheit der Aiisdrucksweisc 
,.ftlie divcrgem:e of phraseology) imiB spater zu einer Ver- 
,.schiedenlieit der Anseliauungen gefiilirt liaben; iind so 
..forninlierte die Sai|ikhya-Pliilosophic sich init ilirer Bc- 
,.s(‘ifigiing des Isvara (d. h. Gottes), iiiit ilirer Aiifstelhing 
,.d(‘r Realitilt uiid riiahhangigkeit der Prakrti (d. li. der 
,.l jnriat(‘iie), der Itealitiit der Zweiheit uiid Viellieit der 
,.einpiriselieii Welt uiid der Viellieit der Piirusas oder 
,.Seelen.'‘ Diese letzten 8iitze kliiigen inir w\o eine Tronic 
auf die vorangelieiideii Beliaiiptiiiigeii. 

Nacli Goughs Ansicht dienten die Worte nicht ziir Be- 
zeieliiiung der Ideen, soiidern ziierst waren die Ivunstaus- 
driiekci vorhaiidcn, iind aiis ihnen gingeii die Ideeii hervor! 
W ir sollen glauhen, daB die Haupthegriffe des Idealisiims 
der jilteren Upanisads pliitzlieh — man weiB nicht, weshalb 
iind Avozu — mit anderen Bezoichnungen benannt wiirden, 
Mild ilaB aus dieseii neuen technischen Ausdriicken sich die 
origiiiellste uiid uiiabliilngigste Philosojihie entwicdcelte, die 
Indicn hervorgebraidit hat; eine Lelire, die in alien wesent- 
licheii Stiicken die entschiedenstc (Tegnerin desjenigen Ge- 
(lankenknuses ist, aus dessen Kunstaiisdriicken sic hervor- 
gegangen seiii soli! Ich glaube, daB selten das Verhiiltnis 
zweier Weltanschauiingeii zueinander in einer so widersinnigen 
Weise verkannt worden ist, wie hier. Dieser sonderbare 
Irrtum ist bei (loiigh (lurch die Ihdrachtung der Svetasvatara 
llpanistid und in zweiter Linie aiich (lurch die der Bhaga- 
vadgita hervorgerufen worden. Beide Wcrke suchen be- 
kannterinaBen verschiedeiio Philosophcme miteinander auszu- 
siihnen, vor alien Dingcni das Samkhya mit dem Vedanta. 
Aber Gough leugnet ihren ausgleichenden, (*klektischen 
(diarakter, der mit Bezug anf die Svetasvatara Upanisad 
schon vor mehr als 60 dahren von Rber in der Einleitung 
zu s(‘iuer I’bersidzung dieses W(n*kes so anschaulich dargelegt 
worden ist. Die Svetasvatara Upanisad enthalt nach Gough 
lediglich dieselben Lehren, die schon in den iilteren Upanisads 
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auftreton, d. li. die Lehren von der Einheit der individuellen 
Seele (Atman) mit der Allseele (Brahman) iind von der 
illusorischen Natur der enipirischen Welt (S. 211). Wobci 
ihm nocli der Irrtum nntergelaufeii ist, die letztere dieser 
beiden Jjohren schon den iilteren llpanisads zuziisclireiben. 
Ebenso ist ihm die Bhagavadgita, in der sich noch deiitlicher 
verschiedenc geistige Elementc (ursprilnglicher Thcisinus 
mit spater lose cingefilgtem Pantlieismiis) zu eiiiem danzen 
vereinigen, ein ausschlieBlich vcdantistischcs Werlc, (lessen 
Lehren dnrchaus die luimlichen scion wie die der Lpanisads 
(S. 22b—228). Diese verkehrto Anschauung, die durch jede 
unbofangeno Betrachtiing der beiden Werke widerlegt wird, 
hat Gough dazu vcrfiihrt, ziiniiehst den Samkhya-Ansdriicken 
in der Svet. Up. und in der l^liagavadgita ihren Tnhalt zu 
mdimen und dann den Jnhalt als etwas sj^ater dazu Ge- 
wacli sen es 1 li n z n st ell (m. 

Alls meinen vorher dargelegten Anschauungen iibc'r das 
Heimatland der Sainkhya-Philosophie und iiber den urspriing- 
lich unvedischen (^Iiarakter dieses Systems golit schon hervor, 
daB ich in der iilteren vedischcn Literatiir eine Vorgescljiehte 
der Sanikhya-Gedankeii nur in dem beschrilnktesten ITmfang 
linden kann. Es ist viel zu viel l)ehau[)tet, wiam AVcber 
sagt ^), daB „in den frlihercn Upanishad und Brahmana die 
„Lehren, welche spater dem Samkhyasystemc angehiiren, 
j.noch in hunter Vermischung mit Jichren entgegengesetztor 
j.Ansieht st(dien und mit densol])en unter den gleichen Nanien 
j.Mimamsa man, Spekulatioii), Ade<;a ('Fjelirc), Upanishad 
(Sitzung) etc. aufgefiihrt werden*‘. East iiberall ist eine 
durchgreifende sachliclie Verschiedenlieit zwischen den 
scheinbaren Anklilngen an das Saiijkhya, die sich in vor- 

Iml. Lit. Qoscb.* 252. V^l. caurh iiid. Stiul. I[. 181. — Ju iihn- 
licher Weise, wohl iinter clem L'influU von Webc^rn Wurten, hat sich 
anch Barth ansge^proehen, der Religicms of India’* an Stellen wie 
Chand. Up III. ID, Taitt. Up. II. 1. 7 dit^ Keime der Sainkhya-Philosophie 
lindet und S. 70 gar hehauptet, dah in den iiltcsten Upanisads „1he ideas 
that have come out in the Saukhya are already in general favour‘d. 
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buddhistisclien vedisclien Werken finden, iind den Lehren 
Kapilas festzustellen. 

Dio philosophischen oder philosoj^hisch gefarbten Lieder 
des Kig- und Atliarvaveda enthalten pantheistische imd 
monotheistisclie Ideen und sind deshalb fur die Vorgescliichte 
des Vedanta von groCer Wiehtigkeit. Gedanken aber mit 
historischen Bezieliungen zum Samkliya-System babe ich in 
den beiden Liedersaminlungen init einer einzigen Ausnahme 
nicht entdccken kdnneri. Wel)er liat solche I^ezielnmgen be- 
sonders in Vors 3 und 4 des beriiliinten und vielbesprochencn 
[nedes RV. X. 123 iiber den Anfang der Dinge zu finden 
geglaubt. Diese Verse lauten in Geldners Ubersetzung: 

3. „l)unkclheit war im Beginne in Dunkelheit giinzlich 

versunken. 

„Nebelhaft niir, ein Wassergewoge war damals das 

Gauze; 

Als lebeiuliger Keini von dem toten Gewoge unifangen, 

,,liiell sidi das Dine gebilren von liitzigem Grange 

getrieben. 

4. ,,lJber das Eine ist anfangs ein liebendes Selinen 

gekornincn, 

,, Aus deni bloBen Gedanken oiitsprob der frlilieste Same. 

,,AIso fanden das Band, das Sein j.jit Niclitsein ver- 

knui)fet, 

,Jn der Vergangenlieit forscliend die "VVeisen mit 

sinnendem Herzen.“ 

Das ,nebelhafte Wassergewoge^ {apraketam salilam) ist 
liior also das Prinzip, aus dem die Sclidpfung liervorgelit. 
Das ist ein Gedanke, der sicli durcli die ganze vedische 
Literatur liindurebzielit und auch noch in der spliteren jMytho- 
logie**^) erlialten liat. Das ITrwasser bringt entweder selbst 

‘) S. besoiulers Scherman, Philosophische Hyinnen ans tier llig- und 
Atharva-Veda-Saiiliita 2; (rcldner, Zur Kosmogouie des Kigveda, mit 
besondercr Beriicksiehtiguiig des Liedes 10, 121) (Marburger Uiiirersitiits- 
programui l‘J08). 

*) Z. Jl. Mbh. Xir. 6805-7, 6813. 
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die Dinge hervor, oder der Schopfer laBt sie aus ihm ent- 
stehen *). 

Dieses weltschaffende Urwasser bringt Weber in Zu- 
sammenhang mit dem Samkhya-Prinzip der Urmaterie, fiir 
das es „nur ein plastischerer Ausdrnck“ sei. Ich halte das 
nicht fUr richtig. Die Idee des Urwassers ist eine kosmo- 
gonische Vorstellung rein mythologisciier Natur, die auch bei 
Naturvblkern die weiteste Verbreitiing luit, wogegen in dem 
Samknya-System die Idee der Urmaterie auf dem AVego 
der philosophischen Abstraktion gewonnen ist. DaB alte 
inytliisch-religibse Gedanken spiitcr von der Pliilosopliie ver- 
wertet iind ausgebildet werdeii, ist freilich zur Geniige bekannt. 
In iinsercm Falle aber wird ein soldier Zusarnmenhang weder 
diirdi eine ilbereinstimmung im Aiisdruck noch im Inhalt 
'svalirscheinlich geniacht. Die Urmaterie der Sainkliyas hat 
keine sachlidien Hezieliimgen zu dem AVasser; derm im 
Sainkliya-Systeni geht aus dor Urmaterie zuerst die Biiddhi 
hervor, aus der Buddhi der Ahamkara, und aus diesem ent- 
springen neben dem Manas und den iiuBeren Sinnen die feinen 
Elemente des Athers, der Luft, des AVassers, des Peuers und 
der Erde. Aus diesen feinen Elementen cntwickeln sich 
dann durch gegenseitige Vermischung die fiinf grob-materiellen 
Stoffe. Das AVasser steht also mit den iibrigen Elementen 
auf der gleichen Strife und am Ende des Schdpfungs- 
prozesses, wahrend die vedische Mytliologie es an dessen 
An fang setzt. AVenn man dagegen einwenden wollte, daB 
bei Manu I. 11 die Urmaterie der Sanikhyas in unmittel- 
barem Zusarnmenhang mit dem mytliologischen Urwasser 
(v. 8, 10) erwahnt ist, so muB ich die Beweiskraft cines 
solcheii Arguments bestreiten. Die im Eingang des be- 

») S. RV. VI. 60. 7; X. 60. 10; 82. 6; 121. 7, 8; AV. IV. 2. 6; 
X. 7. 10; Taitt. S. V. 6. 4. 2; VII. 1. 5. 1; Hat. Br. XI. 1. G. 1, 2; XIV. 
8. 6. 1 --- Brh. Up. V. 6. 1; Taitt. Br. I. 1. 3. 5; Taitt. Ar. I. 23. 1; 
X. 1. 1; 10. 22; Ait. Ar. 1. 1. 8. 1; Kath. Up. IV. 6; Xm. Tap. Up. 
I. 1. 1 und sonst. Vgl. Weber, Iiid. 8tud. IX. 2, 74, Ludwig, Kigveda 
uberaetzt V. 435, Scherman 6—9. 
liid. Stud. IX. 74. 
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riihmteii Gesetzbudios vorgetragenen Anscliauungcn sincl vcr- 
worreno Kombinationon von inythologischen und philo- 
sopbiscbon Idcen, deren ganzem Charakter es durchaus 
entspriclit, dab die Ijehre der Sarnkbya-Philosopliie von dem 
]>rinH)r(liiini rerum niit der landliiufigcn inytliologischen Vor- 
stellnng iiber denselben Gegenstand verkniipft ist. Wer 
trotzdem in den Verson RV. X. 129. B, 4 die Vorgeschiehte 
einer Gnmdaiiseliauiing der SAinkliya-Philosopliie zii finden 
geneigt ist, sei daran criiincrt, dab dort ein Gedanke aiisge- 
sproclK'u ist, der den Voraussetznngen des Sanikbya-Systeins 
sclinurslraeks widerspriclit, niimlicli der aiich sonst in der 
vcdischoii Tjiteratiir verbreitete Gedanke, dab das Seiende 
aus deni Nielitseienden hervorgegangen sei b Das Samkhya 
lelirt dag('gen, dab die IMateric ebensowolil wie die Seelcn 
oline Anlang, von Kwigkeit lier real gewesen sei, und hat 
den Grundsatz ex nihilo nihil fit init soleher Knischiedenheit 
betont, wie kein and(‘res indisches 8ysteiu; denn es ist, neben 
dem s])iiten System Ramanujas, das einzige, das die Lehre von 
der steten Realitiit der Produkte {sat-karya-vada) — mit anderen 
Worten: die lichre von der Anfangslosigkeit und [Jnzerstdrbar- 
keit des sich bestiindig verilndernden Stoffes — verkiindet hat. 
Ich hatte ol)en (S. 22) bemerkt, dab nur an einer Stelle in den 
vedisehen Samhitas eine historische Eeziehung zum Samkhya- 
System zu finden ist. Diese Stelle ist Atharvaveda X. 8. 43, 
wo ich jet/t, abweiehend von einer fruheren Deutung, in 
Ubereinstimmung mit anderen Erklarern wie Muir, AVeber^), 
AVliitncw-lianmau ‘b, Oltramare Oldenberg *’'), die Krwilhnung 
der drei Gunas anerkenne: „l)er neuntorige Lotus (d. h. der 
inensehliclie Tieili) ist von don drei Gunas (irihhir gunehhih) 
umhiillt; das beseelte AVunder, das in ihm ist, das fiirwahr 

b Ygl. liV. X. 72. 2, AA". X. 7. 21, 25; XVII. 1. 19; Brh. Tp. 

I. 2. 1; Vh'Xml Up. VI. 2. 1; Taitt. Up. TI. 7. 1. 

*) Iiul. Stinl. IX. 11, Jeiiaer Liter. Zeit. 1878, 82. 

b Atharviv-\'ecla-8umhita translated. 

*) L'histoire des idees thoosophiqiies dans I’lnde 1. 240, 241. 

Die Lehre der Upaiiishaden nsw. 215. 
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keimen die Brahma Jvenner/‘ Uber die indische Auslef^ning 
dieses Verses wissen wir nichts, da in Shankar Pandits Aus- 
gabe von Sayanas Kommentar zum Atharvaveda das zehnte 
Buell fehlt Jedenfalls kann es sicli bei jcnein Verse und 
wo etwa sonst in der Zeit vor der Ausbildung des Samkhya- 
Systems ein Vorlaufer dor Lchre von den drei Giiiias vor- 
licgen sollto ^), nur urn eine gaiiz vage nebolhafte Vorstellung 
handeln, die der strong methodisch entwickelten Drei-Guna- 
Lehre des Sfiinkbya nieht gleichgestellt werden darf. Diese 
inuh durchaiis als das geistige Eigentum Kapilas gelten, der 
hier an lose, in dem Vorstelhmgskreis seines Heiinatlandes 
vorhandenc (und zwar wonig verbreitete) Ideen oder bosser 
Phantasion angokiiiipft hat. Das gibt auch Oldenbcrg zu 
init den AVorten ’): ,,Da6 in all dem, unbeschadet der An- 
leliniing an Altercs, schlieBlich doch im Griinde die indi- 
viduellc Konzeptiori eines einzehien Denkers vorliegt, ist 
evident. Auch hinsichtlich des folgenden Punktes kann 
ich midi, um das gleicii in diesem Zusammenhang zu er- 
wilhncn, zu Oldeiibergs Auffassung bekennen: dab namlich 
der dualistische Ziig - Gott und AV^elt, Ewiges und Ver- 
gilnglidies, Subjekt und Objekt —, der in den alten vor- 
buddhistischen Upanisads, Brhadaranyaka und (Jhandogya, 
zutage tritt, als Vorlilufer des methodisch ausgebildcten 
Dualismiis des Sanikhya-Systems anzusehen sei Aber auch 
in diesem Falle kann von ciner vor der Begriindung des 
Systems vorhandenen Ssunkbya-ldce nicht gesprochen werden, 
nur von einer entfernten Quelle der Philosophic Kapilas. 

AiiCer dem vorher besprochenen Verse des Atharvaveda 
sind mir, wie schon oben gesagt, aus den vedischen Sainhitas 
keine Stellen mit Gedanken bekannt, aus denen Sarnkhya- 
Tiehren erwachsen konnten. Aber auch in den nachstfolgenden 

») Nicht i^at. Br. II. 4. 2. Ifg. und AV. VIII. 2. 1 fg., wie Oltramare 
a. a. 0. ineint; denkbarerweise Chand. Up. VI. 4. 6—7 (Lehre von den 
drei Urelementen, tejas, cipas^ anna), VII. 26. 2 [sattva’huldhi). 

*) A. a. 0. 216. 

») A. a. 0. 84 fg., 193, 194, 211, 212, 297, 315. 
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Literaturkreisen der Brahmanas and Aranyakas^) habe ich 
solche Idccn nicht finden kdnnen. Die Miihe, die ich aiif 
diescn Gegcnstand verwendet habe, hat ein durchaus nega¬ 
tives Kcsultat ergeben, so dafi ich ira Gcgensatz zu Webers 
olxiii S. 21 hcrausgehobcnen Worten den Satz aiifstellen 
iniiB, dafi sichin der brahmanischcn Literatur, so- 
\v i t s i e V 0 r b ii d d h i s t i s c h i s t, k e i n e Samkhya- 
L e h r c n v o r f i n d e n. Unter Samkhya-Lehren verstehe 
ich liier natiirlich die distinktivcn Lehrsiitze dieses 
Systems, doren Jnlialt die folgcnderi Gedanken bilden: die 
absolute Verscliiedenheit des gei?»tigen iind des iingeistigen 
Prinzips; di(.‘ lTna])liiliigigkeit mid Ewigkeit der Materie; die 
Einzellioiton der Lelire von den Konstitiienten Sattva, Rajas 
iind Tamas; die Entfaltung der Welt aus der Urmaterie; 
die Vorstellung, dafi djibei zunaclist die psychischen Organe 
und dami die Aufiendinge entstehen; die Dreilicit der 
psychiseluai Organe; die {Ihifundzwanzig Prinzipieri; die Lehre 
von den feinen Elenienten (ianm(iira\ von deni inneren Kdrper 
(li/if/a-sarira), von den Dispositionen (samshird)] die Aiiffassung 
der psyeln'selien Vorgilnge als zunilchst rein niechanischer 
und nur dureh die geistige Kraft der Seele ins Bewiifitsein 
erliobener Prozesse; die Gottesleiignung; der Satz, dafi die 
Erldsung allein diircli die IJntersclieidiing {nvcka) von Gpist 

') Jm zphiiten Prapathaka dog Taittiriya Aranyaka siiid Samkhya- 
Lohron an zwoi Stellen aiisgcsprocdieii. In deni Schluliverse von X. 10. 1 
ajthn vk(hn lohita-Hakla-lirmdm etc., der ubrigens hier ziisammenhangslos 
8t(‘ht nnd aus Svctasvatara Up. IV. 5 eutlehnt ist (umgekehrt Weber, 
Iiid. Stud. II. S)l), kann koin anderer Sinn gefunden werden als die 
Lolire viJii dor sohbpferiscbeii, aiis Sattva, Pajas und Tanias bestehenden 
IJniiatorie und die von der Vielheit individuoller, in die Materie ver- 
stricktor Soelon. Kbeiiso weist der SobluUvors von X. 10. 3 init seinem 
prakrtf‘Una einon deutlichen KinlUili der Sanikhya-Philosophie auf. Dali 
abor dioscr zelinto ITapathaka, Vajniki odor Mahanarayana Upanisad 
gonannt, oin spates Anhiingsol des Aranyaka ist und aus der Zeit der 
soktarischon Upanisads stainint, ist Uiiigst erkannt worden. Woder in den 
rituollen Prapathakas I—VI nooh in deii die Taittiriya Upanisad bildeiiden 
Trap. Vll—IX ist inir ein Anklaiig an Sdnikliya-Lehren begegnet. 
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und Materie erreichbar ist. Von alien diesen Gedanken 
findet sich, soviel icb sehen kann, nichts in den Brabmanas 
imd Aranyakas; es ist mir desbalb nicbt ganz klar, was flir 
Stellen Weber gemeint bat, als er von der bunten Ver- 
jniscbung der Srimkbya-Lebrcn mit Lebreii der entgegen- 
gesetzten Art in den Brabmanas spracb. Icb vermiite, daU 
er mytbologiscb-kosmogoniscbe Ideen im Sinne gebabt bat, 
namentlich wobl die verbreitete Vorstellung von dein Ur- 
wasser, die scbon oben S. 22, 23 erwiibnt worden ist ^). 

All3ere Ankliinge an den Wortlaut der Sanikbya-Texte 
finden sich wobl zuwcilen; aber bei nliherer Betracbtung lilCt 
sicli djiraus doch kein innerer Zusaiiiineiibang ableiten. Weber 
liat die Stellen des Satajiatha uud Sankbayana BnHimana 
zusaniiiiongestellt, an denen das Selhst, der Atman, als ,der 
fiinfundzwanzigste^ ipanminmHa) bezeicbnet ist ‘'*j. Hier scbeint 
nun cine iiberrascbende (Ibereinstinimung mit den rjobren 
der Sanikhya-Pbiloso])liie vorzuliegen, nacb denen der Atman 
odor Piiriisa als das 25ste Prinzip (iaiiva) den 24 materiellen 
Prinzipien gegeniiberstebt (Samkhyakarika 3, S. Sutra i. filj. 
Dafi aber in der Tat an den Brribmana-Stellcn etwas ganz 
aiuleres gemeint ist, dab dort der Purusa oder der Menscb 
als solcber als der 25ste zu seinen 24 Gliedern, den Hilnden, 
Pliben, Pingern imd Zeben, gerecbnet wird, ist scbon von 
Weber gcsagt worden. 

AVenn icb eben bemerkte, dab die vorbuddhistiscbe 
Literatur, abgeseben von der einen scbattenhaften Vor- 
lauferin (Atbarvaveda X. 8. 43), nacb meinen IJntersucbungen 
keinc wirklicbe Samkhya-Tdee aiifweist, so babe icb damit 
scbon erklart, dab icb solcbe Ideen auch vergeldicb in den 
iilteren Upanisads gesucht liabe®). Einige Stellen in diesen 

Die haltlosen Kombinationen Iiirl. Stud. I. 455, Anni. ff, II. 76, 
Anm. ni. 132, die ich noch in der eraten Auflage dieses Duches 15, 
Anm. 1 gco-laubt hatte widerlegen zu gollen, hat Weber gewih schou 
lange vor seinem Tode preisgegeben. 

') Ind. Stud. V. 375, Amn. **. 

D. h. in den secbs Upanisads, welche die dlteste Schicht dieser 
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Werkoii scheinen beim ersten Anblick gegen meine Be- 
bauptung zu sprechen; icli glaube sie deslialb iiii folgenden 
eiiKT Erui tcrung iintcrzieben zu sollon, uni meine Griinde 
gegen die nalielicgenden Eiuwiinde vorzubringeii. 

Der Ahanikara, lickanntlich einer dcr Hauptlicgriffc der 
Sainkhya-J^bilosophie, ist in der Cbandogya Upanisad VII. 
25. 1 genamit. Hier liegt allerdings eine tTbereinstimmung 
(les A u s (1 r u c k s v<jr; abcr die H e d e u t u n g des Wortes^ 
ist ill! Sainkliyii-Systeiii eine so vollstiindig andere, daU man 
nur von der Biaiutzung cines vorhaiidenen — weiin auch bis 
daliin nicbt gelaufigtai — AV^ortes durcli Kapila spreclien 
kann. Die gauze Teriiiinologie Kapilas ist ja dem zu seiner 
Zeit vorliandeiien Spracliscliatze entnominen und nur insofern 
origiiiell, als iriit cincin groUen Teil der gewiihlten Ausdriicke 
undere Hedcutungen verbunden sind ^). Im Saiiikliya-System 
ist ahamicara ein beschrlinktes Organ mit ganz bestimmter 
Funktion; in di;r Stelle der Cbandogya Up. dagegen be- 
zcicbnet das Wort das Icb, das Selbst im A^edanta-Sinue; 
denn aliamknm wird bier sogleicli durcli aham aufgcnommen 
und ebenso besclirieben wie der Atman im folgenden Para- 
gr{i])hen (s. bi‘s()nders aham eve \lam sarvam^ atmai 've 'dam 
sarram). Dies ist uni so beaclitenswerter, als ahamJcdra in 
den j Unger on llpanisads (Prasiia IV. 8, Maitri VF. 
Svctasv. 8 und sonst) niclit in dieser Bedeutung, sonderu 
durcliaus im Samkliya-Sinne verwendet ivird. 

Die nilcliste 8telle ist Cliand. Up. A^ll. 26. 2: dhdra- 
mddhau satfva-suddhih, satfva-hiddliau dhruvd smriih. Hier 
liegt die Zusammenstellung mit dem in den Samkhya-Texten 
(ifter gebrauchten saHva-hiddhi Jjauterung des [in der Buddlii 
befindliclienj Sattva [durcli Unterdriickung der beiden 
anderen Substanzen Rajas und Tamas]‘ nalie, und icli will 
es (wie sclion oben S. 25 Anm. 1 angedeutet) nicbt fur un- 
moglicb erkliiren, daB der Ausdruck bier wirklicb im 

Literalurgattiing bildeii; Deusseii, Allg. Gcsch. d. Philos. I. 2, S. 22> 
Winternitz, Goseli. d. ind. Litt. I. 205. 

M Vgl. unten im zweiteii Abschnitt I. 5. 
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Sanikhya-Sinne zu versteheii ist. Ich wiirdc keinen Augen- 
l)lick anstelien, clioseii Inhalt in das sattva-mddhi der Cliaiid. 
Up. hineinzutragen, wenn die Upanisad sonst eine Bekannt- 
schaft init der ausgcbildeten Theorie der drei Gunas verriete. 
Da aher das Wort sailm sonst niclit, die AVorte guna und 
rajas iiberliaupt nicht in ilir vorkoininen nnd iamas an den 
<lrei Stellen, an dencii es ersclieint (L J>. 1; HI. 17. 7; 
VII. 26. 2), niclit im tecbniscben 8inno, sondern in dor 
Grnndbodciitung ,Fiiisternis^ gebraucht ist, so ist es mir doch 
unwahrsclieinlich, dab das AVort saftva AG I. 26. 2 die tecli- 
nisclic Bedeutung der Saiukhya-Philosophie hat ^). Ich glaube 
vielniehr, dab Bdhtlingk recht hat, wenn or das AVort an 
jeiior Stelle in seiner ursprungliclien Bedeutung als Ahstraktum 
I'abt iiiid iihorsetzt: „Auf reiucr S[)eisc beruht reines AVesen, 
auf reineiii Wesen eiii siclieres Gedilchinis.‘‘ 

Ebenso slinnne ieh Ih’lhtlingk bei, wenn er .Brhadaranyaka 
Up. lA^ 4. 8 (Aladliy., IV. 4. 6 Kanva) lifiga iieben mams 
nielli irn ISiniKi von linga-mrira ,innercr Tjeib^ niniint, sondern 
als Adjektiv ,gokeniizeichnct‘ also = ial-liiiga “j. Schon 

Kher will ich zugehen, daC in der Lehre von den drei Urelenienten 
Clunid. Up. VI. 4. 0 — 7 eine Vorliiiiferin der drei (riinas zu erblicken 
ist. Dort wird als nralte Lehre vorgetragen (iiaeh Denssens Ubersetzung, 
Sechzig Upanishads 162): ,,Uieses fiirvvahr war es, was die Altvordern, 
„die Orolien an Reiclituin, die Grolien an Schriftkundc, wiiJJten, wenn .sie 
„sprachen: <Nuninehr kann keiner uns etwas vovbringen, was wir nicht 
„[sclion| gehurt, niclit [schon| verstanden, nicht [schon] erkannt hiitten!) 
„l)ie.s wuhten sie ans jeneii [Glut, Wasser, NalirungJ: denn was gleichsam 
„ein Rotes war, das wuCten sie als die Gestalt der Glut, und was glcich- 
„sam ein WeilJcs war, das wuCteii sie als die Gestalt des Wassers, und 
„was gleichsam ein Schwarzes war, das wuCton sie als die Gestalt der 
„Naliniiig; und was gleichsam ein Uiibekanntes Avar, das wuIUeii sie als 
„eine /usanimensetzurig eben jener Gottheiten (Glut, Wasser, Nahriing).“ 
Vgl. Oldenberg, Die Lehre der Upanishaden 70, Jacobi, Festschrift 
Kuhn 38. Wenn wirklich in diesen drei Ureleinenten (fejas^ dpas^ anna) 
Vorgiinger der drei Gunas zu sehen sind, welch eine Kluft liegt dann 
uber noch zwischeu jener altcn Phantasie und der philosophischen Lehre 
dcs Samkhya! 

Vgl. Ruhtlingks Wurterbiicli in kiirzerer Fassung s. v. 14. 
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oamkara hat niclit gewagt, die erste Auffassung init Be- 
.stijnratlieit zur Geltung zu bringen, sondern auch die zweite 
fiir zulilssig erkliirt. 

Sonst vviirden aus der B]*had. Up. nocli zwei Stellcn in 
Betraclit koinmen; zuniichst 1. 4. 15 (Madhy., I. 4. 7 Kanva): 
tad dhe 'dam tarhy avydhrtam <mt, tan ndmarupdhhydm eva 
vydkriyata „daTnals war dieses bier noch ungesondert; danii 
wurde es durch Name und Gestalt gesondert*‘. In diesen 
AVorteii liegt einfach die Vorstelliiiig eiiies Chaos ausge- 
s[)r()chen, die uns ja schon in den kosmogonischen Liedern 
des Veda entgeg(*ntritt mid — wie ich bereits oben aus- 
fiihrte iiiit dor Sainkhya-Idee der LIriiiaterie iiichts zu 
tun hat. i)ie Mrniaterie der SAmkhya-Philosophie ist nichts 
wtuiiger als eine chaotische Masse, sondern etwas durchaus 
stabiles, aus dem die materielle AVelt in gesetzmliBiger Ent- 
wioklung hervorgeht und in das sie durch einen ebenso gesetz- 
jniiliigen ProzoB wioder zuriicksinkt; sie ist das absolute 
,Gleichgewicht der drei Substaiizcn Sattva, Rajas und 
4\unas‘ 

Die andoro Stollc ist Brhad. Up. IV. 4. 13 (Madhy.): 
and/mm tamah pravimnti, ye 'samblmtim updsate, ein Vers, 
der Isa Up. 12 (= VS. 40. 9) wiederkehrt und infolgedessen 
von verschiedenon Ivommentatoren bcsprochen worden ist. 
Saiiikara und Dvivedagaiiga orkYUran asamJJiuti durch prahdi 
und sehen in dem Verse demzufolge eine Polemik gegen die 
Sainkhyas; Maludhara liiBt zwar dieselbe Erklaruug fiir 
asambhfdi zu, sagt aber an erster Stelle, daC der Satz gegen 
die Buddhisten gerichtet sei; Uvata mcint, daC er sich gegen 
die ^laterialisten (lokdyatika) wende ^). AVeber schlieCt sich 
der Ansicht Mahidharas an und sieht in der Stelle eine 
Zuriickweisimg der buddhistischen und dadurch mittelbar 
auch der Sainkhya-Lchre Damit ware die Brhad. — be- 

yrunkhyasutra I. 61. 

Vg). Max Miiller, Upanishads translated I. 318. 

•’) Iiid. Stud. I. 298, 299. Spater (Ind. Lit. Gesch.* 329, Anin. *) 
ist Weber dies wieder zweifelhaft geworden. Er meint, „es konnte eben 
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ziehungsweise die l^a — Upanisad nicht niir in die Zeit 
nacli Buddha hinabgeriickt, sondern sogar in eine Zeit, in 
der der Buddhismus sich sclion kraftig entwickelt und ver- 
breitet luxtte; und was bliebe dann von der Upanisad-Iateratur 
noch fiir die vorbuddhistische Zeit iibrig? 1st es ferner anzu- 
nehmen, dafi die Brahmanen, wenu sic gegcn den Buddhismus 
2 )oleniisierten, sich zur Bezeichnung der feindlichen Lchre 
eines ganzlich unbuddhistischen Ausdrucks bcdient habcn 
werden, den die (.Tegner keinen Grund batten auf sich zii 
beziehen? Icli bin iiberzeugt, dab Uvata das ilichtige ge- 
troffen liat, und untersclircibe auch bier Bbhtlingks Llbcr- 
setzung: ,,ln dichte Finsternis treten diejenigen oin, welcho 
die Vernichtung verehrcn“; denn Materialisten, die da ineinen, 
daD niit dein Erlusclien dieses Lebens alles zu Ende sei, hat 
es siclier schon in vorbuddhistischer Zeit in Indien gcgeben ^). 
E(ir die Annahme der anderen Koinineniatoren, dab (isambhnti 
mit der unent falteten Urinatcrie der Samkhyas idcntisch sei, 
ist weder aus dein Zusammenhang nocli sonst irgendwoher 
ein Grund zu entnelinien. 

Dies wiiren siiintliclie Stellen der illteren IJpanisads, in 
dencn man Bamkhya-Ijelircn vermuten kdnnte; doch babe 
icli iin Vorstehcnden die Schwierigkeiten dargelegt, die sich 
bei mihcrer Betrachtung gegcn solclic Kombinationcn erhebcn. 
Meine Ansicht, dafi die angefiihrten Stellen k(unerlei un- 
mittelbare Beziehung zu unserem System haben, findct darin 
eine Stiitze, dafi in den Upanisads der zweiten Schicht 
auf Scliritt und Tritt echtc Sainkhya-Ideen in dem Gewande 

(lie doitige Pulcinik auch gegcn die Sdmkhya-Ansichten iin Allgemeinen 
gcrichtet 

Auch das Hralimajala Suita erwiihnt seiche zu Buddhas Zeit ihr 
Weseii treibcnde Irrlehrcr, die da sprechen (nach Rhys Davids’ Ober- 
fietzung 46): ,,Since, Sir, this soul has form (the soul is material, nuch 
G’ogerly bei Grimblot 97 unten), is built up of the four elements, and 
is the offspring of father und mother, it is cut off, destroyed, on the 
dissolution of the body; and does not continue after death; and then, 
Sir, the soul is completely annihilated. Thus is it that some maintain 
the cutting off, the destruction, the annihilation of a living being." 
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der technisclien Ausdriicke dieser Philosophie aiiftrcten imd 
sich von da an durcli die jiingeren iind jungsten Werke 
dieses Nainens liindurcliziehen. Tcli vcrlege deshalb die 
lU^griindung der S a mk by a-Philosophic in die 
Zeit, die zwischen der Entstehung der iiltcsten 
TJpanisad-Schielit nnd der Abfassiing derKatha, 
H V (; t a s V a t a r a, P r a s n a, ]\I ai t r i und a h n 1 i c h e r Up a- 
nisads liegt. Das idutzlichc Anftreien der Samkhya- 
Terminologi(; jonseits einer fest bestiiinntcn Grenze macht 
iiieines Eraclitens cine andere Bciirteiliing des Tatbostandes 
nnirioglicli. Iiifolge der Neigung zii nnklaren Verniengiingen 
gnindverscliiedener Anschaiiiiiigon siiid in den jiingeren 
Upaiiisads die Sainkliya-Lehren von allerhand andersartigen 
Yorstellungen dureldireuzt, geradeso wie iin iMahabhrirata. 

leh lasse ln(M* oin Yerzeichnis der Stellen folgen, an denen 
in den li])anisads der zwedten, dritten nnd vierten Hchicht 
an! Ijohren der Saiiikhya-Bhilosophie. Be/iig genomnien ist: 

Kallia (()d(‘r Kathaka) II. 9 (falls Weber, Tnd. Stud. 
II. 184, in dein \Y()rt(‘ (arha init Ilecht eine Anspielung auf 
die Sainkhyas sieht), III. 10, 11. VJ. 7, 8; Svetasvatara \. 

8, 10. III. 12. IV. 5, 10. V. 2, 7, 8. VI. 10, 13, 16 (vgl. 
Wi ber, Ind. Lit. Gesch. - 106, Ind. Stud. I. 422, 430fg., 438, 
439); Prasna IV. 8 (vgl. Weber, Ind. Stud. 1. 451) Maitri 
II. 5. HI. 2-5. IV. 3. V. 2. VI. 5, 10, 19, 28, 30, 34. 
VJI. 1 (vgl. AVeber, Ind. Lit. Geseh.107); Garbha 3, 4 (vgl. 
AVeber, Ind. Stud. II. 69, 70, Cole])rooke, AJisc. Ess. “ J. 257 
Aiiin. 1); (bdika 14, lo (vgl. Ind. Stud. IX. 16, 17); Pranag- 
niliotra 1, 4; Nadabijidii 2, 18; Nrsiinhatapaniya 1. 4. 3. Jl. 

9. i) (vgl. Ind. Stud. IX. 08 A inn., 106, 108,167); llainatapaniya 
1. 1;), 88. II. 3,5; Mabanarayana X. 1,3; dabfdad; Krsna 
5, (>; Kal.ignirudra 2; Skanda 2; Malia 1; Gopieandana 2. 

Ilinsielitlicdi der vier erstgenannten ,,und iihnlichcr 
Lpanisads, in denen man Sankhya-ldeen und -Ausdriicken 
b(‘gegnet“, erkbirt Jacobi'), daO er deren Abfassung dariiiu 


b Gott. gel. Anz. 1805, 206. 



33 


nicht fiir spiiter als die Begriindung des Samkliya lialte. 
Wie sich diese Ansicht niit Jacobis Vorstellung von dem 
sebr hohen, dem Biiddliismus lun viele Jahrlmndcrte voran- 
geliendcn (s. obcn S. 7) Alter des Sfimkliya vertriigt, verstehe 
icli nicht reclit; denn, obwohl ich Jacobis Tlieorie von dor 
aiiBerordentlich friihen Zeit des Tligveda and der vedisclien 
Kiiltiir fiir richtig.halte, kaiin ich inir nicht vorsteilcn, in welche 
Zeit etwa Jacobi diese jiingereii Upaiii^ads verlegen will. 

Denselben Stand])unkt wie Jacobi ^), dessen Anschauiingen 
liber die Entstehungsgeschichtc des Sanikhya sonst den 
nioinigen naher stehen, niinnit Oldenberg init Bezug auf die 
Katha, Svetasvatara iind IMaitri Upanisad ein, iiber deren 
vSaiukhya-Stollen er cingehend handelt “), Oldenberg sieht in 
diesen Stellcu Vorliiufer der Sanikhya*Philosophic, wahrend 
ich in ihnen Beeinl’lussnngen von sciten des fertigen SAinkliya- 
Systems erkcniie. Auf die Einzelheiten kann ich hier nicht 
init derselben Ansflihrlichkeit eingehen wie Oldenberg, sondern 
iniiB mich auf die Hervorhebiuig des Haiiptpunktes be- 
schrankcn. Zur riclitigen Beurteilung dcr Verschiedenheit 
des Standpuiiktcs ist dem Leser zu einpfehlen, das gauze Huch 
Oldenbergs durchzuriehmen, zuinal Oldenberg S. 353 selbst 
darauf hiiiweist, dab dcr (xegensatz zu Jacobis und meinen 
Anschauiingen in seiner ganzcn Darstellung latent vorhanden 
sei und sich im wesentlichcn aus ihr selbst rechtfertigen iniisse. 

Ich inub davon ausgehen, dab Oldenberg manchinal 
Wendungcn gebrauclit, die so klingen, als ob gar keine Ver¬ 
schiedenheit zwischen seineni und ineinem Standpimkt bestehe; 
wenn er z. B. S. 210 ausfiihrt, dab in den illtesten LTpanisads 
Spiiren des Samkhya fehlen, was unbedenklich dahin ge- 
deutet werden diirfe, dab damals das Saipkhya-System noch 
nicht existierte, — wogegen man aus den Sanikliya-Stellen 
der jiingeren Upanisads, insonderheit der iiltesten von ihnen, 
dcr Kathaka Upanisad, schliebcn diirfe, dab diese „ziemlich 

*) Der Ubrigens spater seine Auffassung etwas modifiziert hat. 
Festschrift Kuhn 89. 

*) Die Lehre der Upanisbaden osw. 202 fg. 

S}iniUl|.*Ph. 3 
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nahc an die Eritstcliiingszeit des SAinkliya lieranreiclien“. 
Ebenso ist S. 220 die Katbaka Upanisad dcr „offenbar 
lilteste vom Sainkhya ])eriihrtc Text’* genannt. Eier wird 
also das Sainkhya als etwas Eertiges voransgcsetzt; a])er iintcr 
dieseiii Eertigen versteht Oldenberg niclit das SajpkJiya dor 
Lehrbiiclicr, soiidovn die von ihiu angenoininene „vorklassischc 
Gestalt’*. 

Dio ontsclioidonde Erage ist nun, welolien Inlialt Olden- 
berg soineni ..vorklassisehen’* Sainkliya znschreibt, das dor 
Katba, Svotasvatara and Maitri Upanisad zngninde liegen 
soli. Auf die Sclnvierigkeiten. die d(*r .Ib\‘iiitwortuiig dieser 
Erage. (Mitg(‘g(Mislelien, weist Oldenberg S. 209 unten bin; 
nbor <\s ist doch a us zwei spiiteren Stellen, die ioh ini Wort- 
laut anlulin'ii niub, iiiit annilbernder Sieherbeit zu entnebmen^ 
wie Oldenberg sieh das ,,vorklassisdie’* Sainkliya denkt. 

S. 227, 22S lieiLU es: ,.Nuu v'erden in den Sanikbya- 
,,I\*irtien dor Upanisliaden fortwillirend I3egriffe dor klassiscJicn 
,,Tattvareibo‘ niit Naiueii genannt, bald einzeln, bald in 
,,Gru})])ierungen, die sicb init denen der spiiteren Doktrin 
„genau oder anniiliernd decken; dazii andere Termini, wie 
„die (iiinas. aus der nacbstcn Nacbliarscbaft ebeii dieses 
,,Vorstollungskroises. Danaeli ist zuniicbst soviel bdebst 
,,wabrstlieinlieb, daB aueb in diesem altesten Sainkliya eine, 
,,wie der sehon damals geliiiifigc Name des Systems besagt, 
j.zablenmiiCig bostimmte, mindestens im ganzen mit der 
spiiteren identisebe Aufzilbliing von (7rundkategorien vor- 
,,banden war. Und weiter, da diesc AufziUilung ganz so wie 
,.spilter, vom Piirusba abgeseben, im ,, IJnentfalteten** gipfelt, 
,,wird sieh sehwer bezweifeln lassen — scbon oben wurde 
..dies gelogentlicb stillschweigend vorausgosetzt daC die 
,,fiir die jiingere Utulie inaBgebende Absiebt, die Ordnung 
,,des Sielientl'altons der Wesenbeitcii vom Urgrundc aus zu 
,.beseliroiben. aueb lioreits im Sainkliya der Upanisliaden 
..obgowaltet hat. — Unbedenklieb durfeii wir annelimen, daB 
,,scbon dies alto Sainkliya aus dem Unentfaltoten das AVelt- 
j.treibon in der Weise bervorgebcn lieB, daB die Prakrti, 
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..wie das Epos sich ausdriickt, ibre Giinas spielend in huiub'rt- 
..faclier luul tausoiidfaclier Vervielfiiltiguiij^ umwandolt usw.*‘ 
Feriun- sagt Oldoribor" S. 247 mit Bo/ug auf dio Aiai- 
trayana Maitri) Upanisad: ,.Man ist sich klar dariiber, 
,.daB dio Bewegungon dcs Donkons und Wollons, chon woil 
..sio Rowoi^u 01,^011 siiul and mdl in iliroiii Aiif- und Ab- 
j.stWbiK'n, in iliror Hollii^koit und ihroin Dunked das Spiel 
..dor (unnis sirli inanifostiert, insofern zuniielist auf di(‘ Sidto 
..des Lni^oistii^on ^oliciron. So ist os denn ein sclion in jiuicr 
,.Upanishad bezeu^ter, an sieli vonnr.tlieli ^veit iilb rta* Sat/ 
,.dcs Sainkbya, dab A^eniunft, Verstand. I(■bj>l•in/ip und tlaniit 
„dio Funktnmon dos Entseddiefiens. Ibulonkens, Eiii^iclnvtdlons 
..ails dor Prakrti staiuincn. Dab iiinen dann abor goisti^o 
,,Bedt‘utun‘f zuteil Avird. davon sidioint dio Upanisbad init 
„douj Ausdruok zu s[)roebon, dab sic »Speiso< sind: ^doron 
..Geniobor ist doi’ Gunalosc (d. b. d('r l^urusba); in seiner 
„Genieberschaft orAveist si(h seine Geisligkeit« (Maitr. Dp. 
,,V1. lOj. Gffenbar liegt da schon der Hauptsacbe nacb, 
..Avenn nicdit soj^ar fertig und vollstiindig, di(j spilti're Saiukbya- 
j.lebre vor: dio an sicb rein materiellen Yori'iinjjfo von Widlen 
,,und J)onken Avorden voiu Licbt des l^urusba durcbstrablt 
.,und sclieinen dadurcli aus ibrer Avabren Spbilrc binaus ins 
„Geisti"e erhoben zu Averden — bis dor Puriislia, der Freiud- 
,,hcit dieses Ereinden inne Averdend und freilicli elion in 
,.solch(T Zuriickweisun^ des Denkeiis selbst einen Denkakt 
„yollbringend, von all dein sagen Avird: Dies ist niclit Ieh.‘‘ 
Nun frage ieli: ist iiiolit das an diesen lieiden Slellen 
von Oldenberg besebriobene „alteste, vorklassisdio Sainkbya“ 
fast ganz und gar das ,.klassische Sainkbya^ der riolirbiicber? 
Sagt dock Oldenberg selbst you deni Aviclitigstiui Toil dos 
Sainkhya, der das System abscldiebt und alles iibrige als 
Griindlage Awaussetzt, — von seiner Ps}cbologie - dab 
..da sebon der Hauptsaclie nach, Avenn niebt sugar fertig und 
vollstiindig, die spiitere Sanikbya-Lebre vorliege'k Bei dieser 
Anilligen IJbereinstimmiing in den Hauptziigen koniinen die 
nebensacblicbcn Verandcrungen und Zusatze, die das Sainkbya 

3 * 



36 


nach seiner Begriindung im Laufe der Zeit erfahren hat und 
die icli von jeher ziigegeben babe, gar nicht in Betracht, 
Nach allein dem Aviirde keine erhebliche Vcrschiedenheit 
zwischon Oldenbergs nnd meinem Standpunkt vorliegen, wenn 
niclit Olclenberg die frerndartigen Beiinischungen in den 
SAinkhya-Stellen der in iiede stehenden Upanisads als Be- 
standteile des alien Sainkliya aiisahe, wahrend ich sie fiir 
Ziitaton iinklaror Kdpfe halte, die dem viele Jahrhunderte 
fortwiicdiernden Triebe entsprossen siiid, die Gedankenwelt 
der alien Upanisads mil dem inzwischen begriindeten Samkhya- 
Systcm in Einklang zu bringen. Mil andereri Worten: 
Oldenberg sieht aiich liier sclion wie in dem sogenannten 
,,o[)ischeri*^ Sanikliya nicht cine jMischphilosopliie, sondern 
eiiKi I d)ergangsphilosophie *). Bas ist der Angelpunkt unserer 
jMeinungsverschiedenheil. Das sogenannte „episclie Sainkhya“ 
— ein Bcgriff, den ich ebensoweiiig anerkenne, wie den des 
„v()rklassischen“ 8ainkhya“ — ist der Misclimasch von Sam- 
Idiya and Vedarila im Maliabharahi. Fiir Oldenberg ist 
dieses „episclie*‘ Sanikhya von dem der jiingeren Upanisads 
nicht wesenlli(di verschieden, sondern riur ein weiler fortge- 
schrillenes Sladium in der Entwicklnng des Sanikhya, aber 
immer noch eine iilterc Gestalt als das ,,k]assische“ System 
der Lehrbiiclier, mit dem es jcdoch das ,,R'”^kgrat“ gemein 
hahe -). AVenn wir nun ini folgenden Kapilel sehen werden, 
daC das „epische Sainkliya“ durchaus keine iiltere Form, 
keine Vorstiife des ,,klassischen“ d. li. des wirklichcn, reinen 
Sainkhya isl, sondern eine nnklare, ziim Teil sinnlose Misch- 
pliilosophie, so gilt das gleiclie natiirlich auch von dem mit 
ihm inlialllich im wesentlichen iibereinstiminenden Gemengsel 
in dm jiingeren Upanisads. 

M Denselbou Standpunkt vortritt auch Deusseu, Sechzig Upanishad’s 
205, 2‘K); Allff. Gesch. d. Philos. 1. 2, S. 210fg., 3, S. 12. S. auch Er- 
iiinernngen an liidien 150. Wcnn ich mich hier mehr mit Oldenberg 
als mit Dcusseii ansciuandersetze, so liegt das daran, dafi Oldenberg in 
seinein nciiesteu Werk die ganze Frage in umfassenderer Weise, auf 
breitcster Grnndlnge behandelt hat. 

*) S. 210, 211, 226 des hier fortdauernd zitierten Werkcs. 
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3. SSmkhya and YedSnta. 

Oltlenberg richtet S. 353 an Jacobi imd niicli die Frage: 
,,Hatten Vermischiiiigeii des klassisclien Systems mit einer 
,.anderweitigen Lebre wohl einen, wio man annelimen mliUte, 
..so diircliaiis tii.usclienden Scliein gerade einer Vorstufe jfiies 
,.Systems [d. h. des Samkhya] liervorbringen komieii. den 
„Scbein eines natiirliclien Mittelgliedes zwisclien alter I 'pani- 
j.shadendoktrin nnd klassischcm SiupkhyaV MiiBte das iiber- 
,.cinstimmendo Auftretcn dieses nierkwiirdigen und so auf- 
,.fallcnd sich gloich bleibendon Srlioins in den teilwoise so 
,.breit gelagerten llberliofernngsmassen liier dcr Upanisliaden, 
,,dort der (‘piscbon Abschnitto niebt doppelt und droif'acb 
..befremdenV” Darauf aniwortc icb, dali mir liier ein rein 
subjoktiver Eimiruck Oldenbergs vorzuliegen scluant; ilenn 
icb babe von einem soblien ,.durcbaus tiluscbeiulen Scbein 
einer V^)rstufe‘* des Samkbva-Systems niebts entdecken 
konnen, und mir ist, die icb Oldenbergs AVortc las, nie die 
Vorstdlung des ..Scboins eines natiirliclien Aliitdgliedes 
zwisclien alter IJpanisbadendoktrin und klassiscbcm SAnikbya“ 
gekommen. Scbon deslialb nicbt, weil mir seit mebr als 
dreiUig Jabren — also zu einer Zeit, als nocb Oldenbei'g jede 
Beziebung zwisclien Sainkbya und Buddbismus leugnete — 
die Abbiingigkeit des Buddbi.smus von dem fertigen Sainkbya 
auBer Zweifel stand, mitbin die Zeitverbaltnisse einfacb bci 
mir den Oedanken ausscblossen, daB in den viol sjiiiteren 
Massen des Mababbarata eine Vorstufe des „klassiscben“ 
Samkbya zu finden sein konnte. Aucb jetzt babe icb iiacb 
erneuter Erwiigung der cbarakteristiscben IVxtstellen keincn 
AnlaB gefunden, Oldenbergs Frage in anderem Sinnc zu 
beantworten. 

Oldenberg spricbt in diesem Zusammenbang (S. 352) mit 
groBer Anerkennung von den „wicbtigen Untersucbungen 
J. Dablmanns (nameritlicb »>Nirvrina^< 1835, in zweitcr Linio 
>J)ie Samkbya-Pbilosopbie als Naturlebre und Erldsungslebre« 
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1902) . . (lie ini (0\nzL*n violfach den Wei^ gezoigt 

liMJ)eii.*‘ Dalilinnims Ergelniissc stimmen in der llaiiptsache 
in der 1\it init denen Oldenbergs iiberein. AVenn aber 
Oldcnberg d:d>ei erwalint, dali Daldrnanns IIiitersucliungen 
jdin Kin/( liu'ii zMliireirlu', znm Teil bclnversto Hedenkcii er- 
Aveeken — so in der inaOloseii ('berscliiitziing dos Alters des 
K|)os ‘. so ii:it e?* lueiner Ansicht iiacli geradc den Piinkt 
liervorgeiiobiai, der I)ab]ninnns Arlieiton auf dieseni Giebiet 
<li(i P>e\v(*iskraR uiniint. Diain Dalilinanns Anscliauimgen 
krniiiteii nnr dann als jjn'Jglicli g<dten, weiiii das ganze Epos 
^^irklieh so alt \viirt‘. wie Dalilinann aniiiinint uiid Avic es 
naeb liingst g('Womnaier Krkenntnis siclier niclit ist. leli 
kann also in dmi Aibeitoii J)ablinanns auf diesem Gebiet 
ebensowaaiig eine Eiirderimg der AVissenseliaft finden Avio in 
irg(‘iid(‘iner andi'ren ^liese dieses selir begabten, ab(‘r iiniuer 
anf Iri wegoii iiiid in rtdigionsgesduebtlielieii Erag(*n init 
g(‘bundein‘r Aiai>elirout‘' - wandtnaiden Eorsebeis. 

in den lehrlia{‘t<Mi 'Teilen des Alaliabliarata (nanientlicli 
in der I »hag.nadgita iind in deni AIoKsadlianna-Absebnitt 
des zwiilfton Ibieln^si, die in etwas friibere Zeit zii setzen 
siiid als das i'dleste uns erbalteiie riebrbueh der Sanjkhya- 
Pliilosopliii' - - ungliieklieberweise; dtnin sonst wiirde der 
(ilanlxi an die I l)i‘rgangspliiIoso]»liie** seine stiirkste Stiitze 
entbebrcMi ersebeint die Sainkbya-fijdire in inerkwiirdiger 
\A*riniseliiing init Anscliauungen, di<' den (Halankenkreisen 
des A'edanta angehrnani. leb AV(*rde in deni II. Kapitel ,.Zur 
(leseldehte imd Literalur der Sainkliya-Pliilosoj)bie‘* etwas 
niiber an I' die lOinzidlndten eing(‘]ien uiid will bier znm Ver- 
stiindnis des Tatb(‘stand(*s nur das Allgcnneinste vorw(*gnehinen. 
In den genannten Stiiekcni des Alaliabbarata wird der Diialis- 
nius des Sainkbya dadureli aiifgidiist, daB die Entstelmng der 
Prakrti. dm* Materii*, aus deni IR'aliiiian gelebrt wird. AiiBer- 
d(‘ni niinnit das Sainkb\a ini Epos slatt der Viellieit der Seelen 
ilir(‘ Kinbeit ini Praliinan an. Es erkliirt zwar die Matcrie 
und ilire Prinzipien iTir real, identifiziert alier doeli die 
Prakjli niit der Alaya, der kosniisclien Illusion des Vedanta. 
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Das ist ein klilmcr, an inneren WiclcrsprUGlion reiclier Ver- 
STu-li, (lie boicleii wicliti^ston Philosoplienie Indiens, die sicli 
in iiiren (Tnindanscliainingon so schroff gegoniiberstehen, 
luitoinander zu verstihnen und in Eins zii verscbinelzen. 
Nach Dablmnnn aber ist aiis diesein ,,opischen Seinkhya'‘ 
niclit niir das ,.klassisolie*‘ id. b. das Avirkliclie) Samkhya, 
sondern aucli das Vedanta-Systeru borvorgc'gangen. Ditisci 
Tbeorie, di(‘ in ilirciu ersten Teile auch von Denssen und 
()ldeti])org angenominen worden ist, bat (‘iiie eingebondo und 
jueiiK^s Erac'htens iiberzeugonde Widerlogiing in »Jacobis Kritik 
von Dahlinanns ^^Mirvana** ‘) Koiniubai, und zuar anf (liaind 
von Moweisen, die deni IMahabharata selbst enlnoinnnni sind. 
^aebdeni .laeobi S. 271 naeligowiesen hat, daB iin Mababhai’ata 
(Xil. 13<)2S, 29) die bewuGte Vorscbniol/Aing dc's Saiukhya- 
\'oga init dein Vedanta in diirron Worten ausgesproelien 
ist und (lab zuerst S nukliya und ^Oga, darauf Saiiikhya 
und Vedanta verseliniolzeii worden sind, sagt or S. 273: 
,.So sullf sieli uns das Verhiiltnis des e|)iscb(ai Sankliya 
,.zujn klassiselien anf (Jrund der im ^NIlili. entlialtenen Anhalts- 
,.punkto dar: das episelie, inonistiselie Sankliya liat sieh aus 
y.deiii dualistiscdien System, wio es das klassisclio Sankhya 
,.l)i(*tet, (‘nhvi(‘kelt, und z>Yar dnreh Anlebnung an V(Mlantistisehe 
,,Anseliauungen von dem h/iclisten llrahinan‘‘; und S. 278: 

Das -episebe«' Sankliya ist nielit ein 'dilteresi Sankhya, wio 
,,Dablmann nuant, sondern ein zur [iliilosopbiselien Eundierung 
..Yolkstiimlieber lleligionen (lurch Aiifnalmu? von Vedanta- 
I(l(‘en unigestaltet(3s Sankhya.“ Wieviel AVert .lacobi 
mit Iteebt anf di(‘S(‘n lleweis legt, dab ..die Ijebnai des 
Saiiikhya-A'oga (des jibilosojdiiselicn, nieht des epis(;h(?n) im 
Albb. \()rausg(*setzt werdeir*, hat er nocli an einer anderen 
Stidie “) mil den AVorten betonl: ,.Auf die grundlegende 
Wichtigkeit dieses lltMVcises mub iiiimer wieder hinge* 
..wiesen werdmi; (bmn wenn der (*piseho Sainkliya selbst den 

b ^'*•1. Anz. isa7, Vgl. auch IJopkiiiH, Tlic great Kpic 

of 07 fg. 

b Anm. 
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,.phil()Soi)liiscben als ursprlinglich anerkennt, so wire! keine 
„(njerredungskiuist iins veranlassen, cliesen aus jenem abzu- 
„l(nten.‘‘ Uiid nocb spater^) bat Jacobi das sogenannte 
>episcbe Sanikliya« fi'ir eiiie popularisierende Entartung des 
eigentlicbeii KSanikbya erkUirt. So bat Jacobi in wirkungs- 
voller Weise den Standpunkt vertreten, den ich sebon vor ibm 
eingenorninen batto; sein Verdienst bleibt die sebarfsinnigo 
Begriindung durcb neue l^eweisniittel. Aucb Winternitz 
teilt iiicine Ansiebt, dafi im Mabjibbarata keine »Ubergangs- 
l)bilos()pbie ', sondern eine )>Miscbpbilosopbie« vorliegt. Von 
Dahliaariiis ^Die Sanikliya-Pliilosopbie als Nalurlebre 

iind Erldsungsb*hn‘, nacb dein Mababbarataff sagt er, da6 
der Verfasser ,.iait viel Beredsainkeit aus dem Miscbmascli 
der pliilosopliisclien Lebren des Mababbarata ein einbeitlicbes 
System lieraus/ukonstruieren versiicbt baP‘. 

Wenn icli liier zwei Facligenossen ersten Ranges als 
Eidesbelfer aufgorubai babe, so ist das bauptsacblich dcsbalb 
gesebeben, weil ieb daraiit* aufmerksam macben wollte, daC 
aucb die klaren An gen dieser beiden Forseber niebts von 
cinem „durcliaiis tauschenden Sebein eines natiirlicben Mittel- 
gliedes zwiseben alter L!})anisbadendoktrin und klassiscliem 
Sai|ikbya*‘ in der Pbilosopbie des Mab;ibba.rata geseben 
baben - von cinem Sebein, der nacb 01 denbergs Ansiebt ®) 
denjenigen auffallen miibto, die dort nur einen pbilosophiscben 
Miscbmas<‘b erblicken konnen. 

Die falsclie Beurteilung der ])bilosopbisclien Stiicke des 
Mababbarata liat nocb den weiteren Irrtum bervorgerufen^ 
dab das Saiiikbya-System imr ein Ableger der Vedanta- 

Zur Friihgeschichte der indischen Philosophie, 738. Ncuerdiugs* 
ist diiiin der feiue Aufsatz Jacobis dazugelreteu „Uber das Verhaltni& 
des Vedanta zum Sriiikhya“, Festschrift Kuhn 30fg., in dem als ein 
Ergebnis der Fntersuchung S. 39 das ^stoffliche AbhUngigkeitsverhaltnis 
des Vedanta vom 8ankliyRsystem“ hingestellt wird. 

'*) Uesch. d. ind. Lit. 1. 376 Anin., Osterr. Mouatsschrift fiir don 
Orient 41 (1915), 183 fg. 

») 8. oben 8. 37. 
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Philosopliie sei. Wio in illterer Zeit Gough urid Max Miiller 
die Meiniing geiiiiCert habcn, daB das Sainkliya durch cinige 
BegriffsYerschiebungen aiis dein Vedanta hervorgegangen sei *), 
so hat Deussen sich in den letzten Jahrcn verschiedentlich 
in ganz ahnlichein Sinno ausgesprochcn. Piir Deussen ist 
das ganze Sanikliya nur eine Entartung des Vedanta, bewirkt 
durcli das Aufkoninien realistischer Tendenzen; er ^vill die 
Entstehiing selbst der lllteren Sainkhya-Lehre ,.aus dem 
Vedanta in den Texten des Mahabharataiu sohrittweiso ver- 
folgt haben‘‘^); er ineint, daB das Sainkliya ,.in alien seinon 
Einzellieiten philosophisch nur begriffen werden kaiiu a Is ein 
degonerierter Vedanta‘‘ (und dabei stand das Saiiikhya in 
Eliite, als von Vedanta nnoh keine Rede war), ja or spricht 
eininal von der „vnlligeii ^^M-scldaniniung der Upanishad- 
lehre*‘, die deni klassischen Sanikhya vorbehalten gewesen 
sei. Dieses Urteil ist i^sychologisch nur aus der begeisterten 
Vorliebc Doiissens fiir die Vedaiibx-Pliilosojdiie verstiindlicli, 
die ihni als das ildchste gilt, was der Menschengeist erdacht 
hat. Die helle Begeisterung Deussens fiir seine Lebensarbeit 
hat wohl ihren Eindruek auf keinen von uns verfehlt. Aber 
der nuchternen Kritik bediirfen die Eriichte dieser Be¬ 
geisterung docli rccdit sehr. Treffend sagt Oldenberg^') im 
Gegensatz zu Deussen, „daB die Gedanken der Upaiiishaden 
statt an die Kritik der reinen Vernunft vielrnelir an primitive 
Auffassungen anzuschlioBen sind“. Ebensowenig ist cs be- 
rechtigt, weiin Deussen den Begriff des Brahman mit dem 

M Vgl. oben S. 19fg. 

*) Allg. Gosch. d. Philos. I. Ji, S. 1G8 und sonst. Anderer- 

seits sagt Deussen, SerlizigUpanishad’s 201, dafi der Autor der Svetasvatara 
Up. das 8aiiikhya-System, dessen Name ihm iiach Deussens irriger Meinung 
allerdings noch nicht bekanut gewesen sei, bekiiiupft babe. Er gibt 
also damit die Existenz des Samkhya-Systems zur Zeit der J^vet. Up. zu. 

*) Allg. Gesch. d. Philos. I. .% S. 471; Vier philosopliische Texte 
des Mahabharatam, V^orwort VI. 

*) Deutsche Lit.-Zeituiig 1898, 108. 

•’) Die Lehre der Upaiiishaden usw. 74 Anm. Vgl. auch unten am 
Anfang von Kap. IV dieses cinleitenden Abschnilts. 
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Scliopenhauerscheii „Willen“ in Einklang zu bringen siiclit, 
Oder wenn er die urspriingliche Eedeutuiig des Wortcs 
hrahmmi, das in dcr iiltesten Literatiir uncndlich oft ,,Zaiiber, 
Zaubersj)ruclr‘ lieiUt, als den ,.zum Heiligen, Gdttlichcn 
eni])()rstrebenden Widen des Mensclien“ erkliirt^). Alle diese 
Aiiffassungen iind Koinbinationcn sind ol)enso irreleitend wie 
di(; niablose ld)er.seliiltzung dor allgomein-menschliclien Be- 
deutiiiig dor U])anisads ^). Das darf trotz dor liuchsten Wert- 
sohillziing fiir Deiissons Gelehrsaiukeit, Fleib und Begabung 
ill philosopliisclier wie spraoldicher Riolitung nicht ver- 
scliwiegon wordon, weil seine Arbeiten sicli an weitero Kreise 
wondon nnd dort aiioli grobe Verbreitung gefundeii babcn. 

Zn don onts(*lii('denon Mibgriffon Deussens gehdrt mm 
anoli di(^ diircli alle seine Arbeiten sich bindurchziohende 
vnllige VVrkiMinimg der J3edeutnng. des Sanikhya iind der 
8tellnng, dii^ dieses System in dor (josohielito der indischen 
Pliil()S()j)liie oinniinmt. Dem olien angefiilirlen lirteil Deussens 
widcu'sprioht all(‘s, was di(^ Korsehnng der letzten »Jalirzelmte 
iiber das Alter des Sanikliya ennittelt b.at. 

Immorbin solioinen die vorher erwiibnten Tatsachen, 
welelie die Annabme der Entsteliung des Saiiikliya aus der 
J^Iiikrsopliie des .Alalialiliarata immdglicli inaclien, nicht ganz 
oline Findruck auf J3eussen gobliobon zu sein. Dafiir spricht 
(‘iru^ bemerkonswerte Aubi'rung von ilim •'*). Naclidem Deussen 
soinen Slandpunkt dargologt bat, dab die zwischen der 
vediseluai und klassisehen Diteratur die Mitte lialtonden 
episebon IV'xte den I'bergang vom Idealismus dm* iilteren 
rpanisads zum klassiscb(*n Sainkbya. erkennon lassen. fiigt 
er — weil doob nun eininal das Sainkliya fatalerweise viel 
iilt(*r ist als join' (‘piseluMi Texte - die Worte binzu: ..Fridlicb 
,,sind di(‘>(‘ |o])iseben 1Vxte| niebt die urspriinglicbeii (fiir uns 
j.viM’loronen) Denkmiilor jenes KntwicklungsgangoSj sonderii 
,,enlbaU(‘n nur deren poetisebe Reflexe irn Geisle der Maba- 

M Systtun drs Vedaata 128; Allg. (Jcsch. (1. Philos. I. 1, S. 2Ufg. 

Serhzij^ llpanishiid’s, S. XII. 

! AlJg. (ios('h. d. Philos. I. 3, S. VI. 
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..bliLirata-Dicliter. . .Mit clieser Beinerkung glanbt Deiissen 
seincn 8taiidpuiikt gegen die Ergebnisse dor Porsebung 
sicbergcstollt /u baben. Nun liogt abor die Sadie etwas 
andors. Olme Zweifel bat es alto Hcldongosiinge und 
Erzalilungsstoffc gogeben, die toils ganz verloron ge- 
gangon siiid, toils im Maluibbarata cine inodrrne Iiingostaltung 
orfabron babon. Die lebrbaften pliilosopliiscboii Sliicke im 
zwillftcn Ibicb dcs JMbb. abor, die zu den jiingslen lan- 
sdiiobsoln des Ppos golu'iron nnd kaiiin vor dein vierteii 
Jabrbiindert nacb C.lir. gosamniolt nnd gowili niehi lange 
vorlior vorfaBt ^vordon sind, kann nnr dorjenige flir „pooti'^die 
Itcfloxc fiir uns verloroner Donkiniilor** orkliiren, dt'r diese 
n^hoorie goliraiiolit, iiin oine sonst mnndgliclie nnd ibin ini 
Danf dor Jalirzobnto znr Horzonssaobe gi'wordone Anffassimg 
iiiolit proisgobon zn niiisson. Idi vorwoiso aneb anf Donssons 
,.roton Usi'‘ (r.sj KapiUi. Svot. Up. 2) in Kap. II S. 48 
diesor Eiiiloitung. 

loll fasM* nioine Darlegnngon in diosem Kajiitol in den 
Satz ziisaninien: os gibt in Wabrbeit nnr ein Sanikbya- 
S}stoiii, das in don Tiobrliiioborn dor Scbule dargostellte; 
nnd di(‘sos bat im wesontlicben so. ^vie os doit vorliogt, sdion 
iange vor dor Itodaktion dos iMababliarata, ja viol friilier, 
vor dem Aiiftroton dos Ibiddliisimis existiort. 


Anbangswoise ninb idi bier binznfiigim, dafi man audi 
iiTtiimlioborwoisi; goglanbt Init, ans dor Litoratur dos der 
Sainkhya-Ubilosojibie niiebst vmav.andton \^iga-Systems oine 
vorklassisobc (iostalt dos Sainkbya erseblioUon zu kiinnen. 
L. Sualisagt iibor Poul Tnxons Voga (Koponbagon 1911): 
.. FiOs rosnltats anxipiels il aliontit sont vraimont consid(b'abI<‘s; 
vd’uno part, il ddmontre (pie los oddments tlu'oriipios, bioii 

b III dem Aufsatze „L'histoire de la philoHrjphic do riude“, Sciontia, 
Kivista di Sdenza, Vol. XV, Anno VJIl (1914), XXXV, :i, S. 492. 
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,,qu’ils dorivent incontcstablement du Sankhya, se rattaclient 
„a uiie phase de ce systeme plus ancienne qiie celle representee 
j.par les textes aujourd’hui existants. .. Da ich leider des 
Danisclien nicht machtig bin und deshalb den Inhalt des 
verdienstvollen VVerkes von R Tuxen nur aiis der Besprechung 
und Tnhaltsangabo Jarl Charpentiers kenne, die Angabe 
Sualis mir aber bei aller Hochachtung vor seiner Genauig- 
keit und Gelehrsamkeit sehr verdachtig vorkam, so wandto 
ich mich mit einer An frage an Tuxen, der die Giite hatte, 
mir in einem Briefe vom 23. Mai 1915 folgende Aufklarung 
zu geben: ,,]Mit seiner Behauptung, dafi die theorctischcn 
,,Eleniente des ^"oga «se rattaclient h une phase de ce systeme) 
„fd. li. du vSarnkhya) plus ancienne qiie celle repre'sentee jiar 
„Ics textes aujourd’liiii existants», hat Professor Suali Folge- 
,,rungen aus meiner Darstellung gezogen, die ich nicht iinter- 
„schreiben kann. Ich habe darauf hingewiesen, dafi das 
^Yogablinsya als iiltcste ausfiihrlichere Quelle der Samkhya- 
j.Lehren auch fiir das Studium dieses Systems von Interesse 
„sei; aber hieraiis auf einen Unterschied zwischen friiherem 
„und s})iitercin Samkhya zu schlieCen, geht m. E. nicht an; 
„der Yoga dagegen hat sich, glaube ich, durch die tlber- 
„nahmc der Sanikhya-Metaphysik geandert, eine Ubernahme, 
„die z. B. durch die drei antahkarmias in die Lehre vom citta 
,,unheilbare Verwirrung gebracht liat; hiermit hiingt wohl 
„auch zusammcn die verscliiedene Herleitung der tanmcdraSy 
,,die auch Sainkara (ad Ved. Su. 2, 2, 10) erwahnt. Die 
„ubrigen Punkte, worin Sanikhya und Yoga nicht iiberein- 


q ZDMG. (55, 845fg. 

*) Dieser einem Vyasa zugeschriebene iilteste Komraentar zu den 
Yogasiitraa wird van AVoods, The Yoga-system of Patanjali . . . trans¬ 
lated, S. XX, XXI, zwischen (>50 und 850 nach Chr. angesetzt. Diirfeu wir 
uns an die indische Tradition halten, der zufolge Vydsa vier Generationen 
vor J^amkara gelebt hat (vgl. Colebrooke, Misc. Ess.* I. 93 unten; Hall, 
Sanklna 8ara, Preface 39 Anm. *i*; Weber, Ind. Lit.-Gesch.* 260), so 
wUrden wir das siebente Jahrhundert gewinneu, — eine fiir das Werk 
durchaus wahrscheinliche Abfassuugszeit. 



45 


„stiraraen, die ich S. 12, 82 ff., 87, 97 und 99 ff. mcines „Yoga“ 
,.behandle, sind — ganz abgesehen von den Unterscheidungs- 
,,lcliren, die Vritsyayana ad Nyaya Su. 1, 1, 29 anfubrt — 
j.nicht solcher Art, dafi man daraus Polgcrungen auf ver- 
j.schiedene Phascn dos Samkhya-Systems ziehon kann. . . . 
,,lcli glaube niclit, daB der Beweis flir Siialis Beliauptni\g 
j.sioli fiihren laBt/‘ 

Danach ^vare also aucli der Versucli aussielitslos, in der 
Yoga-Literatur Anhaltspnnkte fiir einc iiltere Poriu des 
Sanikliya zu finden. 

*) Jacobi, Zur FriibgesrliicIiTe tier huiisclieii Vhilosophie 738, sagt 
untcr Borufling auf 'ruxeus Buch 8. 10 fg., ilaU „(lie Uiitcrt»cheidiingslehreii 
,.{l)r(i(ifa)itnt-si<hlh(hita) von Saiikhya und ^'oga, die Vatsysiyana [urn 400 
j.nach ('lir.j zu Nynyadar.-ana 1. 1. 20 aiifuhrt, iiiclit rccht niit iinserer 
„Keuutni8 dieser Systenio in Einklang zu biingen sind“. i)cr J'atbestand 
wiirde bier abcr einen viel entsehiedeneren Ausdruck verlnngen. Nacli 
VAtsyayana a. a. 0. lebrt das 8;iinkbya: „I)as Nichtseiendo tritt nicbt 
,,ins J.ehen (in die Existenz), das Seiende nioht aus der Existenz; die 
„Seelo.i ktinnen nicht alteriort werdcn; die Verschiedenheit liegt im 
„Ki)rper, in den Sinncn und dein innercn Sinn, ferner in den Objekten und 
„allon ihren (inateriellen) IJrsachen"; der Yoga dngegen: „I)ie Schdpfung 
,,der Elt^mente wird hervorgebracht diirch das knrman der Seelen; Fehler 
„und ilandein haben ihren Grund im karmnn; die Seelen sind be- 
„stinimt durch ihre besondercn Qualitaten; das Nicht- 
„seiende entstebt, das Ents tan dene vergeht.“ Die beiden 
letzton, gespcrrt gedruckten Siitze enthaltcn sehr crlicblicbe Abweichungen 
des Yoga voin Sainkhya, von denen uns sonst nichts bekannt ist. Da 
nun das Yogasfitra (nacli Jacobi etwas spiiter als 4r)0 nacb (’hr.) nabezu 
gbdchzeitig mit VAtsyayana ist und in den fraglicben Pnnkten voll- 
koinmcn auf den SAiukhya>Lehreii fulit, so bleibt inir nichts iibrig als 
die Annahme, dab VAtsyayana trotz seiner sonstigen Zuverliissigkeit 
sich bier ein buses Verseheu hat zu schulden koinmeu lassen und Nyaya- 
Lehren dem Yoga-System in die Schuhe geachoben hat; denn jene beiden 
Satze bieten reine Nyaya-Lehren. 



II. Ziir Gescliiclitc iiiul Literatur dcr Saiii- 
kliya-IMiilosopIiie. 

Weiin ieh cs iiii folj^eiuleii iinternelnnOj Avas wir ubcr 
(lie (ilcsclii(lit(3 1111(1 die Literatur clcr Sruukliya-Pliilosophie 
\viss(ai, in den Lauiitzuf^en darziistellen, so kann ic’li liin- 
sielitlicli (l(‘r Tjelirer des Systems iind der Vorfasscr der 
ei^iMitlielieii S;iinkliya-Scliriften vielfacli aiif eine ^vicbtige 
V^)rarl)(‘it Ik^ziif? mdinicn. Das luterarhistorisclie ist von 
F. L. Hall in seiner Vorredo zur Ausgabo des Sanikliyasani 
(Hibl. Ind., (Vilcutta 1802) — der verbosserten Wiederholun^ 
der Kinleitiing ziir Aiisgabe des Samkliya-pravacana-bhasya 
(l>ibl. Ind., (^deaitta 1850) - init (jlelebrsamkeit iind Scharf- 

sinn orbrt(M-t worden. S])atere Forscduingen aiif diesom Ge- 
biete baben allerdinj^s sebr ('rliobliebe Ergilnzungen iind 
Heriebtigungen ziitagc gefordert. 


1. Kapila. 

In der ganzon Sanskritliteratiir ^vird als Begriinder des 
Sainkbya-Systems Kapila genannt; docb ist niebts von ibni 
Verfabtes (‘rbalten; denn dab die Sanikbyasiitras ein modernes 
Prodiikt sind iind den beriibmten Namen Kapilas init Unreebt 
tragen, bedarf lieiite keincs Beweises inobr. AV^ir baben niebt 
(‘inmal einen Anbalt fur die Annabmc, dab Kapila iiber- 
liaiipt irgcndwebdic AVerkc verfabt babe, liber seine Zeit 
konnen Avir nur sagen, dab er wegen der Abbangigkeit des 
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Buddhisniiis von seinoii Loliron vor dcr Mitte des sechsteu 
♦lalirluindoris vor dir. gelclit liabon inuC. 

Woiier hat an verschiedonon Stellen *) sich dahin aiiSDjc- 
sprochen, daC in dean Nainon dos Mataftcala ]\:ipva, dt‘r in 
dein ^'aj^aYalki\:l I\anda dos Satapatha l^rahmana als ciii 
uin die hralniianiselu' Tlua)h)i;io hesoiidi'rs ^erdi(‘nU‘r Lelirer 
ill! Laiuh' der ^TiHlra j>enannt isst, l/e/ieliungiMi zii Kapila. 
uiid l^atanjali, den traditionellen (Iriindern der Sainkh>a- 
und Yo^a-lielire, nicht zu verkiaincn seien. Das ist oin 
miL;lu(*k]icli(‘r Kinfall, den ieli in der (‘rstcai AiiHajj^e dieses 
Weikes (S. 20, 2(5) noeh ^'lanhte \vi<l('ile^(‘n zn solhai, iiher 
den man aher in uns(‘rer Zeil niehls m(‘lir zu sagen lirauelit. 
l^benso wiirde ieh iiiior (‘inen wundeilichen (Jedankon Max 
!\riillers-) ‘^tillselnviaj^end hinwe,L’:j^(‘hen, Avenn Denssen ilin 
sieh nicht zn eiiijen ifemaeht nnd neu helelii hiilte. Sonst 
wiirde er an der i.ar nnch ^V('ni^f goleseneii Stelle d(T 

\'er^(‘ss(‘nheit aiilieim ^efalh'ii sein. 

M.ix Miilh'r geht von der Stollo Svot. Dp. V. 2 aus: 
..l)(‘r allein cine jeale I:rsprnnf<sstiltte lenkt, alle Formon iind 
,.alle hr-pruni'^stiitlen, (hn* seineii Sohn, den Winson Kajiila, 
..am Anht.einn |d(‘r S(‘hupfnng| in seinen (ledanken hegto 
..iind hei (lessen (ielnirt (‘rhlickt(*.*‘ iNTax Midler ist mit 
Sainkara (hn* Meinan<(, dat> iinter dem Weiscni Kajiila liier 
nicht der l)e^riind(‘r des Hainkhya-Systems, soiuhaii die g<)tt- 
licho l^a•s(m Ifiranya.L'^arhlias zn verstehen s(‘i. _lh‘i der 
Neij^mn.^ (hn* Imha*. die verschiedmnm Z\voif 4 (^ ihn^s Wissens 
ani i»ntlliche I rheherschal’t zuriiekzufiihren, sei es iiiir natiir- 
lich iL^ewcsen, 11iranva.:^arhha die I>(‘i>riindnn^ di!S Sainkhya* 
Systems /nziiscln’eilani: imd da Ixaeits der Name Jliranya- 
i^arhha anderweiti.i^ in solcluan Znsammenhan^e h(mutzt war, 
s(‘i es ehenso natiirlicli gewes(*n, einen anderen Nainen fiir 
Hiranvagarhha, d. h. eben Kapila, zu dies(nn Zweeke zu 
verwenden. Nacluhnn man so Ka])ihi als den Stifter d(*s 

[i Iiul. Lit. (iesch. *^ 1.52, 2:‘.9 Anw , 2.59. 2.51, ,50 5; In.L hitud. I. 8i, 4.5L 

-) ri'Jmishads translated II, S. XXVlIf- XLl. 
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SAipkhya-Systems festgestellt habe, sei die Reaktion ge- 
komnien. Die Inder batten nun gelernt, an einen wirklichen 
Kapil a zu glauben und auf der Uinschau nach Zeiignissen 
fiir ihn diesc liberall gefunden, wo in alten Schriften das 
AVort Kapila vorkain. An cine historische Personlichkeit, 
die das Sainkhya-Systeiii gegriindet, glaiibt Max MUller nicht, 
wio sebon vor ibm Colebrooke iibnlicbe Zweifel geiiufiert 
bat; Max Miillcr incint vielinebr, daB die eben angefiibrte 
Stelle der Svet. Up. zuerst dazu verfiibrt babe, den Namen 
Kapila als verscliieden von iriranyagarbha Kapila zu ge- 
braueben, iiiid daB man sicb spiiter auf eben dieselbe 
Stollc beriifen babe, iiiii die uranfangliche Existenz eiiies 
Kapila als des Begriinders der Samkbya-Pbilosopbie zu 
beweisen. 

Diese gekiinstelte Konstruktion wird noch absoiiderlicher 
boi Deussen^^, der an der genannten Stolle der Svet. Up. im 
AiiscbluB an eine von Sarnkara fiir iniiglicb erklarte Deiitiing 
rsi Kapila als den „r()ten AVeisen“ iibersetzt, weil diese Stelle 
zu alt ist, utn sicb Deussens Ansebauungen ilbcr die junge 
Entstebungszelt der Samkbya-Pbilosopbie zii fugen, und 
Kapila z\idcm noch an dieser alten Stelle in den Anbeginn 
der Zeiten zuriickvtn-legt wird. Man vergegenwartige sicb 
niir: an ungezablten Stellen der indiseben Literatur ist m 
Kapila stets der Weise der Vorzeit, der das Srunkbya-System 
begriindet hat; aber an der einen Stelle, wo es zu Deussens 
Theorie nicht i)aBt, soil Kapila Adjektiv sein und der „rote 
Rsi*‘ iibersetzt werden miissen! AuBerdem will es das Unbeil, 
daB in der Svet. Up. IV. 5 die Haiiptlehre des Samkhya 
(Ziege und Bock) deutlicb aiisgesprocben ist und daB VI. 13 
— unweit von der vorber besproebonen Stelle — das Sanikhya 
neben deni Yoga erwiibnt ist. Die Folge von Deussens 
„rotein AVeisen‘‘ ist nun, daB bier aucb Sarpkbya und Yoga 
nicht die Ikdeutung haben diirfen wie sonst, sondern im 


*) JMisc. Kss.* T. 243. 

Sechzig Upauishad’s 291, 304; Allg. Gesch. d. Philos. I. 3, S. 409. 
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Sinuc von ,.Prufun^?*‘ iind ,,Hiiigebiing“ stehen miisseii! 
Deussen gibt iiber die beideii in llede stehenden Verse der 
vSvet. Up. folgcnde cliarakteristische Erklilrung al)'): „Wio 
,,iu ihiien die Worte kaj)Ua und sanklujcm zu verstelieu sind, 
,.liaben wir in den Aninerkungeii gezeigt. End ciicse Worte, 
,.weit entfernt fiir die Abbiingigkeit der Upanishad vom 
,.Sankhya-S} stcm zu zeiigen, sind gerade das st-irkste Arginnent 
,.gegen diese Al)hangigkeit (!) und beweisen, daB deni Autor 
,.der I panisliad sankhyam als Name des von ihm bekiimpften 
,.|also dock damals schon vorhandeneii | Systems und kapila 
,.als Name seines Ik’hebers noeli viJllig unbckannt wareii(!)/‘ 
So kdnnen von einem verdient(*n deutschen Gelehrteii in 
gutem (Tlau])en die. klarsten historisclien Zeugnisse in ihr 
(legenteil verkehrt w(‘rden, wenn sie zu einer vorgefaBten 
Meinung nicdit stimmen. 

Schon Ih’ilitlingk hat diese Ausfiilirungen Deussens abgc- 
k*hnt die meines Wissens auch sonst nirgends Anklang 
gerundeii liaben, wo auch im iibrigen das Urteil iiber die 
Knl^iehiingsgi‘schichte der Sainkhya-Philosophic dem Deussens 
nidie stehen mag. Besonders interessant ist eine Pemerkung 
Biilitlingks, aus der hervorgeht, in welehem Sinne die Tdenti- 
lizievimg der gcdtUchen Person Diranyagarhhas mit dem Rsi 
Kapila in der Svet. Ep. (III. 4, IV. 12, V. 2) aufzufassen ist. 
Bdhtlingk weist nilndich darauf hin, daB Kiranyagarbha nie 
ein Usi genannt wird (was die Auffassung von r.^i Kapila 
Svet. Ep. V. 2 als eines ,,roten Rsi‘‘ ini Sinne von Miranya- 
garbha vollends unmiiglich macht) und daB im Maliabharata 
der Rsi Ka])ila wohl dem Hiranyagarblia gleichgesetzt werde, 
aber nicht als der riitliche Rsi, sondern als der wirklichc 
Rsi Kapila, als der Verklinder des Sainkhya, sihnkhyasya 
rakUh So werde wohl auch in der Epanisad der Sainkhya- 
Kapila gemeint scin. J)as stelit auBer Zweifel; Kapila ist 
dort in der bekannten indischen Weise vergbttlicht worden. 

An der in der letzten Amu. ziicrst geniinnten Stelle. 

*) Ber. d. phil.-liist. Klassc der K. Sachs. Ges. der Wiss. 1897, 131. 

.Saijikh.-Pli. 4 
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Wie schon bemerkt, steht fiir mich die Realitiit Kapilas 
fest ’), obwohl alles in der indischen Literatur iiber ihn be- 
richtete ganz legendenhaft ist. DaB Kainla unter die Sohne 
Braiimans gerecbnet and in der 8vet. Up. sowie im Maba- 
bharata init Hiranyagarbba identifiziert wird, dafi er fiir eine 
rnkarnation Visniis oder Agnis gilt imd aucli sonst zu gbtt- 
lichein Range erhoben erscheint ist fiir iins nur deshalb 
beinerkenswcrt, weil hierans die liohe Bedeutung ersichtlich 
ist, die man in Tndien Ins in das Piirana-Zeitalter dem 
Sanikhya-Systein beigelogt hat. Aiich den widcrsprechenden 
Naclirichten, die von Kaj)ilas Geburt als einer natiirlielien 
zu erziililen wissen, ist nur insofern (jlewiclit beizuniessen, als 
sic zum Teil, wi(? wir oben (S. 13j sahen, auf Ksatriya-Herkimft 
Kapilas hinziuleuten sclieinen. Nacli einer Stellc des Hari- 
vainsa ist er ein Sohn V^itathas, nach einer andercn Vasiidevas 
und der Naraei, und naeh dem Bhagavata Purana IieiBt sein 
Vater Kardama. J}ie letztgenannte Quelle nennt seine Mutter 
Devahiiti, womit aucli andere Purana-Texte und neiiere 
Autoren (z. B. Vijflanabliiksu am SehliiB des Sainkhya- 
pravacana-bhasya) iibereinstimmen. 

AVertlos sind die Naclirichten, die den Aufenthalt Kapilas 
nacli Indraprastlia (Delhi) oder Gahgasagara (der Ganges- 
miindung) und seine Geburt nach Puskara (bei Ajinir) ver- 
legen^). GrbBere Bedeutung haben die buddhistischen 
Naclirichten iiber Kapila deshalb, iveil sie seine Person mit 
dem Namen der Stadt Kapilavastu in Zusammenhang bringen^) 
und ihm somit eine Wirkungsstiitte zuschreiben, deren geo- 

*) Vgl. Ifall, Saukhya Sara, Preface 20: „The Mahabliarata, despite 
„its plentiful alloy of lictiuii, sufficiently attests, it should seem, the 
„reality of the sage,“ und Hopkins, The great Kpic of India 97: „[Kapila| 
„i8 in fact the only founder of a philosophical system known to the epic. 
„Other names of founders are either those of mere gods or disciples of 
„Kapila.“ 

*) Vgl. Colebrooke, Misc. Ess.-1.241, 242; Weber, Ind.Stud. 1.430fg.; 
Hall, Saukhya Sara, Pref. 21 fg.; Davies, Sankhya Karika S. 5fg. 

•'’) Vgl. Hall, Saukhya Sara, Pref. 20; Davies, Sankhya Karika S. 6. 

*) Niiheres oben S. 12. 
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grapliisclie T^age vortrefflich zii den inneren Beziehungen 
stinimt, die zwisclien der Samkliya-Philosophie und dem 
Buddhismus obwalten. 

Kine Ziisammenstellung der Legenden, die ini Maha- 
bharata^ im Krimayana und in den Puranas an don Nanien 
Kajnlas gekniij)ft sind, scheint inir fur die Zwocko, die dieses 
Hucli vcrfolgt, uberfliissig zii seiu. 


Ehe ich nun dazii ubergelie, die eigentliclie Litoratur 
des Sanikbya-Systenis und deren Fraginente zii l)ehan(ieln, 
wende ich iiiicli zu den niittelbaron (^uellcn, d. h. zii den 
Werken, in denen das Sanikliya nicht um seiner sclbst willen, 
sondern nur gelegentlich in Betracht gezogen ist. 

Ziiniiclist werdeu wir uns dabei an die ersten der oben 
S. 32 angefiilirten Upanisad-Stelleii erinnern. AVie wir schon 
oben salien, finden wir bier nirgends die Tjobren der Sainkliya- 
Pbilosojdiie ini Ziisammeniiang entwickelt, sondern nur Briicli- 
stiicko des Systems in Vermischung mil pantheistisclien Lehren, 
zum Teil auch init mythologisclien Anschauungen; dock ge- 
niigen dieso Stellcn — die wichtigste ist Maitri Up. VI. 10 —, 
um uns erkmmen zu lassen, daO sich das Sainkliya-System 
zur Zeit der Entstehung der in Betracht kommenden Upanisads 
in den grundlegendcn Ideen nicht von dem in den spiiteren 
Lehrbiicliern uns entgegentretenden System unterschieden hat. 
Tn der Svetasvatara Up. begegnet uns VI. 13 schon die in 
Zukunft so beliebte enge Verbindiing von Sainkhya- und 
Yoga-Iichren, die selbst sprachlich durch das Kompositurn 
S(imkhya-yoga zum Ausdruck gebracht wird. Bei diescr Ver- 
einiguiig wird von Anfang an niit yoga nicht bloB die kon- 
templative, sondern auch die moralische Seite hervorgehoben 
sein, die im San^khya-System zu kurz gekommen ist ^). In der 
Bhagavadgita (besonders im dritten und fiinften Gesang) ist 
yoga geradezu die Lehre vom pflichtgemilBen Handeln, 
Sihnkhya die abstrakte Theorie von der richtigen Erkenntnis. 

>) Vgl. Yogasiitra II. 30. 


4 * 
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2. Manu und andere Gesetzbttcher. 

Wohl gleichzeitig iiiit einem Teil derjenigen Upanisads, 
voii deiien icli oben gesproclien babe, ist das Gesetzbuch dcs 
Manu in dor Form, wie es endgultig festgestellt ist; denn 
Hiihler hat in der Kinleitung zu seiner (jbersetzung des 
Werkes wahrscbeinlicb gemaclit, dali die untere Grenze fur 
unseren Manu-Text das zweite .Jahrhundert nacli Clir. ist\); 
und mancherlei spriclit dafiir, dafi die wirkliche Zeit der 
Kedaktion dem terminus ad ciuem niclit fern gelegen hat. 
J. .Tolly kommt zu dem Frgebnis, dab der uns iiberlieferte 
Manu-Text kaum spiiter als in das zweite bis dritte Jhdt. 
naeh ('hr. zu setzen sei ^). Die Stellen nun, in denen Manu 
sich auf ijehren der Sainkhya-Fhiloso])lue stiitzt (1. 11, 14—20 
und in groCen Teilen des zwblften Buchesj, zeigen stiirkere 
Abweiehungen von unserem System als die ebon erwahnten 
Upanisads. Reino Saiukhya-Doktrin tritt uns in der Lehre 
von den drei Gunas XII. 24—52 entgegen, im AnschluU 
woran V. 5d —81 die Theorie der Sundenvergeltung durch 
Wicdorgeburt in niederen Organismen im einzelnen ent- 
wiokelt wird; fernor in dem, was XI 1.85 ul)er die Erldsung 
und Vers 105 iiber die drei Frkenntnismittel gesagt ist. 
Dioser lotzte Punkt, die iiboreinstimmende Annahme von 
nur drei (^uollen dor Frkennlnis, ist um so bedeutungsvoller, 
als ^lanu ebiMiso wie dio Sainkhya-Philosophie besonderen 
Wert auf die Schluhfolgerung legtAndere Stelleu des 
Gosetzbuohes dagegon, die Reziohungon zu unserem System 
habon, iiamentlich die ebcn angefiibrton Verse des ersten 

b S. jtMloch (lie llesprechung von E. W. Hopkins in den Proreedings 
of tli(‘ American Oriental Society. May 1SH7, XLVlIlfg., nud Wilhelm 
Jahn, die kosmog«>iiischen Orundanschamingen im Manav.a-dharma- 
sastrara (Wiirzburger Duktor-Dissertation, Leipzig 11)04). 

*) Kccht und Sittc (Grundrill der indo-ariachen Philologie und 
Alttatumskunde 11. 8) S. 10. 

S. Johaentgeii, Uber das Gesetzbuch des Manu 63, und in diesem 
Werke unten, Zweiter Abschnitt I. 4. 
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liuclies und XII. 14^ sinci ganz verworren imd aucli durch 
die vortroffliclien i'bersetziingen von Burnell und Biihler 
iiiclit zu befriedigender Klarheit gebracht worden. Und dann 
befinden sich bier die Samkliya-Leliren in einer solchen 
Veriiiisclmng mit Miniamsa-Lehreii (s. XII. 88, 90, 107, 116, 
wo aucli deiu ,Werk‘ erldscnde Kraft zugeschrielien wird), 
mit Vedanta-Anscliaiiungen (s. z. B. XII. 91, 102, 118, 125) 
und mit populilren mythologischen Vorstellungen, dali die 
gewolinliche Meinung, Manus Gesetzbuch stehe ganz auf dem 
Boden dor Samkhya-Philosophio, zum mindesten einige Ein- 
schrankung verdient. Dor Grad von Bfriicksiclitigung, der 
den vSainkliya-ldeon bei ^Fanu erwicsen wird, erklilrt sich 
daraiis, dah die letzte Hedaktion des Gesetzbuches — mag 
sich das Datum aucli nocli ctwas verschioben — uiiter alien 
lanstiinden in der Bliitezeit des Saiukliya-Systems vorge- 
nommen wiirdo. Da das Wort S(hnkiijja in dem 4Y»xte des 
Mann nicbt vorkommt, sollte man vielleicht wegen der ausge- 
s[)n)c)ien tlieistisclien (irundlagc des Werkes (‘Inu* von einem 
Ziisammonhang mit der N'oga-Bhilosophit* reden. Jedenfalls 
ist die Aiisicht dohaentgens abzuweisen, die dieser In seiner 
fur ihr(‘ Zcit verdienstvollen Schrift ,,l'))er das Gesetzbuch 
des Manu*‘ (Berlin 1863) vertrat, dab uns nilmlicli in dem 
boriihmten (xcsetzbuch eine iiltere und ursiiriinglichere Eorin 
der Sainkliya-Philosoiihie, hzw. der Kcam des eigentlichen 
Systems, erhalten sei. .Fohaentgen ist also gewissermahen ein 
Vorliiufer der neueren Schule, welche die Ansicht vertritt, 
dab das ..epische*' Sanykliya iilter sei als das ,.philosophische“. 
Wie sclion (’olebrooke‘) und nach ihm besond(*rs Burnell‘S) 
betont hat, stehen die Saiukliya-Fiehnai in dem Gesetzbuch 
ganz auf der Stufe des mythologisch uingialeuteten Sainkhya- 
Systems, wie es uns in der l^irana-Ijiteratur (‘iitgegentritt. 

Audi die anderen Gesetzbiichor sind in bemerkcaiswerter 
Weise von Sanikhya-Ijehren beeinflubt. .1. dolly hatte die 

') Mi.c. I. 240. 

-) The ordiiiance.s of 31anu S. XXJl. 
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Freundlichkeit, mir mitzuteileii, daU aus der weiteren 
juristisclien Literatiir in erster Reihe die Visnusmvti in 
Betracht komnit, und inicli auf die folgenden Stellen auf- 
inerksani zu maelien. Im Anfang von Adhyaya 97 wird die 
Verseliiedenlieit der Seele von den 24 materiellen Prinzijnen 
beliandelt; und aucli sonst ist dieser Absclmitt von Samkhya- 
Ideen durclidriingen (vgl. die drei Gunas in Vers 10). In 
Adhyaya 90, wo die Pflichten des Asketen aiifgefiihrt sind, 
fiiidoii wir — iibrigcns iilnilich wie in anderen Gesetz- 
])ucliern — von Vers 25 an die pessimistischen Betrachtungcn, 
deiicii sich d(‘r Hhiksu widinen soli; und diese Betrachtungen 
sind voll Von Anklilngcn an den Pessimismus der Samkhya- 
PliiIosoi)liie Einen anderen AnlaO zu solchen Erwilgungen 
bieten die Bestattungszcrenionien (Adhy. 19—22). DaB von 
den aus AdliyAya 20 uns bier angelienden V'^ersen 22 ig. eiiier, 
nilnilich V. 25, sich fast wdrtlicl: in Gaudapadas Koinmeiitar 
zur Sainkliyakarika 2 wiederfindet, darf uns als ein [iuBcrer 
Beweis fiir den hier obwaltenden Zusaimaenhang gclten. Vgl. 
Ubrigens hierzu Mann VI. 01—04, 70—78, Yajfiavalkya 111. 
8—11. Einer briefliehen Mitteilung l^iihlers voni 28. Nov. 1895 
zufolge enthiilt auch das Dhariiiasastra des Harita in deni 
Adhyaya 8 iiber die Asketen eine kurze Darstellung des 
Saiiikliya und Yoga. 


Mnliabharata. 

Eiir die SchluBredaktion des Maliabharata steht als 
untere Greuze das fiinfte Jahrhundert niit der GewiBheit 
fest, die auf diesen dunkeln Gebieten allein die indisclie In- 
schriftenkunde zu gewiihreii veriuag“). DaB das Maliabharata 

*) S. (lie Kinleituii^ zu ineiner llbersctzunjy der Sanikhya-tattva- 
kauinudi S. 52,1, 524. 

’) Fiir die Feststellimg der oberen Greuze ist ein Gesiebtspunkt 
Von Ht'deutuui»:, deu Weber in seiner interessiinten Schrift „Uber Bahll, 
Eahlikji“ (in den Sitzungsberichten der Kuniglieh PreuIJischen Akademie 
XLVIJ, S. 987, 98S) hervorgehoben hat. Kr sagt daselbst, „daC die Ent- 
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— und iiisbesondere das (erst der ScliliiBredaktion angehorige) 
zwulfte Buell — voll von Samkliya-Lehren ist, daB wir hier 
zum ersteninal in der indisclien Literalur diese Lehren ira 
Zusamineuhang entwickelt finden, ist bekanut und achon 
oben in dem 1. Kapitel in seiner Bedeutuug gewiirdigt worden. 
AV^ir kdnnen geradezu sagen, daB in dem interessanten 
jMoksadharma-Abschnitt das Sainkbya die Hauptrolle spielt. 
Bhisma noimt in seiner Belehriing Yudliistliiras XII. It 101 
die SAiiikhya-Philosopliie dasjeiiige System, „in dem keiuerlei 
,.IiTtumer ei’sclicinen, dem viele Vorziige eigen sind und kein 
^einziger Felilcr“, und Vers 11197, 98 sagt er: „Ks gibt 
..keino Krkenntnis, die dieser gleieb ist. Dariiber sei kein 
,.Zweifel: die Krkenntnis des Sanikliya ist die hdclisto Tichre, 
,.ist unvergiinglicli und e^vig‘‘ (\gl. auch noch die folgonden 
Verse, besuiulers J1205, 6). In iibnlicher Wertscluitzung ^vird 
das System in der Bhag ivadgita gehalten, in der Gott (Krsna) 
X. 2(3, wie er sicli mit dem ersten jeder Art identifiziert, 


„steluing der Namensform Bahr, Bahl zur Bezcichming von Baktra nicht 
„wohl iibor (’hristi Geburt ziiriickversetzt werden kann, dali sie reap. 
„aiiljerluilb Indiens zuerst in der Avesta-i’bersetzung der Parsen des 
„vierteii Jahrli. nachweisbar ist. Da luin imiiierhin doeh auch noch eiii 
,,gewisser Zeitranm fUr die Ilerilberkunft dieser Namensform iiach Indieii 
,,anzunehmeii i.st, so diirften sich hieniach die ersten vier Jahrhundertc 
„ii. (lir. als die denkbar fruheste Zeit hierfiir ergeben. Alle indischen 
,,'1’exte Homit, resp. Stellen darin, welche den Namen in der Form Vahli (B«), 
„oder hieraus weiter gebildete Wdrter, wie Vahlilyana (Ji’’), Viihlika (B®j 
,.enthalten, verfalleii soniit dem Verdikt, nicht in cine frUhere Zeit gesetzt 
„werden zu konneii,*' Zu diesen Werken gehbrt in erster Keihe das 
Mahubharata, in dem die Bahlika oftmals genannt sind. — Jn ein neiies 
Stadium ist die Frage nach dem Alter des Mahabharaia durch BUhlers 
grundlegende (Contributions to the history of the Mahabharata (Wien 1892) 
geriickt. Die Ergehnisse dieser gelehrten und scharfsiiinigcii ITntcr- 
siichungen sind 8. 26, 27 in folgenden Worten zusammeugefaht: „The 
results of the preceding enquiry are sufftcient to warrant the assertion 
„that the Mahubharatn certainly was a Smriti or Dharmasastra from 
,,A. D. 3(X), and that about A. D. 560 it certainly did not differ essentially 
,.iu size and in character from the present text.“ Vgl. jetzt vor alien 
Dingen auch Winternitz, Gesch. d. ind. Litt. I. 389 fg. 
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von sicli sagt: bin imter den Heiligen der Seller Kapila‘S 

Avornit di (3 bomerkenswerte Tatsache ubereinstimmt, dab der 
Verfasser der tlieistisclicn Ehagavadgita in Aveitem Umfange 
die Anscliaimngcn unseres aiisgesproclien atheistisclien Systems 
vertritt. 

AV^enn Avir nun auch in dem groUen Epos die iiltesten, 
Avirklicli als solehe zii bezeichnenden Quellen vor uns halien 
und inithin von vornlierein geneigt sein Avurden, deren 
AViclitigkeit selir lioch anzuscldagen, so verringert sicli dicse 
Bedeutung l)ci naliercr Hetraclitung; donn es zeigt sich, dab 
diose (^uellon, die der Zeit nach unseren systematischen 
Sainkliya-Sclirifteii vorangelien, inlialtlich jiinger sind 
als jeiie, Avie sclion ()])en im Uegensatz zii verschiedenen 
Eacligelclirten ausgefiilirt Avurde. Die Verhilltnisse sind, 
Avenn auch das Sainkliya ini Maliabharata in etAvas griiberer 
Klarlitit aut’tritt, im Prinzip doch dioselben Avie ])ci Alaniis 
(deset/biich. 

jell glaiibc heliauptcn zu diirfen, dab fast jede Einzel- 
heit — selbst des Ausdrucks - , die uns in den systenia- 
tisclien Sa in khya-Schri ft on begegnot, auch irgendAAa) in den 
Aviisten Alassim des gCAvaltigen Epos erw'ahnt ist ^). Um 
mir oil! paar ontlogonere Dingo anzufiihron, Avill ich he- 
nierken, dab die (schon eine rocht schuh liibige Aushildiing 
des Systems voraussotzondo) Lehro von den 8 livahii und 
16 viknra in Sainkhyakarika H sich horeits im Albh. XIT. 

und 115r)2fg. vorfindet, und dab ferner die Thcorie 
von dor Siohzchntoiligkoit des innoron Ivdrpers 
vgl unten im dritton Abschnitt 11. 8) uns Albh. Xll. 18756 
ontgogontritt. 

Sohald Avir ahor im Afbh. AhAvoichungon von doni in der 
ICarika und in don Sutras (jelohrten antroffon, orweisen sich 
diose AhAveichungon — grdbtenteils aiif den ersten ijlick, 

b Nur (lie Avunderliche pedautische lA^hre von den einzelnen Formen 
dor (isfikti, tiisli mid siddhi, von der iin dritten Abschnitt 11. 10 go- 
Imndolt Averden Avird, erinuere ich mich iiicht im Mahdbhurata ange- 
troffon zu haben. 
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jodenfalls aber bei nalierer Betrachtung — als sekiuidilrer 
Natur. Die Einscbiebuiig des jilma ,des Erkennens^ z. B. 
zwisclieii die Urmaterie imd die hiuldhi XIT. 7449, 7450 ist 
doshalb so zu beiirteilen, weil wir iiiit jilaua gar keiiioii 
iieuen Begriff in der Reihe der Prinzipien erbalton; dieso 
Einscliiebung liatte an jener Stelle die Aiissclialtnng dos 
nluvnMra zwischen huddhi iind manns znr Edge, da die all- 
g(‘inoin anerkaimto Zahl 25 (vgl. XII. 11408, 410, 411, 480, 
12888/ nieht iiborseliritten werdon durfto. 

Wenn XTl. 12081 iind 18035 die Entstehung der ITr- 
niaterie aus deni Atman golclirt wird, so stobt dieser (Je- 
danke niit den Voraussetzungen and deni Endzweck des 
Systems in seliroffem AVMderspnudi; denn die Erkenntnis der 
absnlntcii Verscliicdeidieit von Materie and Deist ist fiir das 
Sanjkbya ja das tanzige Mittel zar Erldsang. Wie konnton 
Avir (ban Jk\griinder des Systtaas zutraaen, daU er jenehiadon 
Dinge als wesensverseliieden and zagleieli eines als 
Prodakt di\s anderen erkliirt babe! Die Sanjkbya-Lebro 
ist ihrer Natar naeb daalistisela and an den vereinzelten 
Stellen des Malia])]iarata, an denen dieser Daalismas darcb 
die Aafst(‘llang eines (‘iuzigen (Tiaindprinzips aafgeliist wird, 
liegt nielit etwa eine iilbu'e Form ans(‘res Systems vor, 
sondern eim^ spiitcav Entste.llang. 

Das glciebo gilt van den Abschnitten, die das niaterielle 
Grandprinzip der Saiakliyas jaasonifizieren. XIT. ()77(), 77 
wird dieses (ilrandprinzip, die (^)aelle des mahat^ aas dem 
liinwi(*d(a-am der aJnunkara bervorgelit — es ist also die 
Sainkliya-lkisis des Abselinitts nicht za Ijezweifeln , als 
avyakto devnh bezeiebnet. Vers 7H74 ami sonst wird dieser 
avyakia mit Visna idcaitifiziert and Vi*rs 1168() erbillt hhuf/avat 
das T]pitbeton avyakta’rnpa^ das zwar an sicb ,von nidit- 
wabrnebnd)ar(‘r tjlestalt’ liedeuten kdnnte, aber an dieser 
Stelle. w(j von den drei Gnnas der ITrmaterio (pradhana) die 
Rede ist, so nicht aafgefaBt weiabai kann. Seiner Idee nacb 
and iii\v[)ranglicli ist avyakta ,das Unentfaltete^ anzweifelbaft 
ein Xeatriim, and als solebes ersebeint es stets in der 
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technisclien Ausdrucksweise der systematischen Samkliya- 
Scliriften. Weiiii man ini Mahabharata daraus bier iind da 
ein Maskuliniun und eine gottlicbe Person gemaclit bat, so 
iiiiissen wir bier genau denselben Vorgang erkennen, wie bei 
dor Entstebiing des mannlicben Gottes Brabman, in dem 
man mit Rcclit eine volkstiimliclie Personifizieriing des 
iieutralcn Brahinan-Begriffs erblickt. AVas dem Vedanta 
recht ist, muB aucli dem Samkbya billig sein. 

Wie die Urmatorio, so werden aucli scbon im Maba- 
bharata die nilclistfolgeuden materiellen Prinzipien, buddhi 
und ahamknra (z. B. XI I. 6777, 80), in abnlicher AVeise indi- 
vidualisicrt; cs zeigeii sich also in dem Epos scbon diesell)en 
Tendonzen wie in den Piinuias, einer Tateraturgattung, die 
iiberliaupt zeitlicb wie inbaltlicb mit dem Mahribliarata in 
niiherer Verbindung steht, als lange Zeit angenommen wurde ^). 
DaB sicb bei Hainkara -) eine gan/e Keihe von Purana-Zitaten 
findet, ist bekannt. So ivenig jomand genoigt sein wird, bei 

‘) tiber die verwickelte Frage Winternitz, (iesch. d. ind. Litt. 
I. 440fg. 

'^) Aucli die Polemik, die dieser berubmte Vedaiita-Lehrer gegen 
das Si'uukhya llbt, ist uiiter die Ouellen unsercs Systems zii reehiien. 
Sclioii die llrahmasutras berikksichtigen die Saiukliya-Lehre inehr als 
irgendein anderes System, worans Deusseu (System des Vedanta 23) mit 
Kecht sebliebt, daC das Saiukbya zu Hadarayanas Zeit in hohem Ansehen 
stand. Wenii auch die Ikahmasutras weder imser System mit Namen 
iienncii noeh sieh seiner tochnisehen Ausdriicke bedienen, so ist doch 
wegen der Ubereinstiminung, mit der die zahlreiclien Kommeiitare zu 
den Hralnnasntras die von Denssen a. a. (). genannten Stellen als gegeii 
die Sainkhya-Philosophie geriehtet bezeielmen, kanin ein Zweifel dariiber 
mdglieh, dab jene Stellen wirklich diesen Sinn haben. Ihr Wortlaut an 
sich freilich konnto bier iind da auch alles mogliche sonst besagen. Dab 
die Hrahmasutras sich nodi in weiterem Uiufung, als bisher nach den 
Kommoiitareu angenommen wurde, gegen das Samkbya wenden, hat 
Jacobi, Festschrift Kuhn 30fg., erwiesen. 

Die Polemik Sainkaras gegen die Samkhya-Lehren ist recht dUrftig. 
Im weseutlichen leitet er seine (iriinde gegen dieses System aus der 
,Schrift‘ ab und deutet dazu nodi die technisclien Sanikhya-AusdrUcke, 
die sich dort linden, fort; auch wo er sich auf ,Vernunftgrunde‘ einlabt 
(11. 2. Ifg.), tut er das nicht mit Gliick. 
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einer Darstellung dor Sanikbya-Pliilosophie die Zeugnisse 
der Puranas iiber die unserer systeniatischen Scliriften zu 
stellen, ebensowenig vcrning icli donen des Mababharata — 
es kommen im wesenllichen die Eliagavadgitri und der 
Moksadbarma-Absclinitt in l^etracht - - eineii \^)rrang zuzii- 
erkenncn. Die Verniiscluing der di^inktiven Sainkhya-Tj ebren 
init pantheTs^tTscbeTr Idee^^^ und die inytliologische Pmoui- 
fizieriing der niateriellen Gnindbegriffe dos Sainkhya-Systems 
ist iin Mabribharata so gut wie in den Puranas etwas I'li- 
urspriinglicbes. Die Unterschiede, die zwischen deni Sainkhya 
<les Malu'djliarata und deiu der speziellen Tiiteratur des Systems 
im oinzelnon bestehon, sind ausfuhrlieh von Dablmann und 
Deiissen in den W'^erken dargestellt worden, gegen die sicli 
obeli meine Polemik gerielitet bat. leli erinnere liier nur 
(laran, daU ieb die bistoriscbe neurteiliiiig jener Untersebiode 
ihircb die genannten (ielelirten fiir falseli balte, da mei nes 
Enj^btons die Abweiebiingen des Epos in keiner Minsiebt 
die Priontiil des ( Jedankens beanspruelieii kdnnen. Dio Dar- 
stellung der Sanikbya-Pbilosopbie muli auf die Karika und 
die Sutras g(‘griindet werden, und wenn >vir die Krkliirungen 
4ler Kommentatoren zii diesen beiden AVcrken riclitig be- 
nutzen und die individuellen Anscbauungen d(T einzelnen 
Ausleger so^vie die aus dem Vedanta, ^"oga und Vaisesika- 
Nyaya oingedrungenen Elemente auszuselieiden wissen, so 
kdnnen wir sieber sein, ein riebiigcs Hild von dem Saiiikliya- 
Systein, wio es von ifaiise aus besebaffen war, zii gewinnen. 
Uniirsprlingliebo Abweicbung<*n von der eebten Satnkbya- 
Lebro sind natiirlieb im Verlaufe meiner J)arst(dlung iiberall 
als solcbe gekennzeiclinet worden. 

Wir sind liier in unsenT Hetracbtung der vom Sainkbya 
boriilirten Werke an die eigentlicbe liiteratur des Systems 
gelangt; dooli mdcbte icb nocli, lievor icb auf diese eingelie, 
im AnscbluB an das ]\Iababhra*ata kurz bemerken, was icb 
iiber den EinfluB des Sainkbya auf die Puranas und auf die 
indisc-ben Sekten zu sagen babe. 
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4. PiirSnas. 

ich kann die Stellung unseres Systems in der Purana- 
Literatur nicht besser als mit Wilsons Worten cbarakteri- 
sieren^): ,.The course of the elemental creation is, in the 
Vishnu, as in other Piirrinas, taken from the Sankhya pliilo- 
..sophy; but the agency that operates upon passive matter 
,.is confusedly exhibited, in consecpience of a partial adoption 
,.of the illusory theory of the Vedanta philosophy, and the 
..prevalence of the I^iuranik doctrine of pantheism. However 
,.incompatible with the indej)endent existence of Pradhana 
..or crude matter, and however incongruous with the separate 
..condition of pure spirit or Purusha, it is declared, repeatedly, 
..that Vishnu, as one with the supreme being, is not only 
..spirit, but crude matter, and not only the latter, but all 
..visible substance, and Time." Eiiic Ergiinzung hierzu liefert 
die llemerkung (/olebrookes dab die Bnddhi oder das 

Mahat von dem mythologischen Sainkhya „wilh the Hindu 
triads of (ilods’‘ identifiziert werde. Colebrooke fiihrt zum 
Peleg eine Stelle aus dem Matsya Ihirana an, die „aftcr de- 
..claring that the (jrvat princi[)le is produced ‘from modified 
..nature’, proceeds to affirm, that the (jrcat one becomes 
,,distinctly known as three ( u)ds, through the influence of the 
..three (pialities of goodness, foulness, and darkness ‘being 
..one person, and three Gods' [ckd murtis trayo dem//), namely, 
,.Brahma, Vishnu, and ISIaheswara. Jn the aggregate it is the 
..deity; but, distributive, it appertains to individual beings. 

An diesen beiden Stellen*) sind die fiir das Verhaltnis 

*) Vishnu PurAna translated, ed. by F. K. Hall, J. 8. XCIV; vgl. 
auch 8. XII, XIll: „They (d. h. die Puranas) combine the interposition 
„of a creator with the independent evolution of matter, in a somewhat 
„coiitradictory and unintelligible style.” 

'^) Mise. Ess. - J. 254. 

•’) Zur Sache vgl. noch Vijfianabbik.su zum Samkhyasutra VI. 66. 

Mit denen noch zu vergleichen ist ilanerjea, Einleitung zur Aus- 
gabe des MArkandeya PurAna d^bl. Ind., Calcutta 1862) S. 13—15 uud 
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(ler Srmikhya-Philosophie zu den Puranas charakteristischsten 
Ziige zusanimengefafit: die iinklare Umdeutiing der wichtigsten 
Begriffe des Systems, ihre Tdentifizierung mit den Haupt- 
gestalten der Yolksreligion \) iind die Verbirulung dieser 
Elemente mit vedantistischen Jjeliren, insbesoiidere mit der 
Tlieorie von der kosmischeii lllnsioii (mat/a), Wir salieii oben, 
daC solclio Vorstellungeii sich bereits im Mababharata ent- 
wickeln, iind diirfen dicse schon dort mit domselben Hoclite 
Puranisclies Saiiikhya nennen, mit dem (kdcbroolio und 
Burnell diesen Namen auf die Sainkliya-artigen Bostandteile 
von Manus Gesetzbuch angewemb't baben. Wenn iibrigens 
Golobrooke “) dieses Pauranika Sainkhya geradezu als eine be- 
sondere Scbulc neben dem atlieistir^ lien Samkbya Kapilas und 
dem tlieistiseben Patafijalis (d. b. dem Yoga-System) bezeiebnot, 
so scbeint mir damit diesem (Temengsel versclnvommener und 
verscbobener Begriffe -ai viel Ebre angetan zu sein. Audi 
in Indien bat das Pauranika Sainkbya nicbt den Ansprucli 
(‘rbolam, eiii Ix'sonderes System {(larsmia) zu sein. 

(\)lebrooke sagt an der eben angefiibrten Stelle, dafi in 
versdiiedeiien Puranas, wie in dem Matsya, Kurina und Visnu 
Purana, die Kosmogonie in Uliereinstimniung mit dem 
(Pnranisdien) S.iiukbya entwiokelt Averde. In der Tat aber 
reiebt der lOinfluB dcs Sainkbya-Systems in der Purana- 
Literatur viel weiter; und icli zweiflc, ob selbst Burnells 
Bebauptung: ,,Nearly half tbe existing Jbiranas, induding 
tln^ oldest, follow tins system’* •’*) den Kreis weit genug zielit, 
da ja audi diejenigen Puranas, die stilrkere Vedanta- als 
Sainkbva-Fiirbung aufweisen, wie das Bbagavata Purana^), 
bier mit in Petracbt kommen. 

Nilniani Mukhopadhyaya Xy<'iyi»laiikara, Kinleitung zur Aiisgabe des 
Kurma Punnia (Bibl. lud., Calcutta 18U0) S. XIII. 

*) Jacobi, Festschrift Kuhn 87, sagt, daU aiis dem Saiukhya und 
^ oga das Fundament und (ierdste der in den Puranen hervortretenden 
Volksreligioneii entnoniinen wordeii .sci. 

Misc. Kss. * I. 240. 

The ordinances of Manu S. XXll, Anin. 4. 

Vgl. Wilson, Vishnu l^irana translated, cd. by F. E. Hall, I. S.XLI. 
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Wenn icli erst nachtriiglich eine aiidere Besonderheit 
des Puranischen Samkhya erwilhne, namlich die Auffassung 
des Piirusa als des mannlichen und der Prakrti als des weib- 
lichcn Schdpfiingsprinzips *), bzw. die Gleichsetzung der 
Prakrti init weiblichen Gottheitei), so geschieht dies, weil 
diesor Punkt das wesentlichste Bindeglied zwisclien der 
Parana- und der spateren Tantra-Tiiteratur ist. Die Tantras, 
eine von Aberglauben, l^eschwdriingen und Zauberforineln 
strotzende Scliriftenklasse, huldigen dem Kulte des iSiva und 
nainerillich seiner (lattin Durga (Parvati, Devi, Bhairavi, Uina); 
sie ver(;hren in dieser (idttin die sakti^ d. h. die schdpferische 
Kraft und Kiiergio des Gottes, die inythologiscli als eine 
Biilfte seiner Person aufgefabt wird. Der Sakti-Kult l)ildet 
alien!ings bereits den Gegenstand inehrerer Siva-sektarisclier 
I'panisadsist aber zu seiner fiir das religiose Tjeben des 
indisdien Volkes verliiingnisvollen Bedeutung erst in den 
Ta/itras entwickelt. J)ie ►Sakti-J^iener (Sufda) sind die aus- 
scbweifcndstc aller indisehen Sekten geworden, scheinen aber, 
wenn sie sicli in der Xeuzeit bei ibren Zeremonien einer 
nackten Frau als des 8innbilds der Sakti bedionen, sich nocli 
(lessen bewubt zu sein, dab ilir Kultus aus der Lehre Kapilas 
von der scluipferischen IJnuateric abgeleitet ist^). 

Aber nicbt blob die Saktas, sondern auch andere {^ivaitiscbe 
Sekten, die Maliesvaras und die Pasupatas, sind in ibren 
Tjehren stark von der Sanikhya-Philosophie beeinflubt, wie 
bereits von (,'olebrooke festgestellt ist‘‘); insbesoiidere die 
Pasupatas steben in ibrer Aiifzahlung der niateriellen Prin- 

‘) S. schon Mahubhiiruta XII. 11328f^. 

'*) Weber, Iiul. Lit. Gesch. * 189. 

') Pratapa (’handra Ray sagt in seiner i’bersetzung des Maha- 
bbarata, 8anti Parva Vol. JI, S. 146, 147 Aum.: „Womeu, in almost all 
„tlie dialects of India derived from Sanskrit, are commonly called Prakriti 
,,or symbols of Prakriti, thus illustrating the extraordinary popularity 
,.of the philosophical doctrine about Prakriti and Puriisha.** 

Misc. Ess.* I. 430fg. S. auch Barth, Religions of India* 198, 
und R. G. Bhandarkar, Vaisnavism, 8aivisin and minor religions systems 
(^GrundriC der indo-arischen Phil. u. Altertumskunde III. 6) S. 121, 160, 
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zipien ganz auf dem Boden der Samkhya-Philosophie. Perner 
hat aucli der Visruiisinus, der iiii Ubrigen auf deiii Vedanta 
fuBt, nicht dem Eindringen von SAinkhya-Elementen Wider- 
stand geleistct; die Sekte der Madlivas, von Anandatirtlia, 
einem Kommentator der Brahinasiilras, (gegen 1200 nacli Chr.) 
gestiftet, bekennt sicli zu einem Diialismns von Materie und 
deist, der seine Sanikhya-Abstammung deutlieli verriit‘). 
Barth findet Spuren dieser diialistischen VVeltansehaming 
ailerons in den visnuitischen Schriften und komnit zu dem 
SehluB: ,, We cannot doubt tliat there existed early a Vishnuism 
^vith a Sainkhya metaphysics*^ Dieser ,alte Visnuisiuiis mit 
(‘iiier Sainkhya-Metaphysik* ist in Wirklichkeit die Jleligion 
der Bliagavata-JViftcaratras gewesen, die sichor weit in vor- 
christliche Zeit hinaufreicht und sowohl Sainkhya- wie ’S'oga- 
lAdu'cn in sicli aufgenommen hat - Nach seiner Brahmani- 
siening hat der urspriinglicli unbrahmanische Monotheismus 
der Jlhagavfdas visnuitische (xestalt angenominen. 

Doch geniig! Wir selien, daB seit vorbuddhistischer bis 
auf die neuestii Zeit das philosophische und religiose Leben 
Indiens auf das stiirkste von Sainkhya-Idcen beeinfluBt ist. 
In dieser Hinsicht steht an l^edeutung unser System nur der 
Vedanta-IMiilosophie nach ^). Einzelne Anschauungen des 
Sainkhya, wie z. B. die Tlieorie von den drei (.Innas, sind 
geradezii Geineingut der ganzen Sanskrit-Literatur geworden, 
soweit sie Beriihrungspunkte mit solchen Gedanken hat. 
Audi ist vielleicht die sonderbare Vorliebe fiir Zalilen, die 
sicli in den Lehrbuchern fast aller Disziplinen, in den AVerken 

‘) Vj;)!. Barth, a. a. 0. 195; Bhamlarkar, a. a. 0. 01. 

Vd- tlrierson, Kncyclopacdia of KeJigion and Ethics JI. 541 fg.; 
(rarhe, Indieii uiid das Christeutum 2H2, 267. 

h Dali das fiamkhya-Hystcm in Iiidien hentzutagc, wo Vedanta 
und Nyuya die anderen Systenie fast ganz an.s dem Lehrplan der hdhcron 
iSchuleu und des i»rivaten IJnterridits verdrangt haben, nur noch ver- 
hiiltnisnialjig wenig studiert wird, beweist natUrlich nichts gegen den 
EiiilluU, dm die Salnkhya-Philo^ophie mittelhar auch auf das moderne 
Geistesleben des Landes noch ausubt. 
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liber Poetik, Politik, Meclizin, Jurisprudenz usw. beobachten 
I'afit, auf den Einlluli des Siiinkhya-Systeins zuruckzufiihren ^). 

Noeli heute nehiiien die alien Samkhya-Lelirer in der 
llsitarpana- ((xlcr Pitrtarpana-) Zeremonie eine Stellimg ein, 
die keincm anch noch so beriilimten Weisen der Vorzeit 
sons! eingerilumt wird. 8ie allein ^verden auBer den Gdttern 
bei der tilglicben Wasserspende angcrufen. Jeder Braliinane 
in Indien gieUt Tag fiir Tag, ziierst init dem Gesiclit nacli 
Norden gewendet, Wasser als eine Darbringung fiir die 
(ibtter zur Erde, darauf wendet er sich naeli Osten, fiillt 
die zu.saininengelegten Handfliiclien zweiinal mil Wasser und 
laBt es iinter Jlezitiernng des folgendeji Spruclics lierab- 
flieBen, dessen zwei erste Zeilen an den iiiiten § 7 anzii- 
fiilinjnden St(^llen (mil rnclirfaclier Unistelhing der Nainen) 
angefiihrt werden: 

SmiaJicis ca Scmandas ca trtiyas ca Sanatanah | 

Kapilas ca 'snris rai 'ra Vodhtdi Fartcnsikhas iaihd | 
mrvc to trptim uydodn mad-daitend 'mlmnd sadd || 
,.Sanaka, Sananda iind Sanatana als dritter, Kapila iind 
,.Asuri, Vodliu nnd PaHeasiklia, sie aile iniigen iminerdar 
„liorl)eik()ininen, sieli an dem von inir dargebracbten Wasser 
../ii laben!‘‘ ‘"). Diese, den Grbyasutras noeh nicht bekannte 
Eorm der ZtTemonie mil der Besehriinkung aid* die Samkhya- 
lichrer ist Yermutlicli in den ersten .lahrluinderten nach Chr. 
(‘iitstandcMi, in denen das Sainkbya-System dem indisehen 
Voiko melir gait als irgendein anderes. Audi in diesem 
hat, wi(i es zu gelien pflegt, der Hitus unverandert die 
rmgestaltung der Vorstellungen iiberdaiiert. 

Wenn idi jetzt zu der ^vissenschaftlidlen Litcratur des 
Saiukhya-Syslems und ihren altesten Eragmenten ubergehe, 
so ist zuvor zu bemerken, daB in unseren 8amkliya-Schrifteu 
melirfach alte Autoritiiteii des Systems {Sdmkhya-vnldhdlj, 
rrddhdh^ Sdydchydcdrydh^ puridcdrydli, drdrydh) zitiert werden: 

M Anders Jacobi, (ibtt. gel. Anz. 1805, 209. 

‘) Vgl. auch Tolebrooke, Misc. Ess.* I. 1(32. 
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Srimkhya-tattva-kaumudi, Einl. unJ Komm. zu Karika 9, 
Komm. zu Karika 33 (S. 558, 59, 561, 595 meiner tlber- 
setzung), Samkhyasiitra V. 31, VL 30; Aniruddha I. 110; 
Aniruddha und Mahadeva III. 41; Vijfianaldiiksu IL 32; 
Mahadeva III. 42. Es ware bei der liuckcnhaftigkeit unscrer 
ijberlieferung miifiig, Vermutimgen dariiber aufzustellen, was 
fiir Xainen uiiter jenen allgemeinen Bezeichnungen verborgen 
sein kbnnteii. 


5. Asnri uiid aiidere flktive Lehren 

Als iinmittelbarer Sebiiler Kapilas wird von der Tra¬ 
dition ein Lehror nainens Asuri genannt, iiber dessen Person 
vblligos Diinkel schwebt. Der cine Vers, den lialP) in einem 
ganz modernen Werke dom Asuri zugesclirieben gcfunden 
hat, bietet keino Gewiihr dafiir, dafi cine alto Sanikhya- 
Autoritiit dieses Namens wirklich literarisch tiitig gewesen 
ist. Weber hat infolge seiner Neigung, das Saipkhya mit 
der vedisehen Tjiteratur in Verbindung zu bringen, an ver- 
schiedenen Stellen unseren Asuri mit dem im Satapatha 
l^rahmana oft genannten Rituallehrer gleiclien Namens zu 
identifizieren gesiicht; aber er wurft selbst in einer Anmerkung 
zu der zulet/t zitiertcn Stelle den vollbercclitigten Zweifel 
auf, ob dies dcrselbe Asuri sei wie der Schuler des Kapila, 
und begrlindet diesen Zweifel mit der Bemerkung, daB die 
Stellen des Sat. Br., an denen Asuri genannt wird, sich 
samtlich auf Eragen des Zeremoniells, nicht der Spekulation 
beziehen. Dieser Punkt ist in der Tat entsclieidend. DaB 
eine Identifizierung der beidcn Asuri unmiiglich ist, geht 
schon zur Geniige aus der Feindseligkeit des Sainkhya-Systems 
gegen das l)rahmanische Kitualwesen hervor. Auch halte ich 

') Pailcasikha in Vyupas Konimentar zu den Yogasfitras 1. 25, 
Samkh} akarikti 70 und sonst. 

•) Preface 21 unten. 

») lod. Lit. Gesch.* 152, 253, Ind. Stud. I. 431. 

Saipkh.-Ph. 5 
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das Sat. Er. fiir betrachtlich alter als die Zeit, in die wir 
eineii Sehiiler Kapilas versetzen miifiten. Im iibrigen scheint 
inir aiich die Anzalil mid Beschaffenheit der Zeugnisse nicht 
geniigend zu sein, mii den Samkhya-Lehrer Asuri mit einiger 
Sicherlieit fUr cine Avirkliche Person zu erkliiren. 

Sieher erdielitet sind die Ikvieliungeri, in die das Maha- 
bharata deu altberiiliinten .Braliinaiien Yajflavalkya iind den 
in cbenso altc Zeit hinanfreiclienden Asita Devala ziun 
Sanikliya-System bring!. ,,Wie einst ini Erhad Araiiyaka 
„der (Jpfcrtlieologe Yajflavalkya ziini A^erkiinder der Lelire 
.,voin Atiiian g(*w()rd(‘n war, ganz so liibt das grofie Epos 
,,denselb(‘n beriibinten jManii iiiininelir die leitende Pliilosopbie 
,,dicscr Zeit, das Sanikhya vortragen. Lcider steht es init 
..soldier Fiktion ofl'enliar audi auf einer Linie, wenn das 
,,gro6e Epos iinter alten Sainkhya- odor Yoga-Tjohrorn einen 
.,Asita l)i!vala neniit,*‘ sagt Oldeiiberg deni idi in diesein 
Punkt vollkomiiicn beistimnie. Die Verwirrung, die das 
MababliArata diirdi den Piifiig aiiriditet, don es init soldien 
in ganz aridereii Ziisaminenliang gelidrigen alten Nainen treibty 
ist der in deiu Epos iibliclieii Vermengung von Saiukliya 
iind A'edania vollkonnnen ebeiiburtig. 


6. Paileasfkhn. 

Eestereii Roden betreteii wir bei deni niidist Kapila 
bcriihnitosten Nanien in der (.Jeschidite der Sanikhya-Philo- 
sopliie, bei Paflcasiklia, der in Sainkhyakarika 70 als der 
liauptsadiliehste Verbreiter miseres Systems bezeicbnet ist. 
Ebendaselbst und im Malialdiarata") wird Paflcasiklia zu einein 
Schuler Asuris gemaclit; dock werden wir weiter unten ge- 
wiclitigo (iriinde gegen die Kiclitigkeit dieser Tradition kenneii 
lernen. Im zwdlften Euche des Malnlbharata, Adhyaya 218, 210 
(vgl. aiich Adhy. 821) ersciieint PaHcasikha zwar als der 

*) Pie Lehre dor Upanishiulen usw. 209; s. auch Anm. 182 auf S. 852. 

■^) S. Hall, Preface 22, Anm. *. 
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Lehrer des altberiilimten Vidolia-Kcinigs Janaka, den er in 
^lithila im Sanikliya-System untenveist und vollstilndig zii 
dieseni bekohrtM; ich lialte dies jedocli fiir cine ziir Be- 
stininuing von Paficasiklias Zeit niclit verwertbare. tendenzidse 
Geschichte, die von den Sainkhyas erf unden ist in maioreiii 
gloriam ilires Systems und eines ilirer grdjiten Vorkiiiupfer. 
Sic konnteii zu deni Zweckc kaum etwas besseres tun als 
die aus der Brhadaranyaka Bpanisad bekannten Zustiiude 
an dein Hole des Kdiiigs Janaka, wo in den lled(d(jim])fen 
(l(‘r grolie Bralimanc \'ajnavalkya die erste Uolle spielt, in 
der AVeise verwerten, dali sie das Sainkhya an die Stelle der 
lielire vuin Hralnnaii und l\aneasiklKi an die Stelle A’ajfia- 
valk\as setzten. Eine V\)rsUife in der Goscliichte dieser 
I jeg(‘nd(‘nbildimg ist in Adliya\a J12—320 zu finden, wo 
Vajnavalkya den Kiinig tianaka in der (ii})rigens vielfaeh 
niythologiseli uingedeuteLeii) Sainkliya- und Yoga-Bliilosophic 
unterweist -). Dali uns diese verscbiedenen Stufen der tenden- 
zidsen I'lngestaltung oiner lieruhmten alten llberlieferung 
nel)eneinander erlialten sind. darf uns bei dcin (‘igeniiiniliclien 
(’liarakter des Aloksadharina-Absclinitts nicht wnndernebinen, 
da in ilim alles nur erreichbaro religionsgescbiclitliche Material 
zusaniinengetragen ist. 

Dieselbe Quelle weist Baflcasikha dein Gescldeclite des 
Parasara zu und nennt ilin Kapileya (XI1. 7880, 7895—99); 
wenn sie abor dicsen Beinanicn als cin Metronymikon von 
lvai)il;i erkliirt, so ist die Mutter jedenfalls aus Kapileya 
ln*raus destilliert; denn Kapileya liieB urspriinglicli offenbar ,der 
Kapila-artigc*, da l^ificasiklia ja aucb geradezu (Xll. 7889, 
7983) als eine Erscheinungsform Kapilas angeselien wurde ^). 

Vgl. Weber, hid. Stud. I. 483, 482. - Pratapa Chandra Jlay 

hat ill seiner IJbersetzung des Mahabharata in den oben angefiibrten 
Adhyayas aus Janaka janadeva einen Kunig ,Janadeva of the race of 
Janaka^ geinacht. 

'^) Vgl. S. (JU und Weber, Ind. Stud. f. 4S2. 

•'j S. Weber, Ind. Stud. 1. 433. 

Anders Weber a. a. 0. 


5 * 
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Ich komme nun zu dem Punkte, der mich bestimmt, die 
Lebenszeit Paficasikhas wesentlich spater anzusetzen, als die 
Ubcrlieferung es tut. Hall hat in dankenswerter Weise die 
diirftigen Reste gesammelt ^), die von den verlorenen Werken 
Paficasikhas in den Schriften der Samkliya- und Yoga-Literatur 
erlialten sind. Die Zitate in Vyasas Yogabhasya werden mit 
ciner solchen Ubcreinstimniung von den spiiteren Kommen- 
tatoren Paflcasikha zugeschrieben, daC an seiner Autorschaft 
kauiii zu zweifeln ist Merkwurdigerweise hat Hall a. a. O. 
die Paflcasiklia-Fragrnente in den Samkhyasutras V. 32—35, 
VT. 68 unerwahnt gelassen (obwohl or von ihnen in seiner 

’) I’reface 21—25; iibersetzt von K. Garbe im ,,Fe8tgrufi an Rudolf 
von Koth“ 75- HO; s. auch Toni Tuxen, Yoga s. v. PaSca^ikha im Index. 

Dagegen miiC ich mich gegen die Authentizitat des von Hall 
S. 23 angefiihrten JSloka ddyas tu mokso etc. entschiedener erklaren als 
Hall es tut. Vijrn\uabhiksu schreibt diesen Vers Paflcasikha sowohl in 
seinein Kommentar zu den Brahrnasutras zu (genannt VijAiiuArarta, heraus- 
gegcben von P. Mukiinda Shastri in der (Jhowkhauiba Sanskrit Series, 
Benares), als auch viermal in seinem Yogavarttika (herausgegeben von 
Ranuikrsna und Kesavasfistri, Benares 1884), niiinlich S. 128, 295, 298, 300. 
Der Gruiid ist ersichtlich. Dieser Sloka lindet sich in der Samkhya- 
kraina-dii)ika, d. li. in demjenigen Kommentar zum Tattvasamasa, den 
Ballantyiie „A lecture on the Sankhya philosophy" (Mirzapore 1850) heraus¬ 
gegeben hat, und zwar S. 47, 48, Nr. 74. Die Sainkhya-krama-dipika 
nun ist in alien Handschriften — auch in einer mir gehorigeu — als 
ein Work Paficasikhas bezeichnet, wie man ja so oft in Indien modernen 
Arbeiten dadiirch ein Ansehen hat verleiheii wollen, dafl man ihnen einen 
alten berilhmten Namon vorsetzte; und Vijfianabhiksu ist nnkritisch genug 
gewesen, dicse Tiiuschung nicht zu erkennen, obwohl die S.kr.dipika aus- 
drilcklich in Nr. 46 Paflcasikha alseineihrer Autoritaten nennt. Der modeme 
Ursprung der S.kr.dipika verrat sich durch Sprache uud Inhalt auf den 
ersten Blick, und selbst die 26 kleinen (deiiNamen Tattvasamasa tragenden) 
Sutras, zu deren Krkliirung das Werkchen dieiit, konnen kein viel hoheres 
Alter beanspruchen Nun ist ja freilich unser Sloka in der S.kr.dipika 
durch das vorgesetzte nictam ca als ein Zitat gekennzeichnet; da aber 
keine Autoritiit, die iilter ware als dieses Werk, den Vers Paflcasikha 
zuschreibt, werden wir uni so weniger dazu geneigt sein dies zu tun, als alle 
ilbrigeii auf uns gekommeneii Paficasikha-Fragmeute nicht metrisch sind. 

*) Und ebenso merkwilrdig ist, dafi er das Zitat aus Paflcasikha 
im Samkhya-pravacana-bhrisya I. 127 ilbersehen hat. 



69 


Einleitiing zum Samkhya-prav.-bhasya S. 8, 9 spricht); iind 
clocli sind sie gcrade von besonderer Bedcutung fiir die 
Beurteilung von Paflcasikhas Tiebenszeit. In den Sutras 
V. 32 -35 definiert Paficasiklia namlicli einen der Nyaya- 
Philosophie speziell angehdrigen technisclien Ausdruck, vydpti; 
and wenn er dies aiicli in einer von den schulmafiigen De- 
finitionen abweichenden Wcise tut, so beweist die Tatsac lie 
doch, dab zii Paflcasikhas Zeiten niclit nur logisclie Unter- 
sucluingen allgenieiiier Natur geliiufig waron, sondern daU 
bereits die ausgepriigte Teriuinologie dor Nyaya-Philosophie 
bostand. Das NyAya-System aber ist zweifellos das jiingste 
der seclis orthodoxcn Systoine iind liat siclier, wie ^vir oben 
S. 4fg. salien, iiin 300 vor Chr. nooh nieht existiort, wahr- 
schcinlich auch zwei bis droi Jahrhiinderte spiltcr noch niclit. 
Selien wir uns dann fernor din in Vyasas Yoga-Koniinnntar 
orbaltonen Pafloasikha-Fragmente an, so logt auch ihro 
Spraclie tiiion entscliiodenen Protest dagegen oin, dab ibr 
Vorfassor ein Vorgiinger odor Zeitgenosse Buddhas gewosen 
soi; donn als solclicn muCten wir ilin ansehon, wenn die 
TjolireiToiIi(i Kapila-Asuri-Paflcasikha bistorischo lloalilat 
b(‘sabo. Dio Buddliiston konnen — iind zwar schon in der 
illtoston Pali-Literatur — einen Halbgott J^iflcasiklia, der 
erlieblicli iiltor ist als der Saiiikhya-Tjolircr dieses Nanions. 
Mit Koclit sagt Oldonbcrg *), ,,daB, falls die (ibereinstiniinung 
dos Naniens niebt rein zufilllig ist, nur dor Pbil()so])b nacb 
dem (lott, niebt dieser nacb jencm benannt soin kanir‘, feb 
niiiC danacli lueirio friibere, im AnscbluC an AVober*'^) ge- 
;iufierte Ansiebt boriebtigen, dab din Buddliiston die zwoito 
Huiiptautoritlit dor Samkhya-Pbilosopbic Paflcasikba zu gbtt- 
licber AViirde erboben liabon. 

Fiir die Datiorung ist ferner beachtenswort, dab Pafica- 
sikha am Seblub des AVigaldiasya zu I. 25 zwar erkliirt, dab 
Kapila, der ,AVeise der llrzoiP (ftdi-vidvnn), dem Asuri seine 

M BuddhaUO Anrn. 

^ ln-1. Stud. 11. 404, I ml. Lit. Gesch.* 303. 
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Lolire mitgcteilt liat, nicht aber aucli, daU Asuri ihm selbst 
(las gleiche getan. Die Bezeicbnung ddi-vulvan, die Paflca- 
sikha bier aiif Kapila anwendct, scheint den Gedanken aus- 
ziiscliliefien, daC dieser der Lehrer seines eigenen Ijehrers 
gewesoii sein kciiine, und spriclit vielmelir daflir, dafl 
Kapila und Asuri fiir Pafieasikha in nebelliafter Zeitenferne 
standen. 

Tell ])in nacli alleiii dem geiieigt, Pailcasiklia ehva uiii 
den iieginn iinserer Zeitreelinung anzusetzen. Die Zeit von 
da III! bis zii d(‘r walirscbeinlich ini vierten .[ahrliundert nach 
(1ir. vorgenoinineneii SchluBrcdaktioii des Maluibbarata, 
wel(‘lier d(U' Moksadliarnia-Absclinitt siclier angelidrt wlirde 
volIaiiF geniigen, um den Nimbus Iiohen Alters, von dem 
l^iflcasikha dort imigeben ersclieint, begreiflich zu machen. 
In dem iiltesUm Kommentar zur Samkhyakarika, der von 
Ibirainartba ins Gbinesischo iibersetzt worden ist, fiiidet sieh 
am Sebliib eim^ Reilie v<m sielien Lebrern (von Kajiila bis 
Isvarakrsna) ‘j; docb ist auf die diinkeln Namen nnter 4, 5, 6, 
die auf PaHeasiklia folgen, niimlich Ho-kia, ^"e()u-le()U-kla 
und Po-p’o-li, scbon deshalb kein Gewiebt zu legen, weil sie 
niebt geniigen, uni die Zeit von Paneasiklia liis isvarakisna 
(5. auszufiilb‘n. 

PaHcasikba hat vcrsebiodene Werke gescbricdien, wie 
von Hair") festgestellt worden ist. DaB er als der Wrfasser 
der urspriiuglicben, (lurch die Saiiikbyakarika verdrilngten 
vSutras anzusi‘lien ist •'), ergibt sich niebt nur aus dem im 
\ ogabbasya 1. 4 uns erbaltenen Sutra ^), sondern aucb aus 
den Suiukbyasiitras V. 32 -35, VI. 08, wenn man nicht etwa 
anuebmen will. daB in diesen die Lebren Paficasikbas iilier 

J. 'rakakusu, La Sainkhvakarikil t-tudiee a la luiuiore do sa 
version ehiudise, Jlulletiii de TKnde Frauraise d Extreme-Orieiit, IV. oil. 

Preface 22. 

’) Diese Knnde wird anch den Worten Svapncsvarna bei Hall, 
Kiiil. ziini Sainkhya-prav.-bhasya 10, zngrniide liegen. S. ferner Hall, 
Sankhya Sara, Preface tS Anui. 

*1 Hall, a. a. 0. Auin. f. 
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die betreffendcn Gegenstiiude sutraniafiig vcrkiirzt worden 
seieii ^). 


7. SanatidaiiScSrya, Yodhu u. a. 

Von dem nachstfolgenden Samkhya-Iieliror, Sanaiidana- 
cArya, ist nns niclits erhalten, als das eine AVort iin SAinkliya- 
sutra Vr. H9. Tmmerhin wird er dadiirch fiir uns eine greif- 
])arere Iverson als die (ziiin Toil ge^vil.^ rein mythologiscben) 
Triiger der Nainen, die nocli iin Albii. Xll. 1H078—80 iind 
Ixn lAarainartha zu SAinkliyakarikA 49 sowie bei Gaiulapada 
zu SAnikhyakArika 1, 49 angefiiJirt sind “): Sana, SanatsiijAita, 
Sanaka, Sanatkninara, Sanatana iind Voc.lliii. Dio ersten 
fiinf, deren .Healitiit sclion durc-li don (Jleiohklang dor Nainen 
vordiichtig wird, golten mit Kapila nnd Sanandana ziisannnen 
fiir die sioboii geistigon Sdliiie Brahmans l ibor Sanatku- 
niAra wurde ''olioa S. 19 fg. gehandclt, iind l)ei Sanatana liaben 
wir ill modernon AVorken schwaclie Zeugnisse dafiir, daB er 
oil! Autnr und zwar iiber Gogonstande der Yoga-Philo- 
sopliio -- gowoson ist^). Dor Name AAxlhii odor Vodha'^) 

*) Dajrcgen ist die Mugliehkeit, init Svapiiesvara (s. IlalJ, a. a. 0.) 
in den ersten vier Wortcn des Fragments Yogabluisya IF. IH zwci 
Sutras 7A\ tinden, durch d(‘n Zusainmenhang mit den fulgenden Siltzeii 
ganz ansgesclilossen; Svapiiesvara wUrde sielier nieht auf dieseii Ge- 
dankon gekommen sein, wenn ihm das vollstiindige Zilat — und 
nicht niir die Ahkiirzung in der Sainkliya-tattva-kaurandi — bekannt 
gewesen wiire. 

Vgl. Hall, Preface U; Weber, Jnd. tftnd. I. 885, Anm. 2. 

Hei Paramartha und Gaiulapada zu S. Karika 48 werden nur 
vier Soliiie Hrahmans gczablt: Sanaka, Sanandana, Sanatana, Sanat- 
kumara. Ilier folgt also (Fuudapada blind seiuem Vorgiinger, obwohl er 
zu Karika 1 sieben Sobne Hrahmans nennt. 

*! Hall, Pref. 25, Anm. *. 

Lber den Weber, Ind. Lit. (Jesrh. * 258 Anm. zn verglcichen ist. 
Vodha ist ciitstellt zu Hodhya Mbh. XII. (>448, (>4*15; denn der kurze 
Adhjaya 178, der die beiden ebeu genaniiteii Verse enthillt und in der 
Pnter.sehrift den Namen Bodhyagitii fUhrt, weist Anspielungen auf seeks 
Leg.*ndcn auf, die im vierten Huch der Samkhyasutras verwendet sind. 
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raacLt nicht den Eindruck, als ob er fingiert sei; doch laBt 
sich uf)er seinen Tnhaber nicbts Bestimmtes ermitteln. Vodhu 
Oder Vodha ersclieint steliend als Gegenstand der Anrufung 
bei der schon friilier erwiilmten Rsitarpana- (oder Pitrtarpana-) 
Zeremonie, und zwar meist zwisclien Asuri und Paficasikha 
ja sogar an der iiltesten Stelle, im Atharva-parisista “), zwisclien 
Kapila und Asuri. Aut diese Reihenfolge ist indessen kaum 
ein groCes Gewicht zu legen, zuraal da im Brhat-Parasara 
I)harniasastra’*) Asuri gegen alle sonstige Uberlieferung vor 
Kapila genannt ist. A. Weber hatte mir brieflicli die Ver- 
mutung geiiuBert, dab in dem Namen Vodhu oder Vodha 
einc Brahinanisierung Buddhas zu sehen sein mcige, und diese 
Vermutung mit dem Hinweis daraiif begriindet, daB die 
.Jainas die brahmanischen Namen in ahnlicher Weise 
zu entstellen pflegen; doch bin ich von der Richtigkeit dieses 
Gedankens nicht uberzeugt. — Wenn sclilieBlich noch in der 
Jhirana-Literatur cine Anzahl alter Namen zu Samkhya- 
Tjehrern gestem])elt werden '*), so sind das reine Phaiitastereien^ 
liber die wir ohne weiteres hinweggelien konnen. 

8. Jaigisavya. 

Bei einigen in Saiukhya-Werken uns hegegnenden Namen 
konnen wir zweifelhaft sein, ob mit ihnen Vertrcter unseres 
8yst(*ms bezeichnet sind und nicht vielmehr Lehrer der Yoga- 
Philosophie oder der kombinierten Sanikhya-Yoga-Schule. 
.faigisavya, von dem wir das ziemlich wertlose Zeugnis des 
Kurma-Purana haben, daB er ein Mitschiiler Paflcasikhas ge- 
wesen sei % wird zwar in der Samkhya-tattva-kaumudi zu 

*) Webers Verzeichnis der Berliner Sanskrit-Handschriften I. 46, 
627, JI. 78, 644, 1152. 

*) Webers Verz. I. 91 unten; Pnrisistas of the Atbarvaroda ed. 
Bolling and von Negelein, XLIII. 3, 5. 

Webers Verz. II. 666. 

♦) Hall, Pref. 15. 

Hall, Pref. 15 Anm.. 22 Anni. f. 
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Karika 6 zitiert; dock habe ich in meiner Ubersetzung dieses 
Werkes^) bereits darauf hingewiesen, daU Vacaspatimisra 
sich hier an Vyasas Yogabhasya III. 18 anlelint. Und in 
dem .Taigisavya-Fragment, das sich im Yogabhasya IL 54 
findet, handelt es sich um eine Definition dos Yoga-Terminus 
imiriya-jayay den Jaigisavya als ,,Nichtwahrnehmung (der 
Objekte) wegen der Konzentration dcs Denkorgans‘‘ crklart. 
Damit stiiumt iibercin, dafi Jaigisavya iin Maluibharata 
(IX. 2859 fg., XJIl. 1333) und Harivanisa (V. 951 fg.) als ein 
Anhiinger des Yoga und als Yoga-Lelirer auftritt. Da er 
in Asvaghosas Buddhacarita als Autoritat erwllhnt wird 
(vgl. oben S. 6), mufi cr jedeiifalls vor dem Anfaiige uiiserer 
Zcitrechnung gelebt haben. 

AVir werden kauni fchl gehen, wenn wir in Uberein- 
stimmung mit der Tradition Jaigisavya als Samkhya-Yoga- 
Lehrer bezeichnen. 


9. Y&rsaganya. 

Dasselbc gilt von dem gleichfalls im Mahabharata er- 
wahnten Varsaganya, der nicht mit dem Srima-Lehrer dieses 
Nainens im Vainsabrribmana und bei Laty/iyana identifiziert 
werden darf. Sowohl die Traclition wie die Fragniente, die 
den Naiiien Varsaganyas tragen, zeugen fiir die Zugehorigkeit 
dieses Tjchrers zum Sarpkhya-Yoga. 

Zur Feststellung von Varsaganyas Lebenszeit haben wir 
einon Anhaltspunkt in der Tatsache, dab er ein alterer Zeit- 
genosse des beriilimten buddhistischen Lehrers Vasubandhu 
gewesen ist. Leider ist nun auch das Zeitalter Vasubandhus 
umstritten. Takakusu setzt ihn von 420 bis 500 und diese 

*) S. 561 Anm. 8. 

*) A Ktudy of Paramartha’s life of Vasubandhu, and the date of 
Vasubandhu, JRAS. 1906, Ifg., besonders 12, 21; Kecords de Yi-tsing 
LVIII—LIX; La Samkhyakarika ^tudiee a la lumi(^re de sa version 
chinoise 2, Anm. 4, 40fg., 60fg., 57fg.; Tae life of Vasubandhu by Pnra- 
martha (A. P. 499—569) translated (Extrait du •T'oung-pao" 1904) 28fg. 
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Dfitiening lialte icli fiir richtig — trotz der neuerlichen Ver- 
suclie Viisubandhu holier, in die Mitte des vierton Jahr- 
hundcrts oder gar in die Zeit von 270 bis 350 hinaiifzurUcken. 
In die Mitte des fiinften Jahrliunderts werden wir durcli die 
liiograpbie Vasubandhiis gewiesen, die von Paramartha 
zwischcn 557 und 569 ins Cbinesisclie ubersctzt worden ist. 
Pane P^pisode dieser Biograpbie, die weiter iinten zu be- 
spn'clien sein wird, bringt Vasubandbu in litorarischen Gogen- 
satz zii seinein Zeitgeiiosson Jsvarakrsna, dem Verfasscr der 
Sainkhyakririka, (lessen riehtige Datiening also ebenso wie 
die Varsaganyas von der Vasiibandlius abhilngig ist. Die 
(iriinde, die Takakiisu liestiininen, die Mitte des fiinften Jahr- 
bunderts als Lobenszeit Vasiibaiidbus anzusetzen, lassen sicb 
noeb diircli cine P^rwagung allgenieinerer Art verstarken. Die 
Biograpbie Vasidiandbus mu6 vor der Mitte des secbsten 
.Jabrbunderts gescliriebon worden scan, wenn sie bald daraiif 
ins diinosiscbe iibersetzt wurde. Darf man da wobl an- 
nebmen, dab der Biograpb (lessen nbdit inebr sicber war, dab 
Vasubandbu vor 100 und nicbt vor 200 Jabren gcdebt liatte? 
Diirfen wir niidit vielmelir seine Angaben fiir glaubwiirdig 
balten, die aut das vorangebendc Jabrliundert liinweisenV 

Danacli wiirde A^arsaganya in die erst(* Hiilfte des fiinften 
.fabrliunderts zu setzen sein und die Stelle im Mabilbbarata, 
wo er erwiilmt ist (XII. 11782), zu den spiltesten Zusiitzen 
des Pipes geliiiren. 

A^'irsaganya bat mindestens zwei oder drei AVerke ge- 
sebrii'ben, wie sieh aus den vier (miiglieberweise fiinf) Prag- 
menten ergibt, die sicb bis jetzt baben nacbweisen bissen. 
Zwei dieser Zitate lieweisen, dab AVirsaganya eine Scbrift 
in Brosa g(‘gen die Lebre des A’^aisesika-Xyaya verfabt hat: 
1. das Zitat im Yogabbrisya JII. 52 (nacb anderer Ziiblung 53) 
am Pbule {mAHi-rijavadJn-jfUi-bhcdfMm'ih^ nO 'sii mula-prthalx- 
ham Hi Vdrsa<ian\jah\ eiitbaltend eine Polemik gegen die 

0 S. bei Winteriiitz, Ges(?h. d. ind. Litt. II. 256 Anm. 2; Woods. 
Yoga-System, bitrod. XX. 
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Theorie tier Vaisesikas, claB die materielleii Grundursaclien, 
iinter denen jenc die Atonie verstelien, voneinander ver- 
scliiedene Siibstanzen seien; 2. das Zitat in der Tatparyatika 
S. 103, Z. 10, das Colonel Jacob gefunden bat nnd Tiber 
das er folgende Bemerkung inaclit: ,.ln Nviiyavarttika 1, 4 
,.in the discussion on praiyaha^ the author rejects as incorrect 
,,certain definitions of it given by otlier writers; and in Tat- 
,.j)ar}atikA, page 103, line 10, Vacaspatiiuisra tells us that the 
,,words < Taihd sroirddivrttir /7/» on j)age 45, line 14 of the 
,.Vrirttika have reference to the definition of Varsaganya.“ 

Yon eineiii aiideren Werke Varsaganyas, ebenfalls in 
Prosa, liiBt sicli nicht entscheiden, oh es die Saiukliya- oder 
die Yoga-Pliilosophie oder lieith^ zuin Gegenstand hat; denii 
<las dieseiii Werke (aitnomniene Zitat in der Sainkliya-tattva- 
kauinudi zu Karika 47 spricht von deni ,.funft(jiligen Nicht- 
wisseir*, oinein Gegenstand, der sowohl der Sandtliya- wie der 
Voga"Philuso])hie eigen ist. Mtigliclierweise ist dic^se Sell rift 
Varsaganyas auch von Gaudapada zu Karika 50 unter dem 
Ausdruck sdstrdntara ,ein anderes Lelirhucli^ geineint. Das 
<lort angidiihrte Zitat (rmrusddhisfhitam pradhdnnm prarartafe) 
ist Prosa, und vide Prosatexte kdnnen fiir Gaudapada nicht 
als sastrantard Tiber die Sainkliya-Lehre in Petracht koinmen. 

Plauptsilchlidi .aber ist Varsaganya als der Verfasser des 
bis auf einen ^^loka verlorcn gegangenen yastitantra, des 
.Systems der sechzig Begriffe‘ anzusdien. Eine unglaub- 
wiirdige cliinesische 4Vadition schreibt die Abfassung dieses 
Werkos — in angeldich 00000 Slokas (!) — deni Paflcasiklia 
zu“); unglaubwiirdig schoii deshalb, weil das Sastitantra 
inetrisch ist und silmtliche zwiilf Zitate Pailcasikhas Prosa 
siiid. Unverdiiclitige indische Zeugnisse nennen das Sastitantra 
als Work des Varsaganya^). Der eine erhaltcne Vers: 

M JRAS. 1905, 356. 

‘I Takakiisii, La ISainkhyakarika etndiee usw. 4, 25, 59, 90, 148, 
Anm. 6, hatte diese chimjsisctie Tradition iiocli fUr richtig gehalten. 

®) Poul Tuxen bei Jarl rharpentier, ZDMG. 65. 845, 846; K. Otto 
Schrader, ZDMG. 68. 109; J. H. Woods, The Yogasystem, Introd. XX. 
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Gunnndm paraniam riipam na drstipatham rcchati j 
yat tu drstipatham prdptam tan mdyeva sutucchakam 1| 
steht als Zitat aus einem sdstrdnmdsana in Vyasas Yogabliasya 
]V. 1*^ und wird von Vacaspatimisra sowohl in der Tika zu 
dieser Stelle als auch in der Bhamati ziim Brahmasutra 
TI. 1. 3 {ata eva yoga-mstram vyutpddayitd 'ha sma hhagavdn 
Vdrsaganyah: giindndm paramam usw.) dem V.arsaganya zuge- 
schrieben, an erster Stelle als ein Vers des Sastitantra. Auch 
wird dieses Werk mit Namen genannt in den Kommentaren 
des Paraniartlia und Gaudapada zu Karika 17. 

Das Petersl)urger Wbrterbuch sieht in dem Worte sasti- 
tantra nicht don Namen eines bestimmten Buches, sondern 
eine Hezcichnung der Sainkhya-Lehre iiberhaupt, wahr- 
sclieinlich dadurch verfiihrt, daO man in Tndien selbst, nach- 
dcm das S^i^tih^^dra lange verloren war, in dem Ausdruck 
nicht mehr den Titel eines Werkes erkannt hat. So erklart 
(lie Sainkhya-kraina-dipika in Nr. 70 .w.s*///aw/ra nur fiir 

eine Pezeichnung der ,sechzig Gcgenstilnde/ (sasti-paddrthdli) 
des Systems, uber welchc die vorangehenden Nummern der 
Sainkhya-krama-dipika sowie die Verse des Rajavarttika in 
der Sanjkhya-tattva-kauinudi zu Karika 72 (drei Zeilen davon 
schon l)ei Paramartha) und der Scdiluli von Narayana Tirthas 
(Jandrika Aufschlufi geben. 

In den heiligen Texten der Jainas wird das Satthitaiptam 
nc])en dem Kavilani (~ skt. Kapilam) aufgefiihrt % und F. Otto 
Schrader hat es ini Anschliifi daran wahrscheinlich gemacht, daB 
den Verfassern (bzw. Bearbeitern) des Jaina-Siddhanta das {^asti- 
tantra als das Lehrbuch des kombinierten Samkhya-Yoga gait ^). 

Zu der gjinzeii Frage Uber das Sastitantra vgl. auch meine Ubersetzung 
der Sainkbyn-tattva-kaumudi 627, Anin. 3. 

*) Ballaiityiie, A lecture on the Sankhya philosophy, Mirzapore 
1850, 45. 

'^) Weber, Ind. Lit. Oesch. * 253, Anm. 249; M. Miiller, Indien in 
seiner weltgeschichtlichen Bedeutung 315, 316; F. Otto Schrader, Das 
Sastitantra, ZDMO. 68. 101 fg. 

In dem in der vorigen Anm. zitierten Anfsatz. 
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Varsaganya steht in engen Beziehungen zu Isvarakrsna 
(= Vindhyavasin). Takakusii hat das Verdienst, diese Be- 
zieliungen aufgedeckt zu haben, dabei aber zuerst — in tJber- 
einstimmung init der chinesischen Tradition — den MiBgriff 
gemacht, die beiden Personen zu identifizieren, weil cr den 
Eigennamen Vrsagana oder Vrirsagana «pluie-troupe» (!) in 
Paramarthas chinesischer Version der Biographie des Vasu- 
bandhu vorfand ^), und die Ablcitung Varsaganya nach seiner 
Meinung den Schuler des Vi’sagana oder Varsagana be- 
zeichnete, d. h. lsvarak|*sna ^). Schon Tuxen hat die Ver- 
inutung zuruckgewiesen, Varsaganya sei init fsvarakj;’sna- 
Vindhyavasa ein und dieselbe Person, da es diirch Karika 72 
ausgeschlossen scheine, daB derselbc Mann das Sas^itantra 
und die Samkhyakarika geschrieben habe. Takakusu selbst 
ist von seiner Vermutung spiiter zuriickgekoiuinen, wcnn 
er mit Eczug auf die Angaben Paramarthas sagt\): „Vv«a- 
gana (probably Varsaganya), well versed in the Samkhya- 
sastra, was the teacher of Vindhya-vasa who revised the 
sastra.“ 


10. Isvarahrsna-Viiidhyavasa. 

Vindhyavasa ist natiirlich identisch mit Vindhyavasin, 
und dessen Jdentitilt mit Isvarakrsna hinwiederum hat Taka¬ 
kusu in den genannten Arbciten®) so gut wie sichcrgestellt. 
Isvarakvsna ist dcr eigentliche Personenname, Vindliyavasa 
(^sin) der Beiname, der dem beruiniiten Srunkhya-Lehrer 
nach seinem Wohnort in dem Vindhya-Gebirge gege!)en 

*) La Samkhyakarika etudiee iisw. 40, 58. 

*) Kbendas. 59. 

3) Yoga 14 fg. 

*) JRAwS. 1905, 15; Kbendas. Colonel Jacob S. 356. 

*') Besonders an letztgenannter Stelle 8. 16. J^ort hat Takakusu 
in Anin. 3 die falsche chinesische Etymologie von Varsaganya erkannt: 
„The *Rain«host’ is an incorrect interi)retati(»n of V&rHaganya, derived 
from Vrsa*gana (lit. Bull-herd, but the Gana of Vr.sa).“ 
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worden ist. Wenn uuf Grund der chinesischen Tradition 
anzunchnicn ist, daC Vindhyavasa in seinem Werke (der 
SAinkhvakarikaJ das Lchrbucli seines Lehrers Varsaganya 
(das Sastitantra) abgeiindert liabe, so wiirdc das eben be- 
deuten, daC Vindhyavasa aiis dem ^astitantra, dem Lehrbiich 
des SAinkhya-Yoga, die charakteristischen Yoga-Leliren aus- 
gescliiedon und ein reines Samkhya-Werk liergestellt hat. 

Isvarakrsna hat aiiCer der Sanikliyakarika noch ein 
andei’cs AVerk — oder mehrerc andcrc — geschrieben, wie 
fiinf Zitate beweisen, die bisher unter dem Namen des 
V'indhyavasa (^sinj aufgefunden worden sind; samtlich in 
Prosa. Zwei dieser Zitate stehen nebeneinander in Bhoja- 
rajas Kommentar zum Yogasutra LV^. 22. Es ist kaum der 
Erwalinung wert, daB Vindhyavasin sicli hier in einem der 
wiehtigsten Ihinktc des Sainkhya-Systeins, d. h. in betreff 
der zwischen Seele und Inncnorgaii obwaltenden Beziehungen, 
luit alien aiideren Sainkhya-Lehrern in vollcr tMjcreinstimmung 
befindet. Zwei weitere Zitate aus Vindhyavasin slehcn in 
Kiiinarilas Mimainsa- sloka-varttika (Chowkhamba Sanskrit 
S(a*ies) S. 39B und 704 M, das fiinfte in der Syadvada-iiiaftjari 
((1iowkham])a S. S.) S. 119^). 

Ich komme nun zu der oben (S. 74) erwiilinten Episode 
in der Biograpliie des Vasubandhu, aus der sich ergibt, daB 
Isvarakrsna-Vindhyavasin ein Zeitgenosse des Vasubandhu 
ist und demzufolge die Mitto des fiinften dahrhunderts als 
die Abfassungszeit der Sainkhyakarika angesehen werden inuB. 
Darauf, daB dieses AW^rk licreits zwischen 557 und 583 ins 
('hiiicsische iiliersetzt worden war, hatten schon Telang “) und 
Kasawara^) hingewiesen. Das fiinfte Jahrhundert ist als 

0 Ohs erste gefundeii von Colonel Jacob JKAS. 1905, 355, das 
zweite von Takakiisn ebendas. 162. 

*) Von Colonel Jacob ebendas. 356. 

=») Jnd. Ant. 1884, 102. 

*) Bei M. Muller, Indien in seiner weltgeschichtlichen Bedeutung 
313, 314. Die zweite Zahl in dem Spielraum (583) ist falsch und nach 
Takakusii, La Sainkhyakarika usw. 3 unten in 569 zu verbessern. 
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Kntstehungszeit der Karikii von jeher wahrscheinlicli geweseii; 
wenn Deussen das Werk schon in die letzten Jahrliunderte 
vor unserer Zeitrcchnung verlegt^), so ist das rcine Pliantasie. 

Ich teilc die Episode liier in der kiirzen Ziisainnien- 
fassiing riiit, wie sic in Wassiljews Buddliismus S. 230 stelit, init 
den notwendigen Berichtigiingen iind Erganziingeii aus d(‘U 
ausfubrlicheii tibersetzungon Takakiisus ^). Bi'ililer liatte die 
(jliite, inicli bricflich auf die Stelle bei AVassiljew aufinerksaiu 
zu inaclieii; ilim gebiihrt aucli das Verdienst, die Identitilt 
d('r dort geiiannten chiiiosisclien IJmschreibung Seng ke lun 
init Sainkhya-sAstra festgestellt zii luiben. Takakusu schreibt 
Seng k’ia louen. 

Die Stelle bei Wassiljew lautet: „Ncunliundert Jalire 
,.nach dem Tode dcs JJuddha lebtc ein Tirtbika (Asket) 
Vindliyakavasa dieser erbat sicb von einem in eincm See 
.,:ini EiiB des Berges Vindbyaka (sic) lebcnden Dracben das 
.,Werk Seng ke lun, iindertc es seinen Aiisicbten 
,.geinaC, kam alsdann nacb Ayodbya und bat den Kdnig 
..Yikramaditya, ibin zu verstatten, eine Disputation init den 
,.biiddbistiscben (.Teistlicben zu balten. Zu dieser Zeit be- 
..fanden sicb die grolien T^ebrer, wie Mjuiirata'*), Vasubandbu 
..und anderc in andercn Kdnigrcichon; cinzig Buddbainitra, 
,.der Ijebrer des Vasubandbu, war zuriickgeblieben, ein Mann 
..von zwar tiefen Kenntnissen, aber bereits aufierordcntlicb 
..alt und scbwacb; ziir Disputation lierausgefordert, konnte 
,,er das von dem l''irtbika Gesagte iiicbt wiederbolcn und 
j.wurde besiegt. Der Kdnig belobnte den Tirtbika; dieser 
..kebrte zu deni Berge V^indbya zuriick und verwandelte sicb 

M (iescli. d. Philos, f. 3, S. 410. 

‘^) Tiikakiisu, La Sdinkh 3 aikankri usw. 40fg.; The life of Vasii- 
bandhii Idfg. 

Fehlerhaft fiir Vindhyava.sa, ebcnso wie gleich darauf Vindhyaka 
fehlerhaft fiir Vindhya ist. In dem ehiiiesischcn Piii-shc-ho-po-sha ent- 
sprieht das ho iiieht dem indischen ka, soiidern der Aspiration des d. 
Takakusu, La Sarnkhyakarika usw. 40, Anm. 4; The life of Vasubandbu 
16, Anm. 62. 

Maiioratha nach Takakusu an erster Stelle 42, an zweiter 18. 
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„in eine steinerne Siiule. Sein Werk Seng ke lun ist aber 
„bis auf den lieutigen Tag erhalten. Als Vasubandhu nach 
„seiner Riickkehr diesen Vorgang erfuhr, sandte er aus, nm 
„den Tirthika aufzusuchen; da dieser sich aber in einen 
„Stein verwandelt hatte, so verfafite Vasubandhu das Tsi 
„schi tscliaug schi lun, in welchem er alle Satze des Seng 

„ke lun umsticB.Nach diesein wurde die wahre Lehre 

„(d. i. der Biiddhismus) wiederum hergestellt.“ 

Es ist ohne weiteres klar, dafi die Grundlage dieser 
Legende eine Hedningung der biiddhistischen Religion durch 
die Sanikhya-Philosophie ist und daB diese Bedrangung nur 
in einer Zeit mdglich war, in der das Samkhya-System sich 
einer bcsonderen Bliite erfrcute. Unsere Quelle setzt den 
berichteten Vorgang 900 Jahre nach dem Tode des Buddha 
an, d. h. verlegt ihn in das fiinfte .Fahrhundert nach Chr. 
Wir gelangen dainit in der Tat gerade in die Zeit, die wir 
alle Ursaclie haben zur I^liitezeit der Sainkliya-Philosophic 
zu rechnen. Audi einen Kdnig Vikrainaditya, wie er in 
<ler Legende genannt ist, haben wir in jener Zeit: nainlich 
Skandagupta, der von 452 bis 480 regierte, den Beinamen 
Vikramriditya {iihrte und seine Residenz von Pataliputra 
nach Ayodhya verlegte 

Der Schwerpiinkt unserer Legende liegt in den von mir 
durch gesperrten Druck ausgezeichneten AVorten, die die 
Angabe enthalten, daB das Seng ke lun von Vindhyavasa 
seinen Ansicliten geniilB geiindert sei. Die genaue Uber- 
sctziing bei Takakiisii deutet auf erhebliche Verilnderungen 
bin: ,,when the latter [Vindhyavasa| was revising what he 
„learned from his teacher he found that it was wrongly 
,,arranged, or that the wording was clumsy. As to the meaning 
,.it re([inred to he changed altogetherIn welcher AVeise 
aller Wahrscheinlichkeit nach die Veriinderungen aufzufassen 

‘) Liebieh, Datum Candragoniin’s und Kalidasa’s 5; Takakusu, La 
Samkhyakarika etudi^e usw. 5(>; vgl. auch JRAS. 1905, 19, 11 fg. 

*) Takakusu, The life of Vasubandhu 16; franzosische Ubersetzung 
in La Samkhyakarika 6tudi6e usw. 41. 
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sind, die Vindhyavasa an dem Werke seines Lehrers Varsa- 
ganya (in der Legende: des Damons odor genauer des Naga- 
Kdnigs) vorgenommen haben soil, ist schon oben (S. 78) 
gesagt worden. 

An Stelle des fiinfsilbigen cbincsisclien Titels, den bei 
AVassiljew das Werk des Vasubandhu fiihrt, durch das allc 
Satze des Seng ke lun umgestoBon worden sein sollen, lesen 
wir bei Takakusii «Truth-Seventy» (also etwa: siebzig 
Strophen iiber die AVahrheit). Dieses AVerkchen, das sowohl 
ill! Sanskritoriginal wie in der chinesischen Ubcrsetzung ver- 
loren gegangen ist, fiihrt auch den Titel Paramartha-saptati 
(siebzig Strophen iiber die hochste AVahrheit). Es ist also 
das buddhistische Gegenstiick zu den siebzig Strophen der 
Samkhyakarika, die in der Biographic des Vasubandhu auch 
«Gold-Seventy M (Suvarna-saptati oder Hiranya-saptati ?) ge- 
nannt wird “), wegen der reichen Belohnung (300000 Gold- 
stiicke!), die der Kdnig Vikramaditya dem Verfasser dafiir 
gespendet haben soli. 

Man wird Takakusii zugeben miissen, daC Paramarthas 
Biographie des Vasubandhu eine glaubwiirdige Quelle ist 
und daB auch das menschlich Tatsachliche, das in der hier 
besprochenen Legende berichtet ist, der AVirklichkeit ent- 
spricht. Legendenhaften Oharakter tragt auBer dem philo- 
soi)hiei’enden Damon oder Naga-Kdnig nur die Beinerkung, 
daB Vindhyaviisa sich nach Abfassung des Seng ke lun und 
iiach der erfolgreichen Disputation mit dem buddhistischen 
Lehrer im Vindhya-Gebirge in eine steinerne Siiule ver- 
wandelt habe. Takakusii sagt dariiber^): „Tje recit de la mort 
de Vindhyavasa metamorphose en pierre est curieux, mais 
n’est qu’une description coloree de la fin de sa vie.“ 

') An ereter Stelle 20, an zwejter 4H; Winternitz, Gesch. d. ind. 
Litt. II. 258. 

An erster Stelle 20, Anm. 78, an zweiter 4; ferner JRAS. 1905, 
15, 16, und K’uei-chi’s version of a controversy between the Buddhist 
and the Samkhya philosophers, «T‘oung pao» 1904, 462, Anm. 9. 

®) La Samkhyakarika etudiee usw. 52. 

Saijikh.-Ph. 6 
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Diosc ganzen Verhaltnisse werclen dadurch noch ver- 
^vickc*ltt•r, dali cine unglaubwurdigc chinesisclie (imd japanische) 
Tradition Ijehaiiptet, Vasubandhu, der groBe Buddhist, der 
literariscli das Sainkhya-System bekainpft liat, babe aiich 
einon Koiniiientar zur Sainkliyakarika vcrfaBt ^). Diese irr- 
tiimliche lk‘liau))tiing stainiiit von JCouei-clii (682—682) her, 
einein Schiiler des Hiuen-tsang ^), und beruht auf einer Ver- 
wechslung mit dem alten, in Indieii verloren gegangenen 
Komnientar zur Smnkhyakarika, der von eineiu unbekannten 
Verfasser lierriihrt und von Baramurtha ins Cliinesische iiber- 
setzt Worden ist. Es wird weiter iinten nilher von diesem 
Ivomnientar zu liandcln sein. Eine solche Verwechslung 
wird auch von Takakusu zur Erkliirung der ganz unmoglichen 
ehin(‘sisclien Tradition angcnommcn, auf dem vielleicht nicht 
niitigen llmwege, der eine Verwechslung der Paramartha- 
saj)tati des Vasubandhu init der Suvarna-saptati (oder Saiu- 
khyakarika) des Isvarakrsna voraussetzt. Takakusu sagt 
namlich •*): ,,U |d. h. Jvoiiei-chil a pu confondre la Para- 
,,inartliasaptati avec la Suvarnasaptati: celle-la fut ecrite 
,,contre celle-ci, et il ny a aucune raison de supposer que 
„Vasiibandlni ait ecrit un comnientaire sur Tteuvre philo- 
,,sophique adverse.Gegen den ersten Toil dieses Satzes 
lieBe sich einwenden, daB cs sich bei der fraglichen Ver- 


') p:beiuiaH. 'M. 

Dic'ser K'ouci-chi winl iiuoh moderner fraiizusisclier, aber schlechter 
Traiiskription auch K’ouci-ki geschriebeii, wie inir Takakusu freundlichst 
ill eiuein Urict'e vom 20. Jan. liK)5 initgetoilt hat. Takakusu selbst hat 
die letztero b'orm in seiner Sainkhyakarika gebraucht (z. B. !S. 50, 58), 
spiiter die bessere Umschreibung K’ouei-chi. Der Mann hat eineu 
Kominentur zu der Vijfiana inatra-siddhi des Vasubandhu geschrieben 
und in diesem Werk d(‘n Unsinii aufgebracht, dah Vasubandhu die 
Sumkhyakurika komineutiert habe. Vijuana-inatra-siddhi wird das Werk 
richtig von Takakusu genannt, «Touug-pao« 11;04, 460, Anm. 19, JR.\S. 
1905, 5, 10, 17, 18; in seiner Samkhyakarika 37 Anm., 47, 55 dagegeu 
Vidya-inatra-siddhi naeli Nanjios Catalogue 475. 

La 8aiiikhyakarika etudiee usw. 50; vgl. auch «Toung-pao» 1904, 
461, 460. 
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wechslung dock nicht um den Text selber, sondern inn einen 
Komrnentar liandelt. 

11. SamkhyalciirikS*. 

Das illteste uns vollkominen erlialtenc Werk der Sain- 
kliya-Scliiile ist die Saiukliyakarika des Isvarakrsna, dor 
nach den bislierigen Aiisfiihrungen in dev Mitte dos lunfton 
Jalirhunderts gelebt hat. Er ist vor 480 gostorbon ^). Die 
Sanikliyakarika beliandelt das Samkliya-Systoni in oiner so 
gedrangten, aber dabci niethodiscli bdchst ancrkeniiensworten 
AVeise, dah wir solion ans ilircr Darstellung allein, wenn wir 
keine andorcMi Spuren liilttoii, aiif das einstigo Vorliandonsein 
illterer Sainkhya-AVerko sehlioBoii iniiBton, die oben dnrcdi 
die Karika vordriingt und in Vergcssenheit gebraoht wordon 
sind. DaB das AVerk urspriinglioh nur aus 09 Versen be- 
stariden hat, ist lilngst vcrmiitet worden; aber der fridier 
dafiir angegebenc Griind, daB nainlich (Taudapada die Verse 
70—72 noch nieht kommentiert babe, ist nicht inehr stich- 
haltig. Denn durch Takakusu wissen wir, daB die etwa 
200 Jahre friiher (d. ]i. vor 500) von L^irainartha angefcrtigte 
Ubersetzung der Sainkhyakarika niid des alten anonymen 
Kurnmentars zii ilir diese drei Strophen enthalten hat. AVaruni 
Gaudapada sie nicht ebenso wie sein Vorgiinger erlilutcrt liat, 
ist nicht ganz klar; vielleicht hat er sie als Ziitat eincr 
spateren Hand erkannt. Takakusu sagt einfach,Jjes trois 
..dernieres stances (§§ 70, 71, 72), ecrites priinitiveinent par 
..rauteur de Toriginal du chinois, ont pu scmbler a Gaiujapada 
,.peu propres ii etre iiicorporees dans son propre commentaire.'‘ 
idjer das Yerhaltnis der Karika zu den Sanikhyasutras, 
auf das ich boi der Besi^rechung des letzteren AVerkes unten 
zuriickkommen muB, hat schon Colebrooke richtig bemerkt: 
..both.do not, upon any material point, apjiear to disa- 

») Takakusu, JRAS. 1905, 19, 21. 

2) La Sainkhyakarika etudiee usw. 24. 

»)*Mi8C. Ess.* I. 246. 


6 * 




84 


gree^‘. Ich niochte aber doch einen Punkt zur Sprache 
bringen, der mir fUr die Geschichte des Systems bemerkens- 
wert zu sein scheint. In Karika 4, 5 ist zwar als das letzte 
der drei Erkenntnismittel — in Ubereinstimmung mit der 
schon friiher in der Sainkhya-Schule geltenden Theorie (vgl. 
iManii Xri. 105) — das apta-vacana ,der zuverliissige Aus- 
spruch^ angefiihrt; in Karika 5 wird dieses apta-vacana durch 
apta-sruii ,die zuverliissige Uberlieferung^ erklart, und in 
Karika 6 heibt es: „Was auch durch den SchluB auf das 
Allgenieine nicht ermittclt wird, das Geheiinnisvolle, ergibt 
sich aus der zuverliissigen tlberlieforung {aptagamaY'’ Unver- 
kenn])ar liegt bier ein Zugestilndnis vor, das die Sanikhya- 
Philosophie zuni Zweck der Anerkcnnung ihrer Orthodoxie 
zu nuichen genbtigt war. Aber dieses Zugestilndnis trilgt in 
der KTirika noch einen nominellen Charakter; denn in der 
Folge beriift sich das AVerk — in beinerkenswertem Gegen- 
satz zu den spilteren Sutras — nicht ein einziges Mai auf die 
,Schrifi^ und leitet aus dieser keinen Lehrsatz ab. Von den 
Vcdcn, die in den Sutras Y, 40—51 behandelt werden, nimmt 
die Karika keine Notiz. Ich muB die Afoglichkeit zugeben, 
daB schon der geringere LTmfang der Kclrika die Nichtberiick- 
sichtigung der ,Schrift^ ebenso wie die anderer untergeordneter 
Stoffe bedingen kann; aber wahrscheinlichor ist doch, daB zu 
den Zeiten Isvarakrsnas in der Samkhya-Schule die priester- 
liche Uberlieferung noch nicht dieselbe Geltung gehabt hat 
wie spilter, und daB diese Tatsache sich in der Haltung der 
Karika verriit. Theologischen EinfluB finde ich nur noch 
in Karika 64, wo es von der Schdpfung lieiBt, daB „sie bei 
Brahman bcginne und bei dem Grashalm endige {Brahma-di^ 
skmba-partjaniaY, — eine Wendung, die sclion im Mahabharata 
auftritt und in der spilteren Literatur oftmals wiederkehrt. 

Von Bingen, die in den spilteren Sanikhya-Schriften 
eingehend erbrtert werden, verniissen wir in der Karika die 
Ijeugnung Goites') und die Theorie von dem Keflektieren 

') Vgl. Hall, Saukhya Sara Pref. 39, Anna. ♦. * 
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des Innenorgans in iler Seelc ~ das Wort praiihimba kommt 
noch nicht bei Isvarakrsna vor, und chdyci steht Karika 41 
in anderem Sinne und Zusammenbange —; aber beide fiir 
das Samkhya-System wesentliclie Lehren sind deutlich genug 
in der Karika vorausgesetzt, namentlich in den Stroplien 20, 21. 
Wenn bier gesagt wird, daB ,,durcli die Verbindung der 
Seelen mit der Materie die Scliopfuiig hervorgebracht ist'‘, 
so ist klar, daB Isvarakrsna genaii auf dem Standpunkt aller 
anderen Samkhya-Lehrer gestanden, d. h. keinen Schopfer 
und Kegierer der Welt anerkannt hat; und wenn ,jnfo]ge 
der Verbindung mit der Seele dor ungeistigc innere Kcirper 
[lihga) s c h e i n b a r (iva) geistig‘‘ genannt wird, so ist dfunit 
die pratibiniha-Theorie auf das offenkundigste vorausgesetzt. 


12. rarainartha. 

Takakusus Hauptverdienst um die (Jeschichtc der iiidiselien 
Philosophie beruht in den Ergebnissen, die er seiner Be- 
schaftigung mit der chinesischen V^ersion des Kommentars 
zur Sainkliyakarika abzugewinnen gewuBt liat. Seine schon 
oft zitierte franzosische libersetziing enthillt in der Einleitung 
eine Jleihe hoclist wertvoller Abhandlungen. 

Man war friilier auf Beals Autoritiit hin allgemein der 
Ansicht, daB Gaudapadas Kommentar zur Karika (gegen 700) 
das Original der chinesischen Version sei. Diesc IJberzeugung 
wurde zuerst etwas erschiittert durch die Beobachtung, die 
ein Landsmann Takakusus, Kasawara, inachtc'), daB namlich 
der chinesische Text zwar dem des Gaudapada iilmlich sei, 
daB jedoch der Name Gaudapada in ihin nicht erwilhnt 
werde. Aber erst Takakusu blieb es vorbelialten, den Nach- 
weis zu liefern, daB das Original der chinesisclien Version 
aus viel iilterer Zeit stammt uiid von Gaudapada ausgiebig 
V>enutzt worden ist. Durch die Uberarbeitung Gaudapadas 

Bei Max Miiller, Indien in seiner weltgeschichtlichen Bedeutuug 
313, 314. 
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ist offenhar jc^ner illtere Kommentar verdriingt worden. DaB 
er aber noch zu Alberfinis Zeit (1017—1030) in Indien vor- 
handeii war, werden wir weiter iinten seben. Nach 1300 
existierto er nicht iiiehr, wcil der Sarva-darsana-saingraha in 
dem Sanikbya-Kapitel nur noch Gaudapfida zitiert, aber 
nicht den iilteren Kommentar'j. Da dieser letztere keinen 
A\"rfassernamen triigt, so hat Takakusu die Meinung ge- 
iliiBertdaB Jsvarakrsna sel])st den Kommentar zu seinen 
Karikas geschrioben babe, wie das in der Tat andcre Karika- 
Verfasser in Indian getan habeii. In dem vorliegendcn Fall 
ab(*r Ixistolit kein geniigender Grimd fiir eine solchc An- 
nabme, iind 'J\ikakusu selbst hat sie in einem Briefe an mich 
Yoni 20. .Ian. 1905 zuriickgenommen; ,,The commentary on 
,.thc S. K. wliicb was translated into Chinese was attributed 
,,by me to Isvarakrsna himself — this I do not think tenable 
,.as you pointed out in your letter.Es wird also wohl 
das anonymo (Iriginal der chinesiscb(‘n rbersetzung einem 
Scliiihu* dos Isvarakrsna zugeschrieben werden mussen. 

Die cliinesische I'borsetzung ist angefertigt von Para- 
juartlia, den wir schon oben als Vorfasser der Biographie 
des Vasubandhii keiinen gelernt hal)cn. Paramartba, auch 
Kulanatba genannt, aus dem Geschlocht des Bbaradvaja, war 
(*in Brahnmne aus Ujjayini und lebte von 499 bis 509. Eines 
Tagcs traf er auf ciner Raise in Magadha eiiien Gesandten 
des cliinesiscben Kaisers AVoudi (502—550), der ilin im 
Kannm seines llerrschers einlud, ihn nach China zu begleiten. 
So kain i^irainartlia. im .Jahrc 540 nach Canton, 548 nach 
Kankiin wo ibn der Kaiser ehrenvoll aufnahm, und beschloB 
sein Tjel)en in der erstgenannten Stadt. Die 23 Jahre seines 
Aufentlialts iti China widmete Paramartba der Erklarung 
und rbersetziing der von ihm aus Indien mitgebrachten 
(hauptsiicldicli buddhistischen) Haiulscliriften. Er hatte nicht 
weniger als 250 Pakete Palinblatthandschriften nach China 

*) Takiikiisu, La iSdinkliyttkarikii etudiee usw. HO, 37. 

Kbeuitas. 58; JKAS. 11‘05, IS. 
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gebracht, aus denen er 505 Textc in 142 chinesischen Blinden 
iibcrsetzte. Es lieiBt, da6 240 Pakete iiniibersetzt gebliebeii 
seien, gleicli ctwa 20000 chinesischen Biindcn nach Angabe 
seiner Schuler. Das klingt etwas nach oricntalischer Uber- 
treibung; und da Palmblatthandschriften in Nordindien von 
jeher wenig Verbreitung gchabt haben, so schcint mir dadurch 
diese hohe Schiltzung noch weniger glaubwurdig zu werden. 
Von alien Ubersetzungen des Paramartha interessiert uns 
bier nur die des Koinmentars zur Sainkliyakarika, der in 
Ziikuiift der Kilrze halber cinfach als Paramartha zitiert 
werden wird. Da das Original dieses Kominentars zu den 
im Jahr 546 nach Canton gebrachten Schriften gohort und 
Paramrirtha. nach Takakusus Erklarung kein Werk eines 
Zeitgenossen iibcrsetzt oder erlaiitert hat, so muC die Ab- 
fassung des besprochenen Koinmentars — ebenso wie die 
aller anderen von Paramartha mitgenommencn AVerke — 
aller Wahrscheinlichkeit nach vor 500 gesetzt werden *). 


13* 0«audapslda. 

Etwa 200 Jahre spiiter hat Graudapada, der uns sonst 
noch als Verfasser der vedantistischen Gaudapadiya-Karikas 
und mehrerer Upanisad-Kommentare bekannt ist, seinen 
Kommentar zur Samkhyakarika geschricben. Gaudapadas 
Lebenszeit steht deshalb annahernd fcst, weil er der Lehrer 
des GovindanatJia, des Lehrers von Sainkaracarya (788—820), 
geweseri ist; sie fiillt also spiltestens in den Anfang des 
achtcn .Tahrhunderts. 

Der Kommentar Gaudapadas zur Samkhyakarika ist nun 
dem des Paramartha so auBerordentlicli llhnlich, daB zuerst 
der Gedanke zu erwiigen war, ob beiden nicht eine gemein- 
samc Quelle zugrunde liege. Takakusu hat durch genauc 
Vergleichung und Untersuchung der beiden Kommentare 
diese Annahme als unmoglich erwiesen und dargetan, daB 

Takakusu, La Samkhyakarika etudi^e usw. 8fg., COfg. 
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(lauilapada den Kommentar dcs Paramartha in einer nach 
iinseren iiegriffen iinerlaiibten AVeise benutzt hat'), daB 
initliiii das AVerk des Gaudapada sozusagen als eine ver- 
bessorte Neubearbeitung des anderen anzusehen ist. Takakusu 
faBt sein lirteil in folgende AVorte zusammen‘): ,.Dans son 
..corninentaire du texte, il (d. li. Gaudapada) est en general 
..j)lus systeinati(pie dans son exposition, plus clair dans Tex- 
„pression, plus exaete dans ses exeniples, et par suite plus 
„convaincant dans la discussion que rauteur de Toriginal de 
Paramartha. Toutes les fois ([ue les exemples ou comparaisons 
,,donnes j)ar Paramartha sont simples et senses, il les reproduit 
..egalement; an cuntraire, si une discussion fatigante ou line 
..allusion liors de propos se trouve dans Tautre texte, il seinble 
„(pril I’ait omise cha([iie fois (pi’il lui a scmble bon“, imd an 
anderer Stelle “): ,,jyune facon geiitu’ale, le texte chinois est 
..le jilus etendu, le plus detaille, les recils explicatifs en parti- 
..culier etant donnes l)eaiicoup plus dans le menu, pendant (^ue 
,.le texte de (7auda])ada est le plus simple et le plus clair, 
,.tant dans la discussion (pie dans le style.“ 

14. Yilcaspaiiinisra uiid jiiiigere Kommeiitatoren 
zur S9.mlchyak^rik^. 

iVuBer deu boideu gonannton Kommentaren besitzen wir 
zum Yersiaudms der Karika den se\ir \ie\ inbaltsreicberen 
Kommentar Vacaspatimisras, die Saiukhya-tattva-kaumudi, 
aus der Mitte des neunten Jahrhunderts ^). Von zwei weiteren 

*) Takakusu selbst, a. a. 0. 24, urteilt milder: „Le texte que le 
„ot‘lebre commeutatcur avait en main etait peut-etre incomplet et frag- 
^meutaire, et peut-etre ontreprit-il son (vuvre pour le remettre eu son 
priuiitif.“ Dali HOC) Jahre spiiter Alberuni noch eineii vollstiiiidigen 
Daramartha-Text benutzen konnte, sprieht gegen diese Auffassung. 

A. a. 0. 25. 

=») A. a. 0. 27. 

Die verschiedenen Datieniiigen Vacaspatimisras sind von Saali, 
Introduzione 56 -58, zusammengesteUt uud gepriift. Es ist das Ver- 
dieust dieses Gelehrten, als Lebeuszeit jenes vielseitigeii philosophischen 
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modernen Koinmentaren, der Oandrika des Narayana Tirtha 
und der Sariikhya-kaiimudi des Ramakrsna Bhattacarya, kanri 
der ersterc, eine sehr einfaclie Darstellung, keinen wissen- 
schaftlichen Wert beanspruchen; der andere*) sclieint noch 
unbedeutender zii sein. Vacaspatimisras Kommentar aber, der 
mehrfach in Indien gedruckt ist und in zahllosen Abschriften 
existiert, gilt in seiiiem Heimatlande mit Eecht fiir das besto 
iiiethodische Work der ganzon Sainkhya-Tjiteratur; es sind 
nicht wenigor als seeks Superkommentarc zu ihni nacliweisbar *'*). 

Schriftstellers das iieunte Jahrhundert endgilltig festgestellt zii habeii, 
und zwiir durch den Hiiiweis auf den Schlullvers des Nydya-suci-nibaiidha, 
eines Verzeichiiisses der Nyayasatras von Vacaspatimisra (A. Venis hat 
zuerst diese Stellc hcrvor^eliobeii, The I’andit 1899, 611). In diesem 
SchliiCvers wird ills Jahr der Abfassung 898 der Vikrainn-Ara = 841 A. 1). 
angegeben. Wiirc diese Angabe nicht ganz klar mid unverdachtig, so 
kdiinte man dagegeu ins Feld filhren, dalJ Vacaspatimisra in der Samkhya- 
tattva-kaumudi zu Karika 72 drei Verse aus dem Rajavarttika zitiert, 
cinem Samkhya-Werk, als dessen Verfasser Ranarahga Malla, d. h. Kdnig 
Bhoja von Dhara (1018—1060) gilt. (Dieses Zitat aus dem Rajavarttika 
ist seinerseits wiederiim ein Zitat aus dem Kommentar des Pnramartha; 
Takaknsu, La Sainkhyakarika etudiee usw. 12, 149. Paramartha selbst 
iiennt als Quelle nicht das Rajavarttika — sonst mufite dieses ja vor 500 
entstanden sein —, und deshalb nehme ich an, dad diese alten Zeilen 
spilter in das Rajavarttika aufgenommen worden sind.) Der Wider- 
spruch, in dem dieses Zitat aus dem Rajavarttika zu der eigeuen Angabe 
Vacaspatimisias iiber die Zeit seines Wirkens steht, scheint sich dadurch 
zu liiseu, dali ein iilterer Kdnig Bhoja (862—882j nachweisbar ist, woriiber 
die Literatur bei Suali, 8. 58, Anm. 1 steht. Dieser iiltere Bhoja wird 
der angebliche Verfasser des Rajavarttika sein, und die Sainkhya-tattva- 
kaumudi, in dcr das Rajavarttika zitiert ist, kdnnte demnach von Vacas¬ 
patimisra nicht vor 862 abgefaCt worden sein. Die Tradition nennt 
Vacaspatimisra einen Brahmanen aus Mithila in Tirhut. Vgl. zu der 
ganzen Frage auch Woods, Yoga-System, Introd. XXI fg., wo die Richtig- 
keit der Tradition iiber die Abfassung des Rajavarttika durch einen 
Kdnig Bhoja bezweifelt wird. 

’) Herausgegeben in der Benares Sanskrit Series 1883. 

Von dem eine Hiandscbrift in Raj. Mitras Notices 1 Nr. 468 und 
eine andcre von Windisch, Catalogue of Sanskrit Manuscripts in the 
India Office Library IV Nr. 1822 beschrieben ist (Sten Konow in der 
Dentschen Lit. Zeit. 1897, 1208j. 

») Vgl. Hall, Pref. 40, 41. 
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15. Rajav&rttika. 

J)ie SAnikhyakririkri scheint vierhundert Jahre king sich 
cinos solchen Anscheiis erfreut zu liaben, dafi man in Indieii 
niclit das Bediirfnis sj)urtc, ein anderes sclhstiindiges Werk 
iiber das System zu schreiben. Erst in der Mittc des neiinten 
.Fabrliunderts — wenn ich diese verwickelten Verhilltnisse 
riclitig beurteile - ist cin neiies Lehrbiich (in Slokas) ent- 
standen, (bis Rajavarttika, das dem Ranaraiiga Malla, d. li. 
Ivciiiig lihoja von Dliara, ziigeschritdien wird, was auf einer 
Verwechslung iiiit dom iilteren Kiinig Bhoja zu berulien 
sfb(‘iiit *). Von dem Werke sind drei Verse in der Sainkbya- 
tattva-kaiimudi zu Karika 72 erbalten; auch ist es in der 
Manij)rab]ia, dem Kommontar Ram;manda Sarasvatis zum 
N'ogasntra (I. 5), zitiert*^). 

Ich liabe mich liier Tiber das Alter und den angeblicben 
Verfasser des Rajavarttika in stdir vorsiclitigen Ausdruckeii 

') S. oben S. 88 Anin. 4; ferner Hall, (•oiitribntions towards an 
Index to tin* lliblioj^rapby of the Indian Philosophical Systems 8, wo 
verniutet wird, dall das Werk nntcr den Aiispizien des Kr>ni^j;s Bhoja 
von Dbara verfalJt Worden ist, und CVdebrooke. Misc. Kss,^ 1. 247. Wenn 
t'olebrooko an dieser Stelle noch ein anderes Sfunkh} a-Werk unter dem 
Titel Saini^raba erwiihnt, „bein^; an abrid^^ed exposition of the same 
doctrines, in the form of a select compilation", solicit rneines Krachtens 
bier ein Irrtum vor, (lessen Qiudlo ersichtlich ist. Ich glaube, dall eine 
falsche Kintraprun^ in dem Katalo^ der Asiatic- Society of Benjjal (kde- 
brooke verfi'ihrt hat, den Sarva-dar:^ana-sain<rralia, (lessen letzte zwei 
Kapitel von dem Sainkhya- nnd Vo»;a-System handeln, fiir ein spezielles 
Sanikbya-Werk auzusehen. Hall, Index 8, berichtet niimlich: „Amon.ef 
„tbe treatises enumerated under the head of 8ankhya, in the 8anskrit 
„(\itab>i;ue of the Asiatic Society of Bengal, are the Atmopade>a and 
„the Sarva-dar.'^ana-.'iangraha. These compositions, which are thus wrongly 
„in(licatt‘d, etc.“ Meine Vermutung tindet eine Stiitze darin, daC Cole- 
brooke den Sarva-darsana-samgraha sonst nicht erwahnt; die acht Zitate 
s. V. in dem Index zu den Misc. Essays'* beziehen sich auf Zusiitzo von 
Powell. 

") Die Maniprabha (iibersetzt von Woods JAGS. XXXIV. 1 fg.) ist 
gi'gen ir)i)2 A. D. verfaUt worden. 8.1, Anm. 1, Absatz2 der Ubersetzung. 
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geliuBert und glaube nicht, daB groBere Sicberheit aiif dieseiu 
Gebiete zii gewinnen ist, wenii nicht etwa der Text des RAja- 
varttika odcr neiie Quollen, die Licbt aiif seine Entsteliungszeit 
werfen, aufgefunden werden. Der Titel des Werkes sclieint 
inir fiir die Richtigkeit der Tradition zu sprechen, daB das 
Biich cinen Kbnig ziim angeblicben Verfasser gebabt bat, 
d. b. daB die Abfassung in der bekannten indiscben Woise 
von dem wirklicben Aiitor einem Kbnig gegen gate Re- 
zahbing zugesebrieben worden ist. 

1(). Alberfiiii. 

Im Anfang des elften tlabrbundcrts hat der beriilimto 
iimbaminedaniscbe Scbriftstoller Al))errnii in soinein luii- 
fassenden AVerke iiber Indien nacb dreizehnjilbrigeiii Aufent- 
lialt ini Lande (1017—1080) so eingebende Nacliricbten iiber 
indisebe Pliilosopliic und insbosondere iilier das Sainkhya- 
Systein gogeben, daB icli, da uns das Biicb durcb Sacliaus 
verdienstvolle ( borsetzung ziigiinglich genuicbt ist, nicht 
glaube da ran voriibergelien zu durfen. 

Alberuni sagt Preface 8: „r liave already translated 
,,two books into Arabic, one about the origincs and a de- 
j.scription of all created beings, called Huml'hya, and another 
about the cniancipation of the soul from the fetters of the 
,,body, called Fat(uljali (Patanjala?)'^. Das letzterc ist bbclist- 
wahrscheinlicb das in 1 ndien allgemein mit dem Naineii Patafijala 
bezeiclmete Vogasutra iiebst dem Kominentare .Bbojarajas 
Neben dem erstereii, dem „book Saiukbya, comiiosed by 
Kapila on divine subjects'^ wird I. 182 nocb ein ,,book 
composed by Gauda the anchorite, which goes by bis name‘‘ 
angefiibrt, das obnc Zweifel mit Gaudapadas Kommentar 
zur Sanikbyakarika identisch ist. Von dicsem unterscheidet 
also Alberuni deutlicb das vielfacb (T. 30, 48, 04 usw.) zitierte 


S. mein „Sainkhya und Voga“ (im GrundriU der indo-arischen 
Philologie und Altertuinskunde 111. 4) 41. 
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..book Samkhya“. J)iese IJnterscheidung hat Sachau zur 
riclitigeii Beurteilung des Sachverlialts gefuhrt, die dadurch 
erschwert war, daB dainals ein dem Kommentar Gaudapadas 
ahiiliches Werk in der Samkhya-Literatur nicht bekannt 
war ’). 8achau sagt in den Annotations II. 267, daB „most 
of the ({notations given by Alb(*rimi are found only slightly 
differing in Gau(lapada, and some agree literally^, daB ferner 
..alni(»st all tlie illustrative tales mentioned by Alberuni are 
found in (b\u(lapa(la'‘; trotzdem ist es seinem Scharfblick 
niclit entgang(;n, daB Gaudapadas Bliasya nicht mit Alberfinis 
Sanikliya identiscli, sondern nur ,.a near relative of it*‘ ist. 
,,(iau(jaj)ada*‘, sagt er a. a. (J., seems to have taken his in- 

‘) Ks sei niir goHtattet, liier zwei Irrtiimcr Sachaiis zii berichtigeii. 
Alberuni sagt I. 62: „Tberefore the author of the book Sdmkhya does 
,,not consider the reward of paradise a special gain, hecaiise it has an 
,,end and is not eternal, and because this Kind of life resembles the life 
„of this our world.“ ITierzu bemerkt Sachau II. 2S0, daC er ctwas diesem 
(ledanken Knt.-<prechendes weder in der Saijikliyakarika noch in Gauda¬ 
padas Kommentar gefunden hahe, und vergleiclit nur eine Parallele aus 
den Sutras. In der Tat aber i.^'t der Gedaiike dcutlich genug in Karika 2 
ausgcsprochen und von Gaudapada iiiiher begriindct. 

Der andere erheblichere Irrtum ist folgender: In den Annotations 
vergleicht Sachau II. 2()U den hihalt der Samkhyasutras mit dein von 
Alberrini imter dem Namcn Sainkhya dargestellten philosophischeu System 
und tindet, dad dieses in various and essential points von dem der Sutras 
verschiedeii sei. ,,It seems“, sagt er, „altogether to have had a t(jtally 
..different tendency. The Nr(/ru.s treat of the complete cessation of pain* 
..the first one runs thus: Well, the complete cessation of pain, (which is) 
„(»f three kinds, is the complete end of man; whilst the Sdmkhya of 
,.Alberuni teaches moksha by means of knowledge". Wenn Sachau einen 
mit der indischen Philosophic vertrauten Sanskritisten zu Rate gezogen 
hiitte, so wUrde er erfahren liaben, dad moksa und the complete cessation 
of pain im Sainkhya vdllig identische Bcgrillc sind (vgi. z. B. Mahadeva 
ziim Sanikhyasutra I. o: because liberation is identical with the removal 
of all pains). Zudein wird das Wort moksa funfmal in den Samkhya¬ 
sutras gebrauclit, das identische tnukti ebenso {iinfmal, von dem ttberaus 
hiiutigen Vorkommen beider Worte in den Kommentaren zu dem Werk 
gauz zu schweigen. Es ist also keine Rede davon, dad die Samkhya¬ 
sutras eine andere Tendenz haben, als das Sainkhya bei Alberuni oder 
in irgendeinem anderen Werk der einscblagigen Literatur. 
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^formation from a work near akin to, or identical with, that 
^^Samkhya book which was used by Alberuni"‘. Diese Satze 
Sachaus, denen ich in der ersten Auflage dieses Buches 
nicht glaubte beipflichten zu konnen, haben ihre glanzende 
Bestiitigung durch das Bekanntwcrden von Paramarthas 
Kommentar zur Sarnkbyakarika gefundeii. Dafi Paramartha 
iind nicht Gaudapada AIberfinis Quelle (das »book Samkhya«) 
ist, haben Takakusus sorgfiiltige Vergleichungen iiber jeden 
Zweifel erhoben Er schlieBt seine Untersuchung mit den 
Worten: „Maintenant que la traduction chinoise d’un Sanikhya- 
^^kdrikdbhasya [d. h. eben Paramrirthas llbersetzung des alteii 
,.Kommentars] a etc rcirouvec et mise sous nos yeux, nous 
,.pouvons explicpier facileinent la distinction que fait Alberuiii 
,,entre le livre de Gauda et le )>livre SAnikhya« (jn’i! cite d’un 
„bout a I’autre de ses Jndica.‘^ 

Die klare und ausfuhrliche Darstellung, die Albenini 
von dem Saipkhya-System gibt, niacht dem arabischen Ge- 
lehrten in Anbetracht des seinen Vorstellungen so entlegenen 
Gedankenkreises alle Ehre. Er bebandelt das System im 
Zusammenbange von 1. 40—49; aiiBerdem gcdidrt dazii die 
Klassifizierung der Wesen 1. 89 und cine Hauptstolle i. 31, 
wo der Grundgedanke des Saiiikhya mit treffenden Worten 
ausgedriickt wird und ganz in dersell)cn Weise wie oftmals 
in der Literatur dieses Systems: „Tlie truth is, that action 
„entirely belongs to matter, for matter binds the soul, causes 
„it to wander about in different shapes, and then sets it free. 
„Therefore matter is the agent, all that belongs to matter 
„helps it to accomplish action. But the soul is not an agent, 
„because it is devoid of the different faculties.^ Doch darf 
ich nicht verschweigen, daB Alberuni zu cinem Verstlindnis 
der psychologischen Seite des Sanikhya-Systerns nicht 
vorgedrungen zu sein scheint. Wenn er I. 49 nur beinerkt: 
„The soul does not influence matter in any way, except in 
„this, that it gives matter life by being in close contact 


q La Samkhyakariku etudiee uaw. 25—36. 
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.,with it*‘ \), so wiire dabei fiir ilin Anlafi geweseii, die Erkliirung 
dor psychischen Vurgiinge zii erwahnen, die nach der Siimkhya- 
Philosopliie ziinachst rein lueclianische Prozesse in dem 
iiiatoricllen iniKiren Organ sind und nur durch die Einwirkiing 
(lor Seeic zu bewuBten gemacht werden. Audi ein paar wirk- 
lidie Irrtiimer hat sich Albenmi in der Darstellung des Systems 
zu schuldon koinnien lasson. Das Wort ahamkara ubersetzt 
or r. 41 init ,nature^, obAvohl er gleidi darauf die richtige 
otyniologisoho Krldiiiung mit ,self-assortioii‘ gibt; und die 
Intddhij die (u-sto Kntfaltung der rrinatorio, hat er ganz ubor- 
sohon; doim or bringt F. 44 die 25 Ihinzipion des Systems 
(ladiirdi ziisainmon, daO er die jmtkrti in ,abstract und 
,shaped matter^ zerlegt. DaB or 1. 42 den Ausdruck panca 
tanmntnhn ,(lic fiinf feinen Eleniente^ iiiiBverstanden und 
daraiis padca ymtaras ,fiinf ^liitteP gemacht hat (vgl. auch 
(li(; niatres simplices I. 45 unten), kt beroits von Sachau in 
den Annotations II. 27H bemerkt worden. SchlieBlich sei 
noch das V(‘rsohon I. 321 erwiihnt, wo Alberiini dem Kaihla 
oine vollkoinmen thoistischc Ijehre in den Mund legt. 


17. Tattvasamrisa. 

Wir habon nun nur noch zwei Hauptworke der Saiiikhya- 
Tiitoratur mit iliron Ivommentaren ins Augo zu fassen, sind 
al)er dabei in der iniBlichen Fiage, nicht entschoiden zu 
kiinneii, welclios der beiden friiher verfaBt worden ist; icli 
nuuno den Tattvasamasa und die Sainkhyasutras. Colebrooke 
findet es wahrscheinlich daB der Tattvasamasa zu den 

Vj;!. hk'rmit dcii Anfantj von (’hapter JV. auf S. 45, 

*) Misc. Ess. * I. 244, iu Ubemnstimniunj? mit den Angaben der 
Sarvopakiirini; s. Hall, Pref. 8, 9 Anm. — Max MUller, 8ix Systems'^ 
224fg., 242fg. erkliirt den Tattvasamasa fiir die alten Samkhyasfttras, 
wegen seines ganz moderuen Pharakters sicher mit Unrccht. Weil 
Max Miiller den Tattvasamasa wiinderbarerweise fiir den altesten er- 
baltenen Samkhya-Text angeseheii hat, ist er diesem boi der Darstellung 
des Systems — sebr zu ibrem Schaden — ausscblieClich gefolgt „>vitbout 
mixing it up with the Karikas or Sutras'*; Six Systems* 275. 
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Sutras erweitert wurde; es wiire ebeiiso mdglich, daB er aus 
den letztercn als Kern licrausgeschalt ist. Mir scheint jedocli 
die singulilre Teriiiinologie des niir axis 54 AVorten bestclien- 
den Traktats dafiir zu spreclien, daB er weder init den Sutras 
noch mit eineiu friiheren Srimkliya-Tjebrbuch in uniiiittelbarem 
Zusamnienhang steht. AVenn idi bier den Tattvasamasa 
voranstelle, so gescbiebt dies einfach, um dieselbc Reilien- 
folge eiiizubalten, die F. E. Hall in seiner AufzUlilung dieser 
AVerke beobaclitet hat. Hall nennt fiint versebiedeiio 
Ivoiiiiiientare zum Ttittvasamasa, von dencn alxer nur einer, 
die Samkliya-krama-dii)ika, heraiisgegebou ist, uiid zwar von 
Ballantyne in deiii in der Anni. geiiaiinteii AVerkclicn. Leidei* 
finde icli keinen Anhalt, um zu bestiiiimen, wie lange vor 
der Mitte des 10. .Talirliunderts der Tattvasamasa entstanden 
ist. Dieser terminus ad (luem aber wenigstens steht fest, \veil 
Jlhavaganesa Diksita, der Verfasser des Tattva-yrdbartliya- 
dipana gcnannten Kominentars zum Tattvasamasa, sicli sclbst 
als einen Schuler Vijilanabhiksus bezciclinet. Denn iiber 
\4jfianabliiksus Lebenszcit siiid wir im klareii (s. unten S. 101). 

18. Samkhyasutras. 

AVas nun die Sainkhyasutras betrifft, so baben in friiherer 
Zeit alle Eorsclier, Ilder*^), Barthelemy Saint-Hilaire usw., sie 
fiir das illteste auf iins gckommene Lebrbuch der Sainkhya- 
Si hule angesehen, verniutlicli weil es den Nameii des Kapila 
triigt. Nun hatte al)er sclion Colebrooke bemerkt, daB das 
Werk mit Unreclit dem Begriinder des Systems zugesehrieben 
wil’d, „since it contains references to former authorities for 
„ particulars which are but briefly hinted in the sutras] and 

Sankhya Sara, Pref. S9fg. Man tindet die 22 — bzw. 25 — 
kleinen Sutras, die den Tattvasamasa bilden, bei Hall a. a. 0. 42 abge- 
druckt, sowie bei Ballantyne, A Lecture on the Sankhya philosophy 
(Mirzapore 1850). 

*) A Lecture on the Sankhya philosophy (Calcutta 1854). 

") Misc. Ess. * I. 244. 
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„it quotes some by name, and among them Panchagikha, the 
^disciple of the reputed author’s pupil: an anachronism 
„which appears decisive^)'*. 

Viclleicht ist das Alter der Samkhyasiitras auch deshalb 
iiberschiitzt worden, weil in der Literatur der anderen Systeme 
die Sutras jedesmal das grundlegende Werk sind. Jedenfalls 
liat man die Samkhyasutras trotz ihrer augenscheinlich jungen 
Sprache und obwohl in ihneii gegen die Lehren der Vaise§ika- 
und Nyaya-Pliilosophic polcniisiert wird, fiir alter als die 
Karika gchalten, bis Hall-) - leider niclit mit der notigen 
Entschiedenhoit dcs Ausdrucks — den Nachweis geliefert 
hat, dali die Karika in den Samkhyasutras mehrfach wdrtlich 
])enutzt ist. Diese IJbereinstimmungen anders zu erkliiren, 
ist in Anbetracht dessen, dafi die Kfirika in dem kompli- 
zierten Arya-Metrum, das Sutra-Werk dagegen in Prosa 
abgefaUt ist, unmdglich. Schon Barthelemy Saint-Hilaire 
hat diese wbrtlichen rbereinstimmungen bemerkt, aber den 
falschen S(‘Jilu6 daraus gezogen: ..(juand le rhythme s’y prete, 
,,elle (d. h. die Karika) se contente de reproduirc textiielle- 
,,ment les expressions de Kapila (d. li. der Sutras)'‘. 

Hall hat festgestellt, dafi die Samkhyasutras ebenso 
wie der ’Fattvasamasa w(?der von Sainkara nocli von Vacas- 
patimisra noch iiberhaupt von irgendeinem Schriftstellcr 
betviiehtlielien Alters zitiert ^verden, ja selbst nicht einmal 
im 14. Jahrhundert von Madhavacarya in dem Srimkhya- 
Absehnitt des Sarva-darsana-saingralia. In eincr Note zu 
s(‘iner (4)ersetzung des letztgenannten Werkes (S. 222 Anm. 2) 
find(*t es (\)vvell sonderbar, dafi Madhavas Samkhya-Autoritiit 
die Kfirika ist und niclit die Sutras. Ich bin aber im Cxegen- 
toil der Ansiclit, dafi man in diesem Falle das argumentum 
ex silentio fiir beweiskniftig halten und die Abfassung der 

*] Vj?i. (Iiizu die Anra. 11, die (’owell S. 854 hinzugefUgt hat, und 
Hall, Pref. 47, Anin. imtcn. 

*) Prof. 12. 

Premier Memoirc sur le Sunkhya 114; vgl. auch 128, 314 iind sonst. 

*) Pref. 8-11. 
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Samkhyasutras spater als Madhavacarya ansetzen muB. Denn 
Maclhava geht bei den anderen ortliodoxen Systemen, die er 
heliandelt, jedesmal von den Sutras aiis; warum sollte er da 
bei dem Samkhya-System eine Ausnahnie geniacht iind die 
Sutras dieser Scliule ganz ignoriort haben, wenn er sie ge- 
kaiint hiitte? Die Inder pflegon in solchen Dingeii doch 
stets sebr systeniatiscb zu verfabren. Dio Erinnerung an die 
moderne Eritstcliung des Werkes liat sich iibrigeiis l)is auf 
den lieutigen Tag unter den Pandits in Benares erbalten. 

Als obere Grenze fiir die Abfassung der Sutras wiirdo 
sicli tins also iiach dem eben benierktpn etwa das Jahr 1880 
ergeben, als untero ungefiilir 1450, da Aniruddba seineii 
Konimentar zii dem AVerke um 1500 geschrieben bat ^). Bis 
zu diesem eng iimgrenzten Zeitraum also bat die Karika ein 
Jahrtausend king iinbestritten als Mauptwerk der Sainkhya- 
Scbule gegolten; erst vor ctvva 500 Jaliren liat man cs in 
Tndien als cinen Mangel empfunden, daB dieses System keine 
Sutras besaB wie die anderen ortbodoxon Sclinlen 

Die Saiukhyasutras fulireii denselben Namen wic die 
AA)gasutras, nanilich Saiiikbya-pravacana, ,ausflihrlicho Dar- 
stellung des Sanikliya-Systems^ ^). llir Inlialt unterscbeidet 
sich niclit wesentlicb von dem der Kilrika, wie bereits oben 
(S. 83 fg.) benierkt ist; aber der philosophisclie Standpunkt 
des unbekannten Verfassers der Sutras ist ein anderer als der 
Isvarakrsnas. Durch das gauze AVerk hindurcli sucht der 
Siitrakara die Gegcnsatzc zwisclieii den ricliren der Schrift 
und denen des Sarnkliya-Systems fortzudeuten; er l)emuht 

*) S. ineine Aii3s>abe der Aniniddliavrtti, Trcf. TX. Meine Dar- 
legungen iiber das Alter der Sainkliyasutras sind von Jacobi, Gdtt. gel. 
Anz. 1895, 210, 211 angezweifelt, aber ZDMG. 62, 503 aiierkaiiiit. 

‘‘‘) Umgekehrt wurde dieses Verhdltnis, den iilteren Anschauungen 
entsprechend, beiirteilt von Westergaard, Tiber den iiltesteii Zeitraum 
der indischen Geschichte 67: „Die Regeln, in welclien Kapila die Sankhya- 
„l’hilo8ophie darstellto, liaben in den Schatten treten milssen gegeii die 
„von l<;varakrshna versifizierte Sankhyak&rika.^ 

S. Vijfianabhiksu in der Kiuleitung seines Kommeiitars (S. 10 
nieiner Dbersetzung) und Hall, Pref. 11 Anm. unten. 

SiiipUh.-Ph. 
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sich init jibenteiiorliclien Mitteln zu beweisen, clafi die Lehren 
von der IV rscinlichkoit Gottos, von der All-Einheit des Brali- 
man, von dor Wonnenaliir des Braliinan iind von der Er- 
roiobiing des hdclisten Zielcs in der Hirnmelswelt nicht niit 
den Anscliauungcn des Sarnkhya-Systems in Widersprucli 
sieben \). Audi sonst lassen die Sutras cine deutliche 
vedAntistisdie Eilrbung erkennen, z. B. in der Lelire, daB 
die voni (lOselz vorgesdiriebenen Werkc als Hilfsmittel zur 
Erroidiung d(‘r Erkenntnis niitzlidi seiiui (fll. 80 ; IV. 21). 
Die Erwiibnung dor Sdiiiliu-pfliditon IV. 19 sdioint niir 
gloicbfalls oim* sjiiltcn*, doni Saiukhya-Systeni urspriinglidi 
niolit aiigolibroiub* Zutat zu sein, die eine slarkere Braliniani- 
siorung vorriit. Dasselbe gilt sieher von dom Absdiiiitt 
V. 40- 51, in dom die theologiscbe Ansdiauung uber den 
Veda unsonun System cinviTloibt iind mit BoAveisen aiis deiu 
(i(‘dank(‘ngango dor Saiukbya-Bliilosopln’e begriindet ist. Die 
Vedas sind iiioht das Work einor Person, woil es koine 
Person gibt, die sie gomaidit haben kbnnto (40). Da das 
System kcuiuui Gott aiierkonnt, so gohoren alle Weson ent- 
Avodor d(u- Kategorio dm* Krlusten oder dor dor Gebundenon 
an. Ein Erliistm* nun kann die Vedas nidit vorlaCt babmi^ 
w(‘il dazu ein AVille riiitig gOAvesen Avare und die Erlosten 
Avnnsddos sind; oin Gobundonor aber Avar dazu nielit be- 
fiibigt, Avoil (‘in sololier nielit ini Besitze dos ganzen Wissens 
ist, das zur Alifassung der A odas erforderlioli geAvesen 
Aviiri^ (47\ D(‘r Godanke, daB die ^'^edas das Work vieler 
Personon sind, liogt d(‘r bralimanisclion Anscliauung ganz 
fern; or Avird nicht oinnial aufgestellt, urn Avidorlegt zu 
Averdon. Daraiis, dab dor Veda nicht geschaft’on ist^ folgt 
abor fiir don Verfassor dor Saiidvhyasutras doch nicht, daB 
er von Ewigkoit Iku* oxistiert liaben miiB; denn aiich Pflanzen 
und andm-o Xaturorzeugnisse sind Avoder das Werk einor 
Person noch owig (45, 4S|. Dior haben Avir oinc bemorkeiis- 
Avorto AbAvoichung von dor Ficlire der :Mimaiiisa festzustelleru 

') Sutra I. 95, 154; V. tU, (58, HO; VL 51, 58, 59. 



Avelche die Existenz des Veda fiir anfangslos erkliirt. Nach 
der Anscliaiiung der Sauikhyasiitras entstclien die Vedas am 
Anfang einer Weltperiode jedesmal obne jede Variaiito von 
selbst, Oder — inn mit Vijilanabbiksiis edit brabmaniseben 
AVorten (zu Sutra 50) zn reden — ,,sie gelien dem Ausliaudi 
„verglcidibar iiifolge dor misicbtbarcn Kraft |dos ange- 
..sammdton A^erdionstos] von selbst aus Erabman liorvor, 
„oliiie dal3 cine Absicbt bei ibm Yorliegt‘‘. Aus diesem 
Grundc ist audi der Veda infallibol. Aubordcm kaun man 
aus dom Erfolg der vedisdion Zermnoiiien und Zauberspriiebo 
sdilieBen, daB silmtlidio A^edas durdi sicli selbst Alittel zu 
ricbtiger Erkeiuitnis sind (51). Was das Verstilndnis des 
Veda aiibelrifft, so ^vird der Grundsatz der Mimainsa aiier- 
kannt, daB die Wortbedcutungen des taglidieii Tjebens audi 
die des A^eda sind, dtdl mitliiii derjenige den vSinn di^s Veda, 
verstelit, der in den lledeutungen der AVorte des tilglidien 
Lebens bewandert ist blO). Trotzdiun kann man nielit olinc 
einc goAvisse Gelebrsamkeit {rijtitpafti, 4B) auskommmi, und 
dicse Einscbrankung gibt A^ijnanabliiksu Gelegcuibeit, den 
AV^ert der beiligen Idierlieferung zu betonen; im Kommentar 
zu Sutra 11 bemerkt er jedocb, daB nur der Wortsinn, nielit 
aber aucb der Satzsinri aus der Tradition zu erlcrinui sci. 

Am starksten erscbeint der vedantistisebe EinfluB in den 
Samkbyasutras in dem Aussprueb V. IIB: ,, J*' ^^t^r Ver- 
..senkung, im Tiefseblaf und in der Erlosung baben [die 
,.Scelen| die Natur des 15rabman‘‘; deim bier bat der Ver- 
fasse.r einen Vedanta-Terminus {Itrahma-rupatn) anstatt der 
feststcbenden Sainkbya-Ausdriickii verwendet. Der EinfluB 
der Vedanta-Philosopbii^ zeigt sicb ferner darin, daB aus 
den Drabmasutras eines, namlicb IV. 1. 1, wortlieb als Sam- 
kbyasCitra TV. 3 wiederkebrt, und daB aucb die AVerke 
Samkaras von dem Verfasscr der Sainkbyasutras in erkenn- 
barer Weisc benutzt sind. So ist I. 19 die Seele mit dem 
Epitbct()n miy(i-Hnddha-budt1ha-mu1da-}ivahh(iva ,ibrem AVesen 
nacb ewig rein, erkennend und i‘rei‘ bezeicbnet. AVenn wir 
diesen Ausdruck mit genaii dcrselben lleibcnfolgc der Kompo- 
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sitionsglieder melirfacli in den Werken Samkaras vorfinden 
- - z. B. in dcr Eiiileitiing zu seinem Kommentare zur Bhaga- 
vadgita’) —, so Avird hier niemand an eine zufallige Uber- 
einstiininung glan))en wollen. Ebenso scheint das Gleichnis 
von den Bewobnern Sriigbnas nnd Pritalipntras, das im 
Sanjkliyasuira I 28 zur Veranscbaiilichiing der riiumlichen 
(Toironnthcit gc*])raucht ist, aus Samkaras Kommcntar zu den 
Jkahmasutras JF. 1. 18 zu stamnien. Es kann naturlich auch 
ill ter sein. 

Dab der Verfasser der Sainkliyasutras aucli die Yoga- 
sutras benutzt hat, verriit sich nicht nur im allgemeinen 
liberall da, wo er Loliren iind Vorschriftcn des Yoga-Systems 
zur Spraehe ])ringt, sondern auch im besonderen dadurch, 
dab cr das Yogasulra 1. 5 als Sanikhyasutra TI. 33 und das 
NV)gasutra .11. 41) als Sainkliyasutras III. 33 (34 Vijnanabliiksu) 
und VI. 24 wurtlicli wiedcrgegeben hat. 


19. Aniruddha^ Tijilaiiabhiksu nnd spatere Kommen- 
tatorcii zu den SSinkbyasutras. 

Der iilteste Kommentar zu unseren Sutras ist die oben 
S. 07 erwiilinte Aniruddliavrtti, eine etwas unfertige Arbeit, 
die aber neben manchen gesucbten und sophistiscbcn Er- 
kliirungen cine grobe Zahl von Deutungen bictet, die den 
Auffassungen dcr and(‘ren Kommentatoren gegeniiber ent- 
schieden den Vorzug verdienen. Aniruddba bemuht sich die 
Ijohren der Sainkhya-Philosoiihio olijektiv vorzutragen, verriit 
aber docli bei einer (iclegenlieit, im Kommentar zu VI. 60 
namlich, dab er seiner persiinlichen IJberzeugung nach zu 
den Materialisteu gebbrt. Wie sehr er sicl) an die Samkhya- 
tattva-kaumudi angescblossen hat, ist aus der Einleitung zu 
meiner Ausgabo der Aniruddliavrtti S. VIII zu ersehen. 

M H. 5 dcr Ausgabe von Pandit Jap^annutha (Calcutta, Sam vat 1927). — 
Das obi'n gcnannte lange Koiupositum tiudet sich uoch nicht in den 
llralnnasutras. 
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Einen viel weniger objektiven Standpunkt in der Er- 
klarimg dcr SCitras nimmt Aniruddhas Nachfolger, Vijfiana- 
bhiksii, ein, der in der zweiten Hiilfte dcs 16. Jahrhunderts 
seinen cingelienden Kommentar iinter dcm Titcl Samkhya- 
pravacana-bhasya verfaBt hat. Es ist dies das ausfiihrlichstG 
Werk der SAnikhya-Literatur, das als solches fiir die Dar- 
stelhing der Einzelheiten dcs Systems von groCem Werte 
ist, aber doch in alien den Punkten nnberiicksichtigt bleiben 
niuB, Avo der Verfasser seine individiiellen llbcrzeugiingen 
aiisspricht und damit die fiir das Samkliya-System cliarak- 
teristischen Aiiffassungen cntstellt. 

Wenn wir schon in den Sutras vedantistisclie Einfliissci 
deiitlich bervortreten saben, so gilt dies in nocli viel bdlicrem 
MaBe von ilirem boriibmten Kommentare. Vijilanabhiksu 
klimpft bier, ebenso wic in seinen anderen Werkoii, mit dcr 
groBten Entscbiedenbcit fiir seinen tlieistiseben Vedanta, der 
fiir ibn deralte, ccbte und urspriingliche Vedanta ist, wiibrend 
er die Lehre von der Zwcitlosigkeit des llrabinan und von 
der kosmiseben Tllusioii fiir cine moderne V(U’falscliung cr- 
kliirt^). Danebon iluBcrt er oftmals sein MiBfallon iiber die 
Auslegungen Vacaspatiiiiisras und Aniruddhas, ohno jedoeb 
einen der beiden mit Namcn zu nennen. 

Dcr Standpunkt Vijnanabbiksus ist bereits von Gough 
dargelegt worden, wenn aucb auf Grand von Voraussetzungen, 
die beute nicht mehr als sticbbaltig gelten kdnnen. Das dort 
Gesagte ist aucb nocb in einigen Punkten zu ergiinzen. IJni 
den Gegensatz, in dem das Sainkliya-System zu scinern 
theistischen Vedanta stelit, zu iibcr])riicken, sucht Vijflana- 
bbiksu einen der Gruridpfeilcr unscrcs Systems, die Gottes- 

S. Hall, Pref. 37, Anm. f. 

*) Er nennt die Anhanger dieses besonders von Sairikara vertretenen 
Vedanta jPseado-Vedaiitisten' {vcddnti-hriira im Koinrn. zu I. 22, 43, 
151, 153) und im AnschluH an eine in der Einlcitung von ihm zitierte 
Stelle des Padma Purana ,verkapple i3uddhisten‘ (praerhanna-bduddha^ 
zu I. 22). S. in diesem Biichc iinten: Einleitung IV. 6. 

*) The Philosophy of the Upanishads 259, 200. 
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Ic^iigniin^^ iiiit iiiiglaiihliclieii Griinden hinwogziiriiumen. Er 
iiieint ill dor Einleituiig zu seincm Komincntar iind aiicli 
sonst an inehreren Stcllen, daC dcr Alheismus der Sanikhyas 
niclit ornst zii nnliinen sci; dicse Lelirc sei aiifgcstellt, urn 
Gkdchgiltigkcit gogon dio Errcicliiing gdttlicher Wiirdo zu 
arzougen; donn dor Glaube an Gott uiid das Yt‘rlangeii, sicli 
in koniinonden Existenzen zu gdttliclieni Eango euijiorzu- 
sclnvingon, liinder(‘ iiaoli dor jMeinung der Saiiikliyas die 
IJhiing dor untorsohoidendoii Erkenntnis. AYoitorliiii bozoiclmet 
or die (lottosloiignnng als (*in Ziigostiuidnis an die landlilnfigo 
Aiisoliannng and als oine ,.kiilino Jbdiaiiptiing” {pnindha-vada)] 
and solilic’blioli b«.*inilobtigt cr sicli gar oiia's ungcheaerlioben 
(j|(‘dankons, den or iai Padiaa Parana vorgofanden, niinilich 
dab dioso Lobro aal’g(?sto]lt soi, uin sclilccbton Alonsclion die 
Erkonnlnis d(*r Wahrboit zii verscldiobon. Darcli niclils 
liiiito Yijnanalibiksa S(‘ino A'orlegonlieit diosoia (iranddognni 
d(‘s S;‘nakliya-Sysl(‘nis gpgouiibor doatliolior viaratiai kbnnon, 
als (larch oint* .so’clio llilurang anindgliclior Griindo, die er 
(l(‘n Sainkhyas in di(^ Scbaho sc]ii(*bt. Xacbdoia or abor 
oinaial so don AlhoiMaas aas unsoreni System gotilgt hat, 
sclumt or sich niclit, scinoii Tlnasmas ohno woitoros in die 
Saa.ikhyasaj]*as himanzalragon (/. B. am Schlab dos Kommen- 
tars zu 1. 122); and wonn or dann wiodor gom'itigt ist, die 
BoNvois(‘ gi'gon die Kxistonz (lottos in don Sfdras \.2 —12 
za bosprcu'hon, so tat er di(‘s z^Yar in sachgomiib(‘r AYoise, 
!d)or in oinom Anhaag zu V, 12 widorraft or alio aaf den 
vorang(diondi'n Soiton abgogobonon Erkliii*nngon. 

Noch zwoi aiidoro tatsilcblicb bostohondo Gogonsiltze 
bomiiht sicli Yijnanaldiiksu aaf seine Art aaszagleichen. 

Dio Schrit’tstollon you der Z\Yi‘itlosigkeit (h's Brahman 
and di(‘ Sanikhya-Lohro you dor Yielhoit indi\iduollor Soelen 
sollcn sich soinor Aloinung nacli niclit NYider^jirochen; denn 
das Wort Brahman bezekdino die Gesauitlieit dor (iualitilt- 
loson So(‘l(‘n M, uiid \Yenn in der Schrift von der Niclit- 


‘) S. ilou Kuminentar zu VI. G6. 
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Y e r s c h i e (1 e n h e i t oder Einlieit der Seelen die Kede sei, so 
sei damit ilire Nichtverscliiedenartigkeit geinoint^). 
Dor ursprUiigliclie Vedanta nelimc (was ricldig ist) gleicli 
dem Samkhya eine unenclliclie Vielheit der Ein/clseeleu an. 
Ebenso wio die in den Upanisads gelogcntlicli golelirte 
Seeleneinlieit, deutet Vijnanabliiksu die absolute All- 
Einhcit liinweg. Tin AnsdiluB an Sutra V. G4 sagt er, daC 
dieser Moiiisiiius in der Sebrift fur den Standpunkt der ,.niclit- 
untersrboirleiidcn‘‘, cinfaltigen iMensclion zureclitgeinaelit sei; 
an anderen Stellen jcdoch (z. H. iin Kominontar zu V. 65 
und zu VJ. 52) spriclit cr sicli daliin aus, daC die Sebrift 
niit der All-Einlieit die r ii u iii 1 i e he 11 n g e t r e n n t h e i t 
der Seelen und der Materie iiieinc und also aucli in dieser 
Hinsiclit nioht dor Lobro der Saiukliyas, nacb dor sowobl 
die Seelen wie die iNIateric allgogenwiiiTig sind, widerstreitc. 

Der anderc Piiidvl betrifft die jungorc Scbriftlebre von 
der illusoriscben Natur {mmjti) dor Erscbeinungswelt und die 
Saiukbya-Lebre von der Realitilt dcr Materie. Aueb diosen 
Gegensatz boseitigt Vijnrmabbiksii dur(?b Rerufung aiif scinen 
,,urspriinglicbeir‘ Vedanta, der die AVirklicbkeit der Welt 
gelebrt babe. Auf diesem Standpunkt stoben in der Tat 
nocb ill der Jtegcl die iilieron Upanisads. Da sebon in dcr 
Svetasvatara llpanisad TV. 10 von oineiii Geistesverwandten 
VijiTanabbiksus die Maya des Vedanta init der Prakrti des 
Sainkbya-Systems identifiziert war, so brauebte unserKoiiiinen- 
tator keinen Anstand zu nehinen, diese angebliclie Identitat 
als scbriftgeinaB auszugeben. Er wiederbolt die Erklilrung, 
dab die Selirift unter Maya niclits andoros als die reale 
Materie verstebe, an vcrscbiedeiien Stellen seines Werkes 
(z. R. zu 1. 26, 09 und sonst). 

Nacb idiom dem darf es uns niebt wundorn, daB Vijfirina- 
bbiksu aucb sonst niancbcrlei lieterogene Dinge verrnengt und 
die Eigenart der einzelnen Systeme verwischt. Kr vertritt 

.S. (leii SchluCvers der Einleitung, den Kommentar zu V. 61 
uud sonst. 
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eben die Ansicht, daC alle sechs orthodoxen Systeme in ihren 
Hauj)tlohren die absolute Walirlieit enthalten. Bezeichneiid 
fiir seinon Standpuiikt ist es auch, daB er in seinen Beweis- 
fiilirungon der Purana-Literatur iind anderen apokryphcn 
AVerkcn dieselbe Bedeutung beimifit, wie den Upanisads. 

Einc fiir die Cxcschichte des Samkbya-Systems nicht 
unwichtige Notiz enthillt der fUiifte Einleitungsvers von 
VijnAnabbiksns Kommentar, in dem gcsagt ist, daB dainals 
„die SAinkliya-Lehre von der Sonne der Zeit aiifgezehrt“ 
und daB „v()n deni iMonde dor Erkenntnis nur nocli eine 
kleiiie Sicliel iibriggeblicben \var*‘, d. h. in nnserer Sprache, 
daB in dein geistigen Leben des 16. »Tahrliunderts die Sanikliya' 
Philosopliie koine Ilolle inehr gespielt bat. Das altestc mir 
bekarinte Zeugnis fiir den Verfall dor SAinkhya-Philosopliie 
findet sieli BhAgavata PiirAna L 3. 10, avo es lieiBt, daB die 
SArnkliya-Lehrc „iin Laufc der Zeit verloren gegangoir‘ (kala- 
vipluta) sei. VijilAnalihiksu sclieint nun durch seine Arlieiten 
das Studiuin des SAinkbya in Indien neu lielebt zii baben. 
Seine friibereu AVerke beliandebi die beiden Systeme, aiif die 
seine religiose Ubcrzcugung gcgriindet ist; das VijflAnAinrta, 
ein Kommentar zu den Brabmasutras, und das Yogavarttika 
(‘in Siijierkommentar zu VyAsas YogabbAsya. A^on groBerer 
Bedeutung als diesc beiden Arbeiten ist fiir uns ein Kom- 
])endium der SAinkbya-1iobre, das A'ijflAnabbiksu spatcr als 
das SAinkliya-pravaeana-bbAsya iintcr dem Titel SAinkbyasara 
verfaBt bat. Das AVerkcben stellt das System knrz in gc- 
sebickter Anordiiung dar, bietet aber gegeniiber dem Komtncn- 
tar zu den vSutras niebts Ncues-). 

J)(‘r niiebsto Erkliirer der Sutras ist VedAntin MabAdeva, 
der gegen Ende des 17. Jabrbiinderts gescbrieben bat ’b* 

‘) S. iiber die Aiisgabcn der beiden Werke oben 08, Anm. 2. 

-) 8. Hall, Pref. 4U—51. 

•') 8. Weber, Verzeichnia der Sanskrit- und Prakrit-Handschriften 
der Kuiiigl. Hibliothek zu Berlin, 11. 113. Wcnii dcr Verfasser des 
Dabistan, der von 1634—1033 im Pandsehab und in Gudscherat gereist 
ist, Atmachand und Mahadeo II. 123 als zwei Sainkhya-Lehrer aufuhrt 
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Sein Kommentar ist ini ersten Buche ein einfacher Auszug 
aus Vijfianabhiksiis Bhasya, w*ahrend die iibrigen fiinf Bucher 
sich stark an die Aniruddliavrtti anlebnen. Trotzdem bietet 
Mahadeva in diesen letzten Biicliern eine ganze Reihe von 
selbstandigen und bemerkenswerten Erklllrungen, so daB ein 
Erforscber der Samkhya-Lehren sein Werk nicht unbeachtet 
lassen darf. 

Anders steht es mit dem Kommcntare des Nagoji oder 
Nagcsa Bhatta, der Tjaghu-sainkhya-sutra-vrtti, dieim Anfange 
des 18. Jahrhunderts in Benares kompiliert sein solP); bier 
habeu wir es lediglich niit cinem gedankenlosen Auszug aus 
dem Saiukliya- 2 )ravacana-bhasya zu tun. Wie dieses iMacli- 
werk, so sind auch die iibrigen nioderneri Scliriften liber das 
Samkhya-System, die noch von Tlall in seinem Index to the 
Bibliograpliy of the Indian Philosophical Systems und in 
seiner Vorrede zum Samkhyasara erwillint worden, fiir uns 
wertlos. 


Anhang. 

Im folgenden verzeichne ich die bislierigen Ausgaben 
und IJbersetzungen der SAnikhya-Texte sowie die euro])iiisclien 
oder von europaisch gebildeten Indern geschriebenen Arbeiten 
iibcr dieses System; icli iibergeho daljei die Werke allge- 
meineren Tnhalts, in denen die Sriiiikhya-Philosophie nur 
gelegentlich behandelt ist, und die Abhandliingen von Jacol)i, 
die zu Beginn dieses Buches (S. 4} besproclien worden sind. 

Gymnosophista sive Indicae philosophiae documenta collegit, 
edidit, enarravit Christianus Lassen. Voluminis T Fasci¬ 
culus I, Isvaracrishnae Sankhya-Caricarn tenens. Bonn 1832. 
Das Heft eiithalt auUer dem Text der Kdrika einen Wortindex, 
einen Kommentar und eine Ubersetzung in lateinischer Sprache. Die 

(Piero Martinetti, II sistema Sankhya 8), so muO dieser Mahadeo 
(= Mahadeva) ein um fiinfzig Jahre alterer Namensvetter unseres 
Vedantin Mahadeva gewesen sein. 

') S. Hall, Index 2. 
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deutsf'he Uberaetzuii^ Wiiidischmanns (Die Philosophic im Fortgang 
der Widtf'csc.hichtc, Zweites Bufh. III. S. 1812—184fi, Bonn 1834) und 
die fr;inzdsisrhe Pauthiers (Essays sur la philosophic des Ifindoiis, Paris 
1833) diirfen ohne Nachteil heutzutJige nnberucksichtigt bleibcn. 

Tiie Smikhya Kariku or memorial verses on the Sankliya 
philosophy by T'swarakrishna; translated from the Sanscrit 
hy tfenry Thomas (\)lcbrooke. Also the bhashya or commen¬ 
tary of (laiirapada; translated, and illustrated by an original 
comiiKait, ])y Horace liayman Wilson. Oxford 18B7. 

Ein Nondriick dieses Workes ohne den Sanskrittext Bombay 
(Theosoph. Publication Fund) 1887. 

The Safikhyakarika, with an exposition called Chandrika 
by Narayana 1^'r(Iia, and (jraudapadacliaryas commentary. 
Kdited by Pandit Hcchanarama Tripathi. (B(‘nares Sanskrit 
Series No. B) Penares 18(SB. 

.John Davilas, Hindu Philosoydiy. The Sankhya Karika of 
Iswarakrislina. An exposition of tlie system of Kapila. 
With an appendix on tlie Nvaya and Vaiseshika systems, 
d'riihners Oriental S(*ries) London 1881. 

lOnthiilt eine Pbersetzung und Erlauterniig der Karikii. 

Line n(*m*re Ausga])e und rbersetzung der Karika mit Aus- 
zligen aus den Kommentaren (_iauda])adas und Narayanas von 
Satis (\andra Hanerji. (^dcutta 1808 (Saiddiya philosopliy 1). 

Tattvakaumudi Sri - Vacaspaliinisra - viraeita Gavarnament 
I (lovernment |-sanisthapita-sainski;ta-pathasala-’dJiyaksa- 
sriyuta-P)abu-Pasainayadalta-mahodayanam anujilaya sains- 
krta-yantre inudrita. Oalcutta, Samvat 1005 = 1848 a. D. 

Sankhyatattwa Koumudi by Hacliaspati Misra. Edited with 
a comnuMitary ])y Pundit Taranatha Tarkavaclias[)ati. 
Oaleutta 1871. 

Dassedbe Werk, edited by Dharmadhikari Dliundliiraja 
Pantasharman. Penares 1873. 

Dasselbe Werk, ed. by Sribharati. Penares 1889. 

Auberdorn gibt es noch eine grdCere Benares-Ausgabe dieses AVerkes 
init (Jlossen. dereii genaiien 4’itel ich leider nicht nngeben kann. 
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Dasselbe AVerk, Iierausg. von Bliatta Natha Svaniin. Benares 
1902. 

Dasselbe AVerk, ed. by Beclianarania Tripatbi. Benares 1905. 

Dasselbe AVerk. Bombay 1907. 

Dasselbe AV'erk. Bombay 1913. 

liicliard (xarlie, Dor irondschein der Sainkliya-Waiirboif, 
Abkaspatimic^ras Saiiikliya-taltva-kaumudi in deulsolior I’bor- 
sotzung, nebst cinor Einloitiing ubor das Alter und die 
Herkunft der Sainkbya-Pliilosophie. (Ans don Abliand- 
liingen dor k. bayor. Akadomic der AV^iss. 1. (1. XTX. Bd. 
ITT. Abt.) Aliinohen 1892. 

Dasselbe AVerk in cngliseher rbersetzung mit dem Sanskrit- 
text, von (Tanganatlia Jha. noml)ay 1890. 

The xAphorisms of the Sankliya Philosojdiy of l\a])ila, with 
illustrative extracts from the cummentaries. Book I—A^l. 
Sanskrit and Knglish. Translated ])y dames R. Hallantyne. 
Printed for tlio use of the Jknares College. Allaha))ad 1852, 
1854, 185(). 

Zweite Ausga])e dies(*s AVerkes in der Bibliotheca liidiea 
unter dem Titel: The Sankliya Aphorisms of Kajiila, with 
extracts from Vijnana Bhikshus commentary. Calcutta 1805. 

Ill (lieser Ausgabo i.st der .Sanskrittext der Komiiieiitaraiisziige 

fortgelasseii. 

Dritte Ausgabe desselben AVerkes, von F. F. Hall besorgt. 
(Trilbners Oriental Series) London 1885. 

The Sankhya-pravachana-bhasliya, a commentary on the 
aphorisms of the Hindu atheistic philosophy, liy Vijnana 
Bhikshu. Edited by Fitz-Edward Hall. (Ribl. Ind.j (kl- 
cutta 1850. 

Die er&te Ausgabe dieses Textes, 8crampore 1821, mid der Neu- 

driick der Hallschen Ausgabe durch Jibananda Vidyasagara, Calcutta 1872, 

siud wertlos. 
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Dasselbe Werk, neu herausgegeben von Richard Garbe als 
Vol. IT. der Harvard Oriental Series. Boston, London, 
Leipzig 1895. 

Dasselbe AVerk, aus dem Sanskrit iibersetzt und mit An- 
inerkungen verselien von Richard Garbe. (Abhandlungen 
fiir die Iviinde dcs Morgcnlandes) Leipzig 1889. 

The Sanikhya Sutra Vritti or Aniruddhas commentary and 
the original parts of Vcdantin Mahadevas commentary to 
tlic vSainkliya Sutras, edited with indices by Richard Garbe. 
(Bibl. ind.) Calcutta 1888. 

Dass(*lj)o Werk, translated, with an introduction on the age 
and origin of the Srimkhya system, by Richard Garbe. 
(TTibl. Ind.) Calcutta 1892. 

Sankhya-Sara; a treatise of Saukhya Philosophy, by Vijnana 
Bhikshu. Edited by Eitz-Edward Hall. (Bibl. Ind.) Cal¬ 
cutta 1862. 

Uber die Einleitung zu dieser Ausgabe s. obcn S. 40. 

Dasselbe AVerk, ins Englische iibersetzt von AV. AVard, 
A view of the history, literature, and religion of the Hindoos. 
A new edition, carefully abridged and greatly improved. 
Tiondon 1822, Vol. II. 121—172. 

Nach F. F. Hall, Pref. bl Aura., ist dieae mir nicht ziigiinglich 

geweseiie Ubersetzung „with all its imperfections of some valiie“. 

Saiukhya-tattva-pradipa, Text und l^bersetzung von Goviu- 
dadeva(;ristrin. Pandit IX. 43, 44, 68—70, 117, 118, 
240-242, X. 263 266. 

Wohl unvollstaiidig, weil inehrcre wichtigo Bestandteile des Systems 

hier nicht erortert siud. 

H. T. (Alebrooke, On the philosophy of the Hindus. Part. I, 
On the Sankhya system. Ein Vortrag aus dem Jahre 
1823 in den Transactions of the Royal Asiatic Society 
I. 19—43; wieder abgcdruckt in den Miscellaneous Essays 
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by H. T. Colebrooke. A new edition, with notes, by 
E. B. Cowell. London 1873. Vol. I. 239-279. 

Dem Aufsatz ist die Ubersetzung der Samkhyakarika beigegeben. 

[J. R. Ballantyne], A lecture on tlie Sankliya pliilosopliy, 
embracing the text of the Tattvasamasa. Printed for the 
use of the Benares College. Mirzapore 1850. 

Enthalt im wesentlichen eine Ausgabe und Ubersetzung des 
Tattvasamasa und des Kommentars Silmkhya-krama-dipika. 

J. R. Ballantyne, On the drift of the tSankhya philosophy. 

Diese Abhandluiig kenne ich nur durch die Notiz Ind. vStud. I. 478. 

Barthe^lemy Saint-Hilairo, Premier JMemoiro siir le Sankhya, 
in den Memoires do TAcadmiiie des sciences morales et 
politi(][ues, Tome VTTI (Paris 1852), 105—500. PremiCire 
partie: Bibliographic du Sankhya, 107—121. Deuxiemo 
partie: Analyse du Sankhya, 128—306 ((ibcrselzung und 
Erliiuterung der Sanikhyakririka). Troisieme partie: Examen 
crititpie du Sankhya, 369—488. Oiiatrieme partie: Histoire 
du Sankhya, 489—523. 

Dieses Werk — die umfangreichste unter alien Arbciten liber das 
Samkhya-System — war fiir seine Zeit, in der die vvenig’en danials zu- 
ganglichen Qucllen ihrem historischen Zusamnienhange nach niclit richtig 
beurteilt warden, entschieden verdienstvoll und kaiin auch heute noch 
mit Nutzen zii Rate gezogen werden. Aber die Gedanken sind zu ciner 
wahrhaft luiertraglichen Breite ausgesponnen. Auch bietet die Arbeit 
nicht sowohl eine objektive Darstellung der Hanikhya-Pbilosophie, als 
Urteile Barthelemys liber sie. Fiir den Verfasser ist ailes, was sich 
nicht mit dem katholischen Christentum in Einklang bringen liilit, erreur, 
aberration criminelle, deplorable usw. Trotz der groben Anerkennimg, 
die er der Samkliya-Phiiosophie im einzelnen spendet, schliebt er 8. 484 
mit den Worten: nous la condamnons sans reserve. 

E. Roer, Lecture on the Siinkhya philosophy, delivered to 
the members of the Betliune society, on the 13*^' April, 1854. 
Calcutta 1864. 

Nehemiah Nilakantha Sastri Gore, A rational refutation of 
the Hindu philosophical systems. Translated from the 
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ori^iiiril Hindi by Ktz-Edward Hall. Calcutta 1862. Section I. 
Chapter 3—5. 

Eine allgcmeine Darstelliing der Samkhya-Lehren findet sich 
S. 48-(i7. 

K. M. Hanerjea, Dialogues on the Hindu pliilosoidiy, com¬ 
prising the Nyaya, the Sankhyn, the Vedant. London- 
Kdinburgli 18(31. 

Trotz seinca rein cliristlich-apologctiseheii Charakters entliiilt auch 
dieses W»‘rk vielc lelirreielie Auseinaiidcrsetzuiij4‘en. Die Sainkhya-An- 
schauuni^en werden iin Dialof^ue VI mid an zalilreielieu auderen !:?tellen 
besproehen. 

Fr. doliaiaitgen, ('her das (lesetzhiieli des Maim. Eine 
pliilosopliisch-literatiirliistorischc Studio. J3erlin 1863. 
liehundelt iin wesentlichen die Dezieliniigen dea (lesetzbnchos znr 
S i'l 1 ji k liy a- IMi i lo sop li i e. 

j\. (f. P>han(l:irkar, Tin? Sankhya Philosophy. Bombay 1871. 

Dirse Arbeit i'^t mir luir dureh cin Zitat uiis der fols^eiidcn Ab- 
handluujj b(‘kannt. 

'^rii (lohlstiieker, Artikel SAnkliya in Chambers Encyclopaedia^ 
wieder abgodruckt in den Literary Remains. Tiondon 1879. 
Vol. I. 170—176. 

Hic Sarva-darsana-saiiigraha nr review of the different 
systems of Hindu ])hiIosophy by Madhava A'cliarya. Trans¬ 
lated by E. P>. (a>well and A. E. (loiigh (Trubners Oriental 
Series) Ijondon 1882. Chapter X I \\ The Sankhya-darsana. 
S. 221 - 230. 

l)ie second edition vom Jabre 1804 ist niebt eine none Ansgabe, 
niebt eininal ein Neiidnick, sondern der Host der ersten Aiifluge mit 
iieuein, scbwindelbaflein 'riUUilatt. Ein soldier bucbbiindlerischer Betriig 
stelit ja leider niebt verciuzelt da. 

Richard (Jarbe, Die Tbeorie der indischen Rationalisten 
von den Erkenntnismitteln. Berichtc der kbnigl. siichs. 
Oesellschaft der AVTssenschaften. Philologisch-historische 
Klasse. 1888. S. 1—30. 
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llichard Garbe, Paflcac^ikba und seine Pragmente. FestgruB 
an Rudolf von Roth. Stuttgart 1893. S. 75—80. 

Joseph Dahlraann, Die Samkliya-Philosopliie als Naturlehre 
und Erlosungslehre, nach dom ifahabluirata. llerlin 1902. 

P. Max Miiller, Six Systems. Second edition. London 190)1. 
Chapter VI. 

Dio Darstcllung ist wie das gauze Biich vcraltet. Die zwoitc Anf- 
lage ist eiii einfacherer, billigerer Neudnick der ersteii vom Jahre LSDO. 

Paul Dcussen, Allg. Gesch. d. Philos. 1908. 1. 3, S. 4081’g. 

Eine tlbersctzniig der Sainkhyakarika init Erliinterungen. Die 
ungefiigte „Kurze Dar.stelliiiig dos ISaiikbyasystems iiacb dor Saiikhya- 
Ivarika'‘ S. 407fg. ist in der ifauptsaelie eine ununterbrochene Kritik 
an den Lchren der Sainkbya-Philosopbie vom Standpiinkt des Advaita- 
Vedanta, ausgcheml von dem irrigcn Slandpuiikt, dab dieser Vedanta 
iilter sei als das Sainkliya-Syslem. 

Piero ]\Iartinetti, II sistoma Sankhya. Torino 1897. 

A. Jhirk, Die Thcorie der SchluBfolgerung (anumana) nach 
dor Sainkhya-tattva-kaumudi. WZKM. XV. 251 -204. 

J. Takakusu, La Sainkliyakarika, etudieo a la luniiere de 
sa version cliinoise. Extrait du Riilletin de FEcoIc Fran(;aise 
d’Lxtreme-Orient. Hanoi 1904. 

J. Takakusu, The life of Vasuhandhu ])y Pararuartlia trans- 
lahal. Extrait du «T‘oung-pao» 1904. 

J. Takakusu, Jv'uei-clii’s version of a controversy between tlio 
Riuldliist and the Sainkhya pliilosophers. An appendix to 
the translation of Paramrirtha’s .life of Vasubandhid. Extrait 
du PFoung-pao« 1904. 

J. Takakusu, A study of Earainartha’s life of Vasubandliu 
and the date^ of Vasuhandhu. JRAS. 1905, 1 fg. 

P. Oltrainare, L’histoire des idees thdosophiques dans I’lnde. 
Paris 1906. I. 219 -289. 
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E. C. Woodley, Brief exposition of the Sankhya and Veddnta- 
systenis. Bhawanipur 1907. 

E. A. Welden, The Samkhya term linga. AJP. XXXI. 
445-459. 

Gregorio Eranzo, Sullc Kelazioni delle Dottrine del Samkhya 
coir antica Filosofia greca fino ad Anassagora. Pisa 1904. 

Gregorio Franzo, l)e Kapili philosophia et de Bhagavadgita. 
Pisa 1911. 

Otto Strauli, Zur Geschiclite des Saiakhya. WZKM. XXVII. 
257—275. 

Will gogen Uopkins eiii iilteres Silinkbya ohne Tanmatras erweisen. 

.1. S. Speyer, Die indische Thcosophie. Leipzig 1914. Zweitc 
Ahteilnng, viertes Kapitcl: Sankhya und Vedanta, 102 fg. 

Kiithiilt nur einc Iiibaltsangabc, aber kcine Uiitersiiobung iler 
geschicbtlicbeii /jusainmcnbiingc. 

FI. .TacoI)i, ('her das Verliilltnis des Vedanta zum Sankhya. 
Festschrift Kuhn 90fg. 1916. 



III. Uber deii Ziisaiiiiiiciiliaiig (ler Saiiikliya- 
Lehre mlt dcr griecliisclicii Pliilosopliic. 

Die injoreinstiniiuimgeii in den Lohron der indischen 
nnd grieeliiselien Pliilosophie sind so /alilreieli und tief- 
geheiid, diili sie. sogleieh boi dem Ik'knnntwerden der indiselien 
Systemc bemerkt warden. 

Am anffallendstcn ist die Ahnlielikeit — man wiirde 
besser sagen: (ileieldieit — der Lelire von dem All-]^]inen 
in den Upaiiisads und bei den Kleatcii. J-)io Fjehre des 
Xeiioplianes von der Kinlieit Oottes und des Weltgnnzen 
nnd von der l]wigkcit nnd Lbiveriinderliclikeit diest^s Eincn, 
sowie die des Parmenides, dab allein dem Kinlieitlielien, 
Ungewordenen, llnzerstbr]>aren nnd Allgegcnwartigen llealitilt 
znkommt, dab dagegen alles, was in der \MelIieit existiert 
nnd d('r Yerilndernng unterliegt, nur ein Seliein ist, dab 
ferner Sein nnd Denken identiseli sind, —- alle dieso Siltzo 
begegnen uns in d(‘r L^panisad-Litcratur nnd in dem aus ihr 
lierausgewaelisenen Vedanta-System *). Weitere Paralleleii 

‘) I-)ie Lohreii V(!ii fler illusoriscliPii Xatnr der eiTi])irisclion Welt uiid 
von der Identitiit von Sein und Denken sind noeh nieht in den alteron 
Upanisfids dindvt aiisgesprochen, sondern erst in Werken, die viel jlingcr 
sind ills Xenophanes und I’armenides. Aber seijon in den iiltesten llpani- 
sads fiuden wir Ideen, aus dene.n diese Lelireii sich entwick(‘In inuLten; 
denn schon dort wird die Kinheit mid Dnwandelbarkeit des Brahman 
sovvic die (Jleichheit des Denkeiis (rijnihin) und d(!S Jlraliinan hetont. 

tdjer die alli^eineinen Beziehungeii zwiselien fndien und Drieehen- 
land vgl. aubor den bekanuten Arbeiten von Lassen, Weber, Vincent 
A. Smith auch Kugene Monseur, LMiide et rOeci<lent (extrait de la Revue 
4e runiversite de Bruxelles) 1898. 
sr.inkh.-Pli. 
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zvvischen Parmenides and den alien Upanisads bieten der 
j^eliobene, proplietische Stil und der Umstand, daB auf beiden 
Seiten der Vers als das natiirliche Vehikel der philosophischen 
Erkenntnis benutzt worden ist 

Analogien mit der indischen Gedankenwelt lassen sich 
jcdoch schon friilier, bei den ionischen Naturphilosophen 
nachweisen. Die Anscliauiing des Thales, des Vaters der 
griechisclieii Pliilosophie, daB allcs aus dein Wasser gewordeii 
sei, eriniieit uns an die in der vedisclien Zeit in liidien 
— freilieh am li sonst — geliiufige niythologisclie Vorstellnng 
von deni Ti wasser, aus deni die gauze Welt liervorgegangen 
sein soli M. 

Audi (irundaiisdiauungen des Sanikliya-Sjstems begegnen 
uns bei den Naturphilosoplien. Wenn Anaximander als den 
Grund (dux/;) aller Dingo einen ewigen, unendlichen und 
unbestimmteii lirstoff, das Imetqov^ annimmt, aus dem die 
bestimmten Stoffe bervorgelien und in das sic ivieder zurlick- 
sinken, so liegt die Analogio mit der Prakrti, der Urmaterio 
der Sainkliyas, aus der sidi ebenso in eigner Pewegiing die 
materi(‘lle Welt entwiekelt, uin sicb wieder, wenn ihre Zeit 
uni ist, in die Urmaterie zuriickzubildeii, auf der Hand. 
Anaximanders Lelire, daB diese Welt an ilirem Endc von 
dem li.niQov reabsorbiert wird, aus dom naclieinander immer 
none W(‘lten entstebon, ist so sainkbya-artig wie inoglicb. 

Pernor bietet lloraklit, der ,.dunkle Pj)liesier*‘, desson 
Pebre freilieli bauptslublicli an iranisclic Ideen anklingt, in 
versebiedenen Hinsiebten Parallolen mit Anscbaiiungen der 
Samkbya-Pbilosopbio. Sein ndvia ist ein treffender 
Ausdruck fiir den von den Sainkliyas gelebrten unabliissigen 
Wandel und Wecbsid der ganzeii Erscbeinungswelt, und seine 
liohre von den unzabligen Weltverniebtungen und Erneue- 
rungen ist i‘ine der bekaniitesten Tbeorien des Samkbya- 
Systems {srsfi-])r<ilaijau) -). 

S. oben S. 22 fg. 

*) Weitere Aiialogien zwischen der Philosophie Hcraklits und den 
Samkhya-Lebren glaubte Colebrouke, Misc. Kss. * 1. 437 zu entdecken. 



115 


Von den jungeren Naturphiloso2)hen konimt fur uns 
zunlichst Emjjedokles in Betracht, desscn Scelenwanderuiigs- 
iind Entwicklungstlieorie sicli mit den entsijrccliendon An- 
scliauungen der SAmkhya-PIiilosoiihie Tcrgleiclien lilfit. Hauj)!- 
sliclilich abor stimmt seine Lehre, dafi nichts entstehon kcinno, 
das nicht schon vorhcr war, und daC nichts Existicrendos 
vergolien kdnnc, init einer cliarakteristisdien SAiukliya-Tlioorie 
iibercin, der Lobro von der anfangs- und endlosoii Hoalitilt 
der Produkte {snUMrya-vMa\ Die gan/o Porsbnliohkoit dos 
Enipedokles trllgt Zligo, die man als vdllig indisch boznichnon 
kann: seine auf deni vSeelonwandoningsglauben bonihonde 
Abiieigung gcgon Eleisclinalirung, sein Auftreton als I’ricstor 
und Projiliet, als Arzt und AV^undortator und seine Be- 
haujitung, ein aiis der Alittc der Gtitter auf die Erde ver- 
stoCencr Gott zu sein. 

In iihnliclier Weise wie die Hauptleliren des Empcdokles 
litbt sicli aucli der Dualismus des Anaxagoras mit dem der 
SAinkhya-Pliilosophie in Verbindung bringen; denn auch der 
Nov^ des Anaxagoras ,.steht allem Materiellon als ein anderes, 
„als eine verschiedene, wenn auch nicht dcutlich als immatcriell 
j.gedachte Substanz gegenuber“ ^). 

Ja selbst Demokrit eriimert trotz seiner Atomistik “) in 
den — allerdings wolil auf Erapedoklcs ziiriickgehenden — 
Grundsiltzen seiner Metaphysik „Aus nichts wird nichts •'*); 
nichts, was ist, kann vernichtet werden“ an die fast wdrtlicli 
so im SAriikhya ausgesprochenen Lelirsiitze. Desgleichen 
stimmt seine Auffassiing der Gutter, die fiir ihn nicht un- 
sterblich sind, sondern nur gliicklicher und langleliiger als die 
Menschcn, vdllig mit der Stellung iiberein, die den Gdttern 
im Sainkhya-System und iiberhaupt in Fiidien angewiesen 
Avird; denn die Getter unterliegen uach indischer Ansclianung 

') Deussen, Allgemeinc Geschichte der Philosophic IT. 1, S. laO. 

2) Die unter keinen Umstanden aus Indien her^^eleitet werdeii darf, 
da die indischen atomistischen Systeme (Vaisesika und Nyaya) zweifellos 
viel jiiiiger sind als das Zeitalter des Leukipp und Demokrit. 

Vgl. Samkhyasutra I. 78. 


8 * 
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rbenso wie dio irdisclien Wesen der Metempsychosc imd 
iiiiissfi), wenri dio iiacliwirkonde Kraft friiher erworbenen 
N'erdioiistos orsclidpft ist, wieder abwilrts stei^^^en ^). 

DaB daim aiich boi Epikur die f^leiciioii Ideeii iins bc- 
ist diircli seine Aldiilngif^keit von Demokrit bedingt. 
Aber Epikur hat auch noch iibor andere Dinge Ansiclitcn 
jnifgcslellt, di.'i sowolil als solelie wie in Hirer ilegriindung 
nierkwiirdig(i rij(*reinstininiiingen niit Sainkliya-Tiebren aiif- 
^veisen. \\\-nn Epikur die Wellregierung durcli einen Gott 
leugiK't, w(‘il l)(‘i ciner solelien Annaliiiio der Gottlieit Eigen- 
seliaft(‘n und Tiitigkeit(*n zngesdni(*l)en ^viirden, die init dem 
jb‘griff(‘ der got I lichen Xatur unvereinliar siden. so spricht 
er alls, was di(* Sainkhya-Lelirer nicht iniide werden oin- 
dringlicli zu ^vi(‘d^‘rhol(*n ■). Audi die bei ihni beliebte 
lh‘W(nsfoi-in(‘l ..daiin kdnnte ja aus allein alles ontstelieir‘ **) 
fiudeii Nvir imdirfadi in den Wi*rken der Sainkliya-Philosophie. 

Ob nun di(‘ ld(‘r aufgefiihrten und anderii Td(‘en der 
griediisdien Philosoplde wirklidi aiif einer Be(‘influssung 
von s(H(‘n der indisduMi (b'dankenwelt berulioii odor ob sie, 
Weil in d(*r Xatur d(‘s nKuisdilidien Denkens begriindet, in 
Indien und in (iriedienland sdbstiindig voindnander ent- 
slaiuhui sind, das ist eine Eragc*, die kaiiin jo init wissen- 
scdialtlidnu* (Ji(‘nauigkeit wird beantwortet werden kdnnen, 
di(‘ aber stets Interesse eri-(‘gen wird. Das W(‘rk l^kl. Rdtlis 
((le^diiditi' unsenu* abendliindisdien Pldlosopliie ^ 1846, 

■’ISbii), di(^ zablridduui Arbeiten von Aug. (iladisch und die 
Scbrift V. I>. Sdiliiters (Aristotelt*s* Meta[)bvsik eine Toditor 
der Saiid^bya-Eelire di*s Ivapila, 1874) ‘) sebieBen init ilirer 

‘) ..Solche Wt)rte wio Iiulra iisw. biMloutcn, iihiilich wie z. H. das 
.(ioiuTSil*, mir das Iiinehabcn eiiics Postons. Wer also 

..gtaado don btUrcllondt ii I'n^tfii bokbddet, dor fiihrt dj'ii 'Pitid India usw.“ 
Sanikara zn doin Bri\liina<iitra 1 3. naoli Donssons LUnTsetziing. 

-) i’larwog-l'riiolitor, (inindrib dor (Jo<oh. d. Pliilos. 277. 

! Vgl. Doiis.-on, .\llg. (losoh. d. Philos. It. 1, S. lb*.). 

Vgl. ainli dio Abliandluna: dos Puron v. Eckstein, „0ber die 
(Jrnndlai»on der linlisclun Pliilosophie und dercii Ziisammciihang mit 
don Philosoplunion dor wostlichcii Vblker** Ind. Stud. IT. 309—388. In 
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{U)erscliiitziiiig des orieiitalisclien Einfliisscs und ihren plian- 
tastisclioii Kombinationeii jedenfalls weit iibor das Ziel hinaus, 
berulien aiicli auf eiiier viillig iingenugonden Kenntnis der 
oricntalischon (^uellcn. Trotzdem kanii in diesen Workeii 
eiii Kern AValirheit steckeii. Die h i s t o r i s c h e M b g I i c h - 
keit eines indisclien, diircb Persieii vermittelteii Einl'liissos 
auf die griecbische Gedankonwelt iiiid daiuit eiiur I'ber- 
tragung der e])en erwalinteii rdeon aus Indien ist unbedingt 
zuziigeben. Die Wndjiiidungeii d(‘r kleinasiatiseluMi lonier 
mit den ostliclioren liilndern Avaren in den Zeiten, uin die 
OS sicli liicr band(‘11, so inannigfaltig imd zalilreicb. dali cs 
an (ielegenlieit ziiin (iedankenaustauseli zwisclien (irieehen 
und in IVrsien weilendcu Indern niclit gefehlt liabtui kann. 
Dazu komnit, dab von den nndsten der liuu* in Hetraebt 
komiiienden griecliiselien Phil()so])lien, von Thales, Enipe- 
doklcs, Anaxagoras, Deiuokrit und anderen, ausdriicklieb 
])ericditet ist, dab sie - zuin Teil lang(‘ — Ileisen naeli 
orientalisehen Jjiindern unternonnnen liiltten, uin dori i)liilo- 
sopbiscln^ Studien zu inaelien. Die Mbglieldveit, dab sicli 
jene griecliiselien Pliilosophen indiseln^ Ideeii auf ])ersiscboui 
Hoden angeeignet liaben, wird siclierlicli (lurch diese Nacli- 
ricliten erhiilit. ,Jed(Mifalls aber baben sie es, wenn sic 
frenule (dialanken entlehntiai, verstanden, ilinen das (lejiriige 
griecliiselien Geistes aulzudriicken. 


iioch friiherer Zeit behaiulelte man solclm Fragcii mit oilier oi>fannli(;hcu 
KiihiihHit. Sir William .Ioihm (Works, 4to »-d. 1. .'ilil) orl»liokt<^ 

mit ilor ihm eigonoii Ii«‘i<’hti‘‘koit dor Auffassiing folgoiidc vViialogion: 
„Of the rhilosonhical Schools it. will be sufticiont, hoic, to remark that 
,,the lirst Nyaya seems analo^^oiis to the Teripatetic; the second, soiiie- 
„times called Vaiseshika, to the Ioni«*; the two Mimansas, of which the 
,.second is often distiiignished hy the name of Vedanta, to the Platonic; 
„thc lirst Sankhya, to the italic; and the second, or I^'itanjala, to the 
„Stoic philosophy: so that Gaiituina corresponds wdth Aristotle; Kanada, 
„with Thales; Jaimiiii, Avith Socrates; Vy.isa, with Plato; Kapila, witli 
„Pythagoras; and Patanjali, with Zeno. Hnt an accurate comparison 
^between the (Jrecian ami Indian ISchools would require a considerable 
„volume.“ Aus Hall, Pref. 5 Anm. 
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Dio obeli erwalinte Mbgliclikeit gewinnt an AValirscliein- 
lichkeit diircli folgende Erwiigungen, die icli annierkungsweisc 
liier einfiigeii mbchte. Die bekannten I'bereinstimmungen 
zwiscbeii den iisopisclien uiid don indisclien Kabeln liefern 
den l^eweis dafiir, daB trotz des Eeldens jeder Kiinde von 
I'bersetziingen aus joner Zeit eiii tatsaohlicher literariselier 
Anstausoli zwisclion liidien, Persien, Kleinasien nnd Grieclien- 
land scbon ini seclisteii Jahrliundert v. Chr. bestanden liat 
und daU in einigon Eiillon der indisclie TJrspning siclier ist ^). 
Dann bat H. daeolii “) oine anfbillcnde ('bereinstiiniming 
binsicbtlieb einer astreiKnnisolion Tlieorie zwisclien Indien 
und (irieclionlaiid liervorgohoben. In beidon Liindern handelt 
os sicb mu die Annabine j.groBcr AVeltpcrioden, dereii Anfang 
,,und Elide diireh eine geinoinscliaftliclie Konjiinktion der 
,.Planeten iuarki<Tt waron. Diese Hyiiotliese war selion Ari- 
,.stot(‘l(‘s bekannt, soinit bendts im 4. Jabrbundert v. (1u*. in 
u’ic'elu'uland vf*rl)reitet." Derselbo (Jlaiilu' imib in Indien 
mu di(‘selbe Zeit nd(M* etwas frubor (aber erst naoh 
ea. (iOO V. (’br.) verljiadtet gowoson soin, wio aus Jaeoliis l>o- 
reebuungen auf S. lOf) liorvorgelit. ..Diesor 8\nebronisiuus 
„sowio die rixTidnstiinniung in wieldigen Einzelbeiten logt 
,.di(; \"eriuulung iiahe, daO das Au ft re ten dor so I ben, 
,.auf koines '^ratsaeben siob grlindonden astro- 
,.noniisclion Tlieorie nielit auf Zufall l)eriilie.‘\ 
Jacobi fiiidet es zwar unwahrscheinlicli, dab die (irioclien 
di(*so 14ieori(‘ von den Iiidern odor die Jiider von den 
(JrieeluMi eiitlebnt balien. weil es sicb um eine Zeit handle, 
in der kauni odor noch niclit diese beiden Vdlker in Pe- 
riibning initiduaiider geialen wiiien; und er neigt deslialb 
zu di‘r Anualmu*, dab die (irioclien und Inder die fragliclie 
TluMuie von einem aiideren Volke, wabrscbeinlich von den 
Seinitim, (‘iilielint liaben. .Jacobi bat dabei gewib an die 
Habyb)nier gedaclit. Lassen sicb nun aber andere Heriilirungen 

M I{. (lurbo, Indien und das Christeiituin 24. 

Ai'ti's dll dixieme eoiigres iiileriiational des Orientalistes, session 
de (ienrve, 18:)4, deuxit-me pnrtie, 105, 106. 
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zwisclien Indieu und Grieclienland im sechsten Jalirhundert 
beweisen, worden wir da nicht diese inerkwiirdige Ubereiii- 
stiinmung niit ebenso gutein Reclit durcli eine uiimittelbare 
Entlehnung erklarcn diirfen, als durcli Ziiriickfuhriing auf 
eine unbekaniite gemeinsaiiie Quelle? 

Bezieliungeii zwisclien Indien und Grieclienland aus der 
genannten odor einer nocli frulieren Zcit hat forner A. Fuit- 
wangler auf ganz anderein Wegc aiifgcdeckt, indom or auf 
deni OrieiitalistcnkongreB in Rom die IMitteilung machte, 
daB griochisclie Geiiimen aus dein siobeiiton Jalirliiiiidert ini 
Pendschal) gefunden worden seien. Jn doni neunten Bulletin 
lioiBt es auf S. 26: ,AJn a trouve an Pcnjab, dans Tlnde, 
„o[uel(|ues pierres gravees grecipies (aujourd'hui an British 
j.Miiseuin) (pii datont du YJP siocle av. »J.-Ghr. et (pii jirou- 
„vciit rexistence do (piehpies relations outre cos pays si 
j.dloignds. Co fait pent aussi otre cite on faveur de roiiinion 
,,de ceux (pii font ddriver de IMnde la thdorie pythagordonne 
,.de la migration des rimes, opinion qui est la jilus probable 
,,par taut d’autros raisons/^ 

In dioson Worten Furtwiinglers ist ein Name erwahnt, 
den ich absichtlich beisoite gelassen habe, der jedoch mit 
der ganzon hicr behandeltoii Frage onger verkniipft ist als 
irgendeiner der bisher genannten. Wilhrcnd ich bei den 
griechischen Naturphilosophen, bei den Eleaten, bei Demokrit 
und Epikiir nicht iiber die Annahmo einer moglichen An- 
lehnung an indische Ideen hinaiiskomme, scheiiit mir die 
volligc Abhangigkoit des Pythagoras, dessen Lehren ja auch 
in Grieclienland als etwas Fremdartiges empfiinden wurden, 
von indischer Philosophie und Wissenschaft gesichert zu sein. 
Auf die Analogien zwisclien dem Sainkhya-Systcni und der 
Pythagoreischeii Philosophie hat zuerst Sir William .lones ‘) 
hingewiosen, indem er an den von dem Worte samJchyd ,Zahh 
abgeleiteten Namen des iiidischen Systems und an die grund- 
legende Bedeutung der Zahl bei Pythagoras anknupfte. Dann 


*) Works, 8vo ed., III. 286, bei Colebrooke, Miac. Eas. * I. 241. 
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hat Colehrookti clen (xedaiikon, claB pythagoreische Tjchren 
aus Indieii staininen kdiintoii, init gniCerer Entschiedenlieit 
aiisgo.^proclioii: ...... adverting to what has come to us of 

..the history of Pythagoras, I shall not hesitate to acknowledge 
,.an inclination to consider the (Jrecian to have been . . . . 
,.indebted to Indian instructors". Diese Ansicht begriindet 
(.'olebrooke weiteihiii-) mit den folgcmdeii Worten, die mir 
beachtenswert gonug erscheinen, nm sic bier anzufiihren: 

..It may be here remarked by tlie way, that the Pytha- 
,.goreans, and Ocellus in j)articnlar, distinguish as parts of 
..Ihe world, the heaven, the earth, and th(i interval between 
,.th(*m, which they term lofty and aerial .... Here we have 
..precisely the hoa,V(‘n, (*arth, and (transpicuous) intermediate 
region of tln^ Hindus. 

„ Pythagoras, as after him Ocellus, peoples the middle 
,.or aiu-ial r(‘gion with demons, as heaven with gods, and the 
..earth with men. Here again they agree ])recisely with the 
.. Hindus, who place the gods above, man ])en(*ath, and spiritual 
..creatures, flitting uns(;en, in the intermediate region .... 

„Nobody needs to be reminded, that Pythagoras and his 
..successors held the doctrine of metempsychosis, as the Hindus 
,.univ(‘rsally do the same tenet of transmigration of souls. 

,.Th(‘y agree likewise generally in distinguishing the 
,.sensitive, material organ {mamts\ from the rational and 
..conscious living soul ijkntman): Ovuo^ and (fQi^r of Pytha- 
,.goras; one perishing with the body, the other immortal. 

„liike the Hindus, Pythagoras, with other Greek philo- 
,.s(»phers, assigned a subtle etherial clothing to the soul apart 
..from the corporeal part, and a grosser clothing to it when 
..united with body; the sulcsJima (or liHyn) sanra and stlinla 
,,s(trira of the Sankhvas and the rest .... I should be dis- 
,.i)osed to conclude that the Indians were in this instance 
..teachers rather than learners." 

') Misc. Kss. * T. 43C>, 437. 

*1 Kbendii'!. 441 f;;. 
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Wilson streift dicsc von .Fones und (\debrooke hervor- 
gehobenen Analogien niir im Vorbeigolion ^). Etwas ein- 
geliender wird ein einzelner Piinkt beliandolt von Ikirtlidlemy 
Saint-Hilairo, dor die Seelenwanderungstlieori»' bei Pythagoras 
besprielit und niit Poclit bemerkt, dal3 die Walirschoinlielikeit 
fiir deren indische Herkunft grower ist, als fiir iluv egyptisclie-). 
P)artlieloniy findet ferncr Sanikliya-ldeeii ])ei Hato, iia Pliadon, 
Phadrus, Tiinaeus und in derPepublik: ,.Los analogies sont 
,.asse/ nonibreiises et assez ju’ofondes j)onr (pi'il soil iiujiossiblc 
..dc les regarder coninie aceidentelles*‘'M. Kr Aveisl darauf 
hill, dab die Pegriffe ,Erldsinig‘ und ,(Jebimdensein* bei Plato 
und ill der Sainkbya-Philosopbie ubereinstiinuieu, insofern sie 
die Pefreiung der Seelc von der Materii* und ilas Oeb'sselt- 
sein der Seele an die ]\Iaterie liezeielinen, und dab die Idee 
der jMcteinpsyeliose sowie die der an fangs- und endlosen 
Existenz der Seele lieiden genieinsain ist. Auf S. 521 (‘rklart 
P>artbeleiuy dann, dab Plato, der grobe PeNvunderer der 
pythagoreisclien Scliule, diese seine ladiren von Pythagoras 
ontlehnt habe; wenn man aber 1‘rage, wober Pythagoras sie 
habe, so Avicseii uiis die Anzeiehen naeh Indien. 

In weit grundlieherer und unifassenderer Art bat — offen- 
bar obiie seine Vorgiinger zu kennen '*) — L. v. Scbroeder dieso 

’) Quarterly Oriental Maiifazine IV. II, 12 uiul Siinkliya K:irik;i S. XT. 

-j Premier Menioire siir le Sankliya 512, 515, 521, 522. 

Eberidas. 511. Vjrl. ancli Tawney, (’alciilta Review, Vol. 02, S. 7S: 
„Dr. Ruer long ago pointed out the similarity Ixawoen Ihe liiu? couiparisoii 
ill the Katha Ijpauishad [Hihl. Ind. Vol. 1.5, S. 01| < of the body with a 
ear, the soul with the eliarioteer, the senses with the horses, the mind 
with the reins, ete.» and the allegorical description in the IMiaedrus, 
(p. 240) so well known to all students of Plato." 

A us Lucian Scliermans „Materialien zur Ocscliiclite der Indischcn 
Visionsliteratiir" 20 Anm, 1 ersehe ich, dab die WTinuiung, Pythagoras 
habe seine Lehrc von der Heelenwandernug aus Jndien lierilbergenoininen, 
in iilteren Werken noch (ifter geiiubert ist. .Seherinan vorweist auf 
P. V. ydilegel, liber die ISpraehe und Weishrit der Indier lUfg., (’hezy in 
Sehlegels Jnd. Ribliothek I. 201, Dubois, Munirs, institutions et ceremonies 
de9peuplesdorindeIJ.312fg., Ppham, The history and doctrine of Buddhism, 
popularly illustrated 27fg, Collin ile Plane}’, Dictionnaire Infernal I. 80. 
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Frage Ijoliandelt in seiner Sclirift ,,Pythagoras und die Inder" 
(Leipzig 1884), die inir in den Hauptsachen durcliaus das 
liiclitige getroffenzu haben scheint. Aus Schroeders Ziisammen- 
stellungen geht liervor, daB fast samtliche Pythagoras zuge- 
schrie])enen Lelircn, die pliilosopliisch-religiosen sowohl wie 
die rnathematisclien, in Indien bereits ini seclisten Jahr- 
Iniruhnt vor Chr. und friilier gelaufig waren. Da nun die 
wiclitigsten dictser Leliren bei Pythagoras unvermittelt und 
ohne einc erklilrende Vorgeseliiclite auftreten, Aviihrend sic 
in Indien aus dein geistigen Leben jenor Zeitcn heraus vcr- 
stiindlieh worden, zielit Schroeder init Reclit den SchluB, 
daB lndi(*n das Deiinatland dor pytliagoreischen liohren ist. 
F i n z e 1 n o I djoreinstirumungeii iviirdcn naturlich koine 
z\viiig(‘nde Peweiskrait liaben — und doshalb babe icli aiich 
niclit gowagt, boi den andenui vorlior bosprochenon Philo- 
sophen ihre Abhiingigkeit von Indien fiir mehr als inbglicli 
zu erkliinai —; jd)er boi Pytliagoras ivirkt die Masse; und 
uin so iiK'lir, als es sieli boi diesen (djereinstiininungon zuin 
Toil uin goringfiigige und wunderlichc Dinge handclt, bei 
donon man nieht gut annehmoii kann, daB sie unabhangig 
an zwoi vorsehicdcuien Drten aufgetrctcn soien. Jch muB 
liior auf die eingolionde IR'Woisfiilirung in Schroeders Schrift 
vorweisen and kann nur die liauptsiuldichsten Ihinkte horaus- 
}i(‘b(‘n, die Pythagoras iiiit don alten Indorn gemeinsani sind: 

*) rn)tz Webers gegeiiteiliger Ansicht iin Litenirischcn Ceutralblatt 
1884, laua—(>5. Vgl. auch „Die Grieehcn in Iiulieir‘, Sitziuigsberichte 
(ler K^l. I’reub'iselien Akademie der Wissensehaften zu Berlin, XXXVJl. 
1)28- Ibij^e^en liaben dor Ansiebt v. Scbmcders zugestimnit Hopkins, 

KeligioiH of India b.V.), 50)0, Maedtincll, Sanskrit Literature 422, Windisch, 
Jluddhas (Jeburt 08 Amu. Intcressante Parallelen zwischen indiscbem 
(speziell buddhislisclienB Denkcn und den orpliisehcn und pytliagoreischen 
Leliren bat Oldenberg gezogen in doin Aufsatz „I)ie Keligioii des Veda 
und der Buddliisinus“ (Deutsche Kundsehau Bd. 80 , Xov. 181)5) in deii 
Abschnitteii V, VI und VII, freilich idiiie an indiseheii EinduC auf die 
grieeliisehe ticdaiikenwelt zu glauben ( 8 . 225). Ahnlich Gregorio Franzo, 
8 ulle llelazioiii delle Dottriiie del Samkhya coll’ antica Filosotia greca 
fino ad Anassagora (Pisa 11304) 57. 
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die Theorie der Seelenwanderung, die selbst in bemerkens- 
werten Einzellieiten hiiben iind driiben iibereinstiinint uiid 
von Pythagoras nicht aus E gyp ten entlchnt sein kann aus 
dem einfacben Gruncle, ^veil nns die Egyptolo,uie lehrt, daB 
trotz dor bekannten Herodot-Stelle die alten Egypter d(*ii 
(xlauben an die Seelenwanderung niclit gekannt liaben; die 
Lehre von den fiinf ElementeiiM: dann vor alien Dingon 
der ill den Sulvasutras ‘^) entwiokelte sogenannte pytbagoroisebe 
Lelirsatz; die irrationale Zahl | 2; ferner der gauze (diarakter 
des von Pythagoras gestifteten religius-pliilosoplnsclieii Ibindes, 
der den indiseben Orden jencr Zeit analog ist, sowie die der 
pytliagoreiselien Seliule eigene mystiselie Spekiilation, <lie eine 
iiberrascliondc Alinliclikeit init den in der Bralimana-I jitcu’atur 
belicbteii ])hantastisclien Kombinationen hat. 

Sebroeder fiilirt nocli ein paar weiterc Analogieii an, 
<lie von geringerer Pediaitung und zweifelliafter Natur sind; 
und sclilieBlieli bat er in folgenden Ibinkten feblgegrilfen. 
Das pytbagorcisebe Verbot ^rQo^ uiny^tiv 

ini Atbarvaveda XIII. 1. 56 verliert seine Peweiskraft dadureb, 
daB es sicli sclion bei Hesiod, also ini aebten .Jabrbiiiidert, 
Yorlindct; und das nicrkwiirdige Verbot des Pobnenessens, 

1 ). h. die in der pythai^oreisclieii Schiile ebeiiso wie allgeineiii 
iu Iiidieii herrscheiide Annalimo des At hers als des fiinften Elements. 
S^chroeder sagt S. 05 Anm. 2: „SolJte am Knde gar in der .... Stelle des 
„Philolaus [bei Zeller, Dic3 Philosophic der Grieeheii J. 1 ^ S. 407, Anm. 1| 
„iu dem seltsainen vXy.ns als Hezeichmiiig des fiinften Elementes, das 
,.schon so vide Konjekturen, aber keiiic bofriedigende hervorgerufen hat, 
„sich eiiio Verstiimmelung der indischeii Hezeiehnnug des Atliers, d. i. 
^AhCmi, crhaltcn habcn?I“ Ks ist das eine Vermutung, die ich WZKM. 
XIII. 008fg. nilher bcgrlindet habe. 

Webers Poleinik gegen Sidiroeders Sebrift berubt hauptsiiclilich 
auf eiiier (Jnterseliiitzung des Alters der Snlvasntras, dereii Kegeln iiber 
Messuiigen auf dem Opferplatze die Oekaniitsehaft mit dem beriibmten 
Lehrsatz voraussetzen. Die Sulvasutras siinl nicht Aiihilngsel zii deii 
♦Srautashtras, sondern iiitegrierende Ilestandteile der grollen einheilli(dicn, 
vielleicht sogar je von einem Verfasser hemihreudeii Kitualkoinplexe; 
und das in den Sulvasutras geboteiic Material ist natiirlich noch weit 
alter als die Lehrbiicher selbst. 



124 


deni Scliroeder in seiner Schrift eine grofie Bedeutiing bci- 
inaB, hat or selbst spater aiis der Reihe seiner Reweismittel 
ausgosoliioden \). Ferner ist er dor Ansicht, dafi Pythagoras 
in Jndien selbst seine Kenntnisse erworben liabe, — ein Go- 
danko, den die Gescliichte der iiltesten Verkehrsverbindiingen 
einl’ach ausscbliefit -). Das einzigc Land, in dem Pythagoras 
seine indiselien Ijolirer angetroffen haben kann, ist Persicn, 
dem ioh schon oben (8.117) die mdgUchcrweise stattgofundene 
Vormittliing indischer Ideen an die griechischeii Natur- 
pliiIos()])}ion und an die Fleaton glaubte znsclirciben zii 
iniisson. Die Zini, in dor wir uns Pythagoras durch seinen 
Wissensdiirst nach Osten getrieben denken dlirfen, fallt mit 
derjenigen ziisainmen, in der ('ynis seine Hand auf die klein- 
asiatisohe Kiiste legte nnd int'olgedessen fiir den Sander der 
\V(‘g in das Innere Persiens gangbarer werden innCtc. 

Pin andorer Ihinkt, uni dessontwillen die Fi’age naoh 
d('r Horknnft d(‘r pythagoreisohen Lohreii hier crdrtert 
werden innllte, belrifft den von Seliroeder angenommenen 
Zusanmienhang dies(*r L(*hren init der Sainkhya-PIdlosophie. 
Die Met(Mni)syehosc nnd die fiinf Elcmente mag Pythagoras 
von Anhiing<*rn dieses Systems kennen gelernt liaben; aber 
weitei'gehendc; l)e/.iehiingi‘n sind nielitzn entdeckeii. Schroeder 
suoht*‘) S. 72 7i) die (inindanseliaiuing der pythagoreisohen 

Philosopliie, dab die Zjilil das Wesen aller Dingo sei, mit 
einer iilteren (von ihni vorausgesetzten) Form dor Sainkhya- 
l^hilosophie in Vtabindnng zu bringen. Fr sagt S. 74: ,.Mir 
,.soheint es aus dem Namen samhJtya deutlich hervorzugelien, 
..dab in dic'som System die Zahl (samkluja) urspriinglich eine 
„entseheid(‘nde, grundlegeiuh* nedentung hatte, wenn aucli 
.,das spiiterc^ System, (lessen lieziigliclie Lehrlilieher niehr 
„als ein Jalirtausend jiinger sind als die vorbiiddhistische 

') WZKM. XV. lS7fg. 

'^) l)i»* griechisohe 'rnulition, (laU Pythagoras Indien besucht habo, 
i.>t erst in (ha* alexaiulrinischen Zeit entstanden; vgl. Lassen, Indische 
Altertuinsknnde III. 

Wie vor ihm Sir William Jones; s. oben S. 119. 
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,.Sriipkhya-Iiehre des Kapila, diesen Charakterzug vollstandig 
„verloren und verwisclit Dabei bat Schroeder liber- 

selien, daB die niebt lange vor oder nacli .Buddha anzii- 
setzeiiden IJpanisads der z^Yeiterl Bchiclit, die yoU von Sam- 
kliya-Lebren sind, an den in Betraclit koniinenden Stellen 
e])enso^venig diesen angeblich urspriingliclien Charakterzug 
aiifweisen, sondern init dom von iliiu als das ,.spiiun’e‘‘ bc- 
zeicbneten System iibereiiistimmen. Scliroeder selbsl nennt 
seine Koml)ination eine sebr kiiline, al)(U- in (bn* ^fat ist sie 
griindlos; denn Avie wir oben in Kap. I gesrlien liaben, ist 
die Ansicht iinzutreffend. daB es einmal (‘in vescntlieli anderes 
Sainkliya-System als das in nnsenui vorliegende und 

naeh der sonderbaren in ilim lieiTsebenden Aufziihliingssuebt 
benannte gogebon bat. Und vollends liabeii Avir nielit den 
g(‘ringsten Anlialtspunkt flir die Aniiahme eines illteren 
Sainkhya-Systems init deni V(jn Sebroeder voransgeselzten 
Cliarakterzug. Wcnn man die jiytbagoreisclie Zabl-UliiIos()[)liie 
in einen liistorisclien Zusammenbang mit dem Sainkhya- 
System ])ringeii ^vill, so kdnnb^ man li(jclist(‘ns anf l‘olg('nden 
(Todankeii kommen. Die Fadire des Pytliagoras, daB die 
Zahl das Wesen der Dingo s(*i, daB man die Ulemente der 
Zabl(‘n als die Fil(‘mente alles Seiendeii zii Ixdraebtcui balie 
und daB die gauze Welt .Harmonio und Zalil sei, sleht in 
der Cescliichte des menscbliclien Denkens vereinzelt da iind 
diirfte cin nnpliilosopbisclKU’ (Tcdanke sein, veim etwas 
anderes in ibm liegeii sollto, als daB alles Uxisticaviide von 
dem matbematischen Cescitz beborrscht wird. Ds crsebeint 
mir dcsbalb nicbt ganz ummiglieli, daB di(‘ser (ledard^e aus 
(uneni JMiBverstandiiis des Pythagoras (‘iitstamleii ist, der di(^ 
Worte seines indiseben Jjobrers, die Sainkljya-Bbiloso])bie 
trage ihren Nanien nacb der Aufziiblung der materi(;llen 
Jbanzipicn, irrtUmlicb so aufgefaBt baben kann, daB in der 
Bainkliya-Pbilosopbie die Zabl fiir das Wesson der materiellcn 
Prinzipien golte. J)ocb ist dies natiirlich niebts weiter als 
cine Vermutung. 

Scboii oben (S. 122, Aiim. 1) babe icb einige (bdelirte 
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angefiilirt, die Scliroeders These von der indischeii Herkunft 
der mcdsten pytlia/i^oreischen Lehren entweder angenoinmen 
oder ahgelolint liaben. Icli mufi hier noch einen Aufsatz 
erwiilinen, der sicli in eingeliender Weise ausschlieBlicli mit 
dieser Frage beschilftigt und in jener Anrn. niclit gut auf 
seinen Wert liiii untersucht Averden konnte. A. Berriedalo 
Keith hat uliter dem Titel „Pythagoras and the doctrine of 
transinigrati()ii'‘ M die indisclie Herkunft aller pythagoreisclien 
Fiehren mil grobein SelbstbewutUsein, aber ungeniigender 
Saelikenntnis Ix'stritten. Seine Ausfiilirungcn verlicren diirch 
folgcndi^ Milngel ilire Bewciskraft. 

1. 11 Keith ist im IJnklaren idler das Alter der indischen 
Kenntnis des Ivolirsatzes vom Quadrat der Hypotenuse und 
w(‘i6 nielit, dad Cantors Theorie von dmn hbhoren Alter 
di(‘ses Satzes in (iriechenland durcli A. Biirk endgiiltig ahgetan 
ist, - iiieinen unvergedlichen Scluiler, von dem die Wissen- 
se.haft .auf inehrercui Gehieten die grdCte Fdrderimg zu er- 
wart(*n gehabt liiUle, wenii nicht sein scharfer Verstand in 
jiingeii Jaliren vollstiindiger Zerriittung .anheiingefallen wiire. 
Ghwolil Keith S. odd Biirks Arheit „das Apastainh.a-Sulba- 
Sutra‘‘“) zitiert, hat er sie doch niclit gelesen; sonst iniidte 
er wissen, dad der Fjelirsatz in Indien s(?lion zur Zeit der 
^raittiriya Sainliita liekannt ivar also mindestens iini 800 
Yor (•hr. 

2. Die Worte iiher das zweifelliafte Alter der Sanikhya- 
I^liilosopliic S. odd stimmten schon dainals niclit inelir, iveil 
— von andercn Arheiton ahgesehen — seit drei Jahren 
Pischels ,,Lehen und Ijchre di‘s Buddha’* vorlag, in dem die 
Ahliiingigkeit des theoretisehen Ihiddhismiis von dem fertigen 
Sainkhya-System im einzelnen onviosen war. Mit der end- 
giltigon F(*stslelluug des vorbuddliislischen Alters der Sam- 
khya-Biiilosoiihie war auch oin ncuer Boleg fiir das Alter 
der indischen Seelcnwanderungslehre hcigebracht, zur Er- 

M JUAS. July 1000, S. 569 -606. 

•-’) ZDMCf. 55, 513 fg.; 56, 3‘27fg. 

A. a. D. 55, 553 -556. 
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giinzung der literarischen Qiielleii (S. 574); denn ein Sanikliya- 
Yoga ohne Seelenwanderiiiig Avare ein Uiiding. 

3. Aut* die Ausfiilirungen A’on Keith iibor alt-egyptisclie 
iind alt-griechische liierher zu zieheude Vorstellungcn (S. 578 fg.) 
ist zu erwidern: was in Egypten und im vorpytliagoreischen 
Grieclienland an Vorstellungen liber die Eortdauer der S(M4e 
nach (lem Tode vorlianden Avar, bezielit sieli nieht aiif 
Avied erholies, Avechselvolios EortlcbeiiM. Diese 
Vorstelliing existicrtc nur in Jndien iintl bei Pythagoras und 
den boidorseitigen Auslaufern. llberall sonst in der Welt 
dachte man nur an das einnialige Kortlebon, hdchstens an 
einen zweiten l\)d im Jenseits (s. iinten im II. Abschnitt), 
und der egyptiseho Glaubo an die VerAvandlungsfahigkeit der 
Seele, die den lioib verlassen hat (Keith 8. 580), ist eino 
Sachc fur sich. J)cr Gcdanke, die. Idee des Fortle])ens der 
Seele im Sinne dor cAvigen Wiederholung Aveiter 
zu entwickeln, lag also gar nieht so nahe, Avenn er nur an 
zwei Stellen aufgetreten ist. Bei dieser Sacldage s])rieht 
alle Wabrseheinlichkeit fiir Entlehnung, da diese liistoriseh 
mdglich ist; und nur Pythagoras kann als der entlebnende 
Teil in Pctracht kommen. 

Von den iUteren Indologen hat Chr. Lassen in seiner 
Tndischen Altertumskunde jeden indisclien Ein flu 3 auf die 
griechische Philosophic in vorchristliclier Z(*it bestritten, 
dagegen (ITT. 379fg.) einen solehen fiir die christliche 
Gnosis und den Ncuplatonismus angenommen. Da uns 
aus dieser Zeit rege Pezhdiungen zwisclien Alexandria 
und Indien zur (Jeniige ])eglaubigt sind, so ist allerdings an 
dem indisclien EinfluB auf die Lehren der Gnostiker und 
X e u [) 1 a t o n i k c r nicht zu zweifeln. Verweilen Avir zunilclist 
bei den Gnostikern. 

Ijassen ist der Mcinung, daO die indisclien I^lemente in 
den I^ehren der Gnostiker ganz Uberwiegend aus dem Hud- 
dhisnius stamnien, der in seiner damaligen, unurspriinglichen 

M Vgl. oben S. 123. 
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F()riii oinen unl)estroitl);iroii EinfluB auf das geistige Lcben 
Aloxandrias ausgeiibt hat. Aui deiitlichsten erscheint 
dic'sor FiinfluB bei den Vorstelluiigtai der Gnostiker von den 
zidilrcicheii (:ieisterwelten iind Kimiiieln, dio aus der Kos- 
iiiogonie des spateren Ihiddhisiiins al)gelcit(‘t sind. Vollkonimen 
von Ihiddliismns durelitriinkt ist das System des Hasilides 
(alls der erstim Hiilfte des zweiten dahrhundcrts), der das 
Leid(‘n fiir den (iriind/ng alles Daseins erkliirto, die Seelen- 
wambnung init deni (ii setz der Verg(‘ltung annalim und die 
^^‘rs(')llIiehkeit ids eiiien Koinpli-x aus fiinf Hestandteilcn auf- 
faBte entsprec'lieiid den buddliistisdien fiinf Khandhas oder 
])as<‘inselrijient(‘n — urn inir die liaiiptsachliclisten Fnt- 
leliiiiiiigiMi aus deni Jbiddliisinus zu erwiilinen M. 

I ell glaube aber niclit, daB liei der Aiisbilduiig der 
gnostisclieii Systiune dm* Ihiddliisinus in deni llinfangc be- 
teiligt gmvesiMi ist, \vie liiissen anniniini,; denii nndnes Er- 
aelitens koiiinit bei fiassen die Sanikliya-Eliilos()[)lde nielit 
ganz zu ilirmii Keelde. Wenn uir uns gegeiiwartig lialten, 
(laB di(‘ .lalirliiiiiderte, in denen <ler (inosti/isnins sieli ent- 
wiekelte, d. li. das zwiate und drilte dhdt. ii. (dir. — zu- 
sanmieiifallmi iiiit der Hliitezeit des Sainkliya-Systeiiis in 
Indi(‘n, so wa-rden uns nianeln' Dinge in andereni Eielite er- 
selieinen, als sie, Easscai erseliieiuai sind"). Fiassen liringt 
(S. B(So) den bei den (Jnostikern erselnanendmi (legensatz 
ziviselum (leist und Materie in Zusaiiinimdiang init biid- 
dbistiselien [jelirmi, ^viiliriuid es doeli viel niiber liige, bier an 
di(‘ Ansebauiing zu deiiken, welelie die (Jrundlage der 
Sainkbva-IMiiloso[)liie bildet. 

Kin andi'rer Eunkt, der hierher geliurt. belrifft die bei 
.1. KeiniL-dy, liuiMhist llic Svi^teiu of JUAS. 

1002, 

*) Anilorersi'its kiiiiii ich nu*ht in dor der Valeutiuiaaer vcn 

der Kiit^tebiiug der Muterio die vou l,.asseu S. 4o0, 401 gefimdeneii 
Aluilieiikeilen init der Sainkkya-Plnlosi*idiie entdeekeii; audi die a'<\f 
den fid^^endeii Seiteii zu^ainmenuestellteii I’bereinstiinmnngeii uuseres 
Systems init dem der Ophiten erseheiiieu mir sebr zweifclhaft. 
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den meisten Gnostikern sich findendo Tdentifizierung von 
Geist iind Liclit ^). Aiich liier hat Ijassen am eben ange- 
fuhrten Ortc entlcgcnc und ganz vereinzelte Spekulationen 
aus dem wirren Vorstellungskreis des spiitoren Buddliismus 
lierangezogen, um den buddliistisclien l^bnl’hil.^ aiiC die liolire 
der Gnostiker von der Identitiit des Geistes nnd des Liclites 
glau!))iaft zu nuicben. Gelungen iat dioser Vcrsiich niclil. 
Wie iinendliob viel einfaeber und natiirlicbor erscbeint die 
Koinbination, die sicb uns bier hvi eiiiein Blick auf die Sani- 
kbya-Pliitosopliie darl)ietet! Demi diese lebrt --- was Lassen 
jediaifalls niclit boknnnt war —, dab der Geist Tjicbt 
(prakasd) woiiiit geineint ist, dafi or di(^ iiiecbanisclicn 

Ynrgiiiige der innereii Organe ('rleiioblet, d. li. zmn JbiwuCtsein 
briiigt. Diese Vorstollimg del* Sanikbyas, dab Denken und 
Lieht dasselbe seien — mit andereii Worten: dab der Geist 
aus Liclit bestebc , liaben wir zweit'ellos als die (Quelle 
der gleiclien Ansebauung liei den Gnostikern aiizuseben. 

In V iner andereii .Hinsiebt bat Ijassen^) den Kinflub des 
^S.unkliya-S\st(‘ins auf d(*ii Giiosiizisimis riclitig betont. Sebon 
Berd. ('lir. Haur liatte die inerkwiirdige (ibereinstimmung 
der inelireren (inostikern eigeuluiiilielien Einteilung der 
^[enscben in die drei Klassen der 7[i>fi\(taitytoi\ ipir/ixol und 
ih'/ju niit der Saiid^bya-Tjobrc von den drei Gunas bemerkt. 
I ber diese Tlieorie wird eingcbend iin dritten Abscbnitt (F. 8) 

') Scholl Aristotclcs liat iibrigcns den Geist mit dem Licht vcrglicheii. 

Vgl. Sainkliyasutra I. Mo: ,.10^** tioist| ist Licht, woil clie Be- 
„grifto des I'n^j^eistigeii und des Lichtcs sich aiisschliL*IJmL‘ und VI. 50: 

Das aus Dcnkcii hostfdiendc, voii dem Lnbosoclteii vorschicdenc cr- 
..Icuchtct das Lnbosccdte". Vijfianabhiksu boincrkt zu der erstcii Stclle: 
..Der (ieist ist sciuem Weseu nacli lacht, win die Sonm* und die aiideron 
„Gestirnc“, und zu der zweiteii mit einem Mangel an Konseqiienz: „Aii 
„d('m Geiste haftet das Licht nicht als Ligenschaft, wie an der Sonne usw., 
„S(>ndeni (der Geist ist| ein ans |Licht--] Denken besteheiides, d. h. 
„seincm Weseii nach Denken seiendes Ding. |und| erleuchtet [als solchesj 
,,das l'nbe^eelte“. 

M Ind. Alt.-Kunde III. 584, 508fg. 

Die christliche Gnosis 54, I58fg. 

S/njiUli.-iMi. 
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gehandelt worden; liier sei nur so viel bemerki dafl die 
Sanikliya-Philosophie die Individueii als in die Spliare einer 
dieser drei Potenzen gelidrig betrachtet, je nachdem in ihnen 
das lidithaft-friedlicli-freudige oder das leidenschaftlich-tlitig- 
sclimorzhafte oder das dunkel-mibeweglich-stumpfe Element 
iiberwi(‘gt. 

Noeh einc vveitere interossante Parallele finde icli bei 
Nilakavtba-HalP) erwahnt. Dort wird niimlich darauf liin- 
gcwiosen, dab die SMinkliya-Lelire von dcr Selljstilndigkeit 
dor Jinddhi, des Ahnmkdrn niid des d. li. der Substrate 

d(*r psychischen Vorgilnge, ein AiialogoTi in der Ijchre der 
(T}nostik(‘r habe, dor zufolge dem Intellekt, dcm Willen iisw. 
j)('rs(JnIi(*li(5 Kxistenz ziikoinmc. leli bin iiberzeugt, dab bei 
(anem oingeli(‘ndeii Sludiiim der gnostischen Systeme Kenner 
der SAinkhya-Philosopliie noeli mehrere derartige Pcnailirungs- 
])unkte aiiffinden wiirden. 

Was nun den Ne u plato nisinus betrifft. so bat schon 
Ijasson“) den Kinflub der Sanikliya-Pbilosopbie auf ibn in 
vollem Uni fang gewiirdigt. Dio Anscbaiiungen Plotins 
(204- 260), des bedeiitendsten Neuplatonikers, deeken sich 
ziim 4V;il vollstiindig niit Sainkliya-ljebren. Hierber geboren 
die Sillze, dab die Seele von ficiden und Alterationen frei 
sei, dab sie von allem derartigen nielit beriibrt ^verde, dab 
vielinebr das Tjeideii der Welt der Materie angeborc. Uber- 
rascbend ist. dab Plotin niebt nur, wie die Saipkbya-Pbilo- 
sopbie, die S(‘ele dem liiclite gloiebsetzt, sondern aucb bei 
der Erkliirung der bewubten Erkenntnis das andcre in den 
Sanikliya-S(*briften ebenso iililicbc Gleicbnis von dem Spiegel 
gebraiielit, in dem die .Hilder der Objekte crscbeinen 

M Ratiuiinl Kofutution 84. 

0 III. 417fg. Vgl. auch (\ H. Tawney, Calcutta Review, Bd. 62,. 
S. 70, 71. 

S. Georg Biedtaikaijps Doklordissertation ,,Beitrage zii deii 
ProbleiiuMi des SolbstbewiiOtseiiis, der Willensfreiheit uud der Gesetz- 
miiCigkeit des Geistes, teilweise mit Bezug auf die Philosopbie der 
liider" (Halle a. S. 18y:4) 15, 16. 
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Plotin versprickt, durcli seine Pliilosophie die Menschen von 
ihrem Elend zu befreien, iind stellt damit dasselbo Ziel in 
Aussiclit wie das Sanikhya-Systein, das den Menschen zur 
unterscheidenden Erkenntuis und damit zur Erlbsung, d. b. 
zur vollkommenen Sclimerzlosigkeit, fiiliren will. Zwar baben 
sich alle brnhmanischou Systeme die Aufgabo gestellt, den 
Menschen durcli Erweckung ciner bestimmten Erkenntuis 
von den [jeiden weltlichon Daseins zu erliisen; aber in keinein 
ist der Orundsatz, dab dieses Leben eiii Lebeii der 8chmerz(Ui 
sei, nur anniilieriid so sohr betont, wie im Sainkhya-Systern; 
in keinein anderen ist der Pegriff Erldsung mit gleichcr 
Kntschiedeiilieit als „das absolute Auflidren des Schmerzes“ 
definiert. 

Der Aussprueh Plotins, dab der IMenseh auch im Schlafe 
gliicklich soin kunne, weil die Seelc nicbt schlafe, bringt 
Lassen (S. 428) mit einer vedantistischen Ansehauung in 
Zusammenhang. Aber es licgt dazu keine Ndtigung vor; 
denn die Lehre, dab der tiefe, traumloso Schlaf mit (der 
Versenkung und) der Erliisung insofern gleichartig sei, als 
die Seele in alien drei Zustiinden in ihrem cigcneii Wesen 
ruhe, da daim die Affektionen des inneren Organs und mithin 
die Sehmerzen geschvvunden seicn, gohdrt ebenso dem Sani- 
kliya-System an^); wir worden also in Anl)etracht der in so 
vielen Punkten sich zeigenden Abhangigkeit Plotins von der 
Saiiddiya-Philosophie kein Bedenken zu tragen brauchen, 
auch diesen Gedanken aus der gleichen Qindle abzuleiten 
Freilich liaben wir uns bei so zahlreichen (ibereinstimmungen 
doppelt zu liiitiMi, dab wir die Grenzen dieser Abhangigkeit 
nicht zu weit stecken, und ich glaul)e deslialb bemerken zu 
miissen, dab die von Jjassen (S. 418fg.) zwischen dcr Ema- 

') Samkhyasutra V. IIG. 

*) Vollkommene Vedaiitu-Lehre ist dagegen, was PJotin in dem 
iieunten Abschnitt der vierten Kimeadc ausflilirt: Ei ndani ai yw^nl /uia 
„Ob alle Seeleii cine sind‘‘. Deiisson, Gcsch. d. IMiilos. II. 1, S. 497. 
J)eusseu ist allerdings der Meinung, daC die Veduntii-Lehre Plotin unbe- 
kannt war; vgl. auch 8. 485. 


9 * 



iiationslelire Plotins iind der Entwicklungsthcorie des SAnikhya- 
Systenis gozogonen Parallelen inir kaiim in den Kreis der 
liic^r l>(*ljand(*lten I bereinstiiiiinungen zu gehdren scheincn. 

Ebenso eng als init der reinen Sainklija-Lehre ist der 
Zusimiinenliang von Plotins Philosopbie init dem im tlieistisclieii 
und asketiscli(‘n Sinno ausgestalteten Zwcige des Sainkhya- 
Systeins, der iinter deni Nanien der Voga-Pliilosopliie sieli 
eiiK*- selbslandig(‘ Stellung in der Reihe der braliinanischeii 
Systfoiie orriingcn bat. Plotins ]\Ioral ist diirchaus asketiselier 
Natiir, und wenn aucli dieser Zug diireli Anlelinung an den 
Stoizisimis erkliirt werdcui kciniite, s(j ist er docli wobl wegen 
des Znsaiimienliangs init den folgenden Piinkten auf den 
Einlliib d(‘s N"oga-Systiuns ziirilckzufiihren. Plotin erklart 
alle weltlieben Dinge, fiir niebtig und NVi;rtlos und verlangt 
desliall), datl man sicli dem Einnub der Sinrieinvelt entziehe. 
\W*nn man alhi iuiberen Eindriicke von sieli fernhalt und 
(lie anf diesen bernliende Mannigfaltigkeit der Ideen durch 
Konzeniration des Denkens iibenvindet, so tritt naeli ihm die 
In’iebste Erkennlnis in d(*r Form eines plbtzliclien ekstatisclion 
Erseliamms (rottos (‘in. Zwiscben dieser Pli(‘orie und den 
Lelin'ii der ^ oga-Pbilosopbic b(*st(‘lit niebt die geringste 
\ (‘1 s( hi(‘d(‘nbeit; die oder (das Einswerden 

mit dem (Rittlielien) liei Plotin ist die praiiblia oder das 
prnlihhtan jiViuam des N'oga-Systems (die dureli methodisdie 
I Ining d(‘r askidiseben ^ oga-Praxis jddt/lieli eiTeichte un- 
mitt(‘lbar(‘, nniverselle Erkenntiiis d(‘r Walirlieit) ^). 

Neben Plotin kommt bier fiir uns banptsiicblicli desseii 
bedeutendster Sebiil(*r l^)rl)bYrius (23L^--d04) in J')etracht^k 
der sieb in noeli biiln'rem (irade als s(*in liehrer an die 
Sainkbya-Pbilosopbie angeseblosM-n bat. Ikd Porpbyrius ist 
nn^ dt'r indiselie Kinllnl.) aneb lintierlieli dadnreli beglaubigt, 
dab (‘ 1 * die Sebrift des Pardesaiies beiiutzt und ans dieser 
cine wiebtigt* Stelle iiber die Prabmanen beransgesebriebeii 


'' N’i'gnsutra lit. IvJ. 

’) Vgl. J.ii.sou III. 4:i0fg. 
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hat. Bardesanes abcr liatte aiithentische Nachrichten iiber 
liidien von den indisclien tJesandten, die an den Kaiser 
Antoninus Pius geschickt waren, orhalten. In den Haupt- 
sachen — aucli in der Porderung, der Sinnenwett zu ent- 
sagen und (lurch Konteinplation der Walirheit zuzustrcbon -- 
stiinnit Por])liyrius iiiit Plotin Ubereyi; aber or gibt reiiier 
als dieser die Sinnkhya-Lehre von deni (K'gensat/e, der 
zwisclien dem Geistigen und irateriollen besteiit, wioder; 
desgleichen zcigt sich seine Anielinung an die Saiiikhya- 
]Mnlos(»phie in den Leliren von der Herrschaft dc's ( ieistigen 
iiber das Materic^lle, von der Allgegenwart di‘r von der 
Materie bi^freiten Seele und von der Anfangslosigkeit der 
Welt ’). Ebenso gehiirt liierber das Verbot des Porphyrins, 
Tien.^ zu tiiten, und seine Verwerlung der Opfer. Lassen 
ineint zwai* (8. 132), daI3 Porphyrins dal)ei das liuddhistiscln; 
Gesetz vor Augen gehalit habe; aber es handelt sich liier 
mil Diiiue, (lie Ihiddha aiis ihun Sanikliya-Systeni iiber- 
iKonnieii hat'-’); es liegt also kein Gruud vor, sie elier aiis 
einer sekuiidiireii als aus der priinaren (Quelle herzuleiten. 

I)i(^ Ahnli(‘hkeit(‘n init indischen Idecui, di(j Lassen dann 
noeh (S. 434fg.) bei deni siiiitiu’en Ni‘uplatonik(‘r Abaiuiuon 
(mil 300) findet, konium wir beiseite lassen, d.a die jeneni 
j)hantastisch(‘n und abergliiubischen Fjebrer spcziell aiige- 
iMirigen Aiiscliauungen nur zweihdhafte Ankniipfungspunkto 
an indisclie Vorbilder darhieten. Von Pelang ist allein liier 
die Ansichi Abaimiioris, die iibrigens sclion bei seinen Vor- 
gilng(*rn angedeutet (irscheint, ,,dab die voiii heiligen En- 
thusiasnius erfiillten Menschen Wunderkrafte erhing(‘n“ •*); 
denn bier liegt die (’bereinsiiniinung niit der in Indien 
allgeiiiein verbreiteten ( berzeuguiig, daO durch die vorschrifts- 
niiifiige Ausiibung der Yoga-Praxis wund(*rl)are Krilfte zu 
gewinnen sind, auf der Hand. Die Voga-Philoso])liie verheiUt 

*) Dieser letztc Piinkt ist von Lassen nicht erwilhnt. 

0 Vgl. (lie Eiiileitinig zu meiner Ubersttzung der yamkhya-taltva- 
kaumiidi 521, 525. 

'I Lassen 111. 488. 
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iih (lie Friiclit solcher iJbiing die Erlangung der Pahigkeit, 
sich iinsichtbar, iinendlich groB oder unendlich leiclit zu 
inachon, andere Kdrpcr anzunehmen, den Lauf der Natur 
nach Heliebenzu andern, und sonstiger ubernatiirliclier Kriifte. 

Ich kami von dem Neiiplatonismus iiicht Abscliied 
neliiiien, oliiie eine (l)ereiustinimiing init der indischen Ge- 
dankcinvelt zii erwiilinen, die zwar nicht das SAiukhya-System 
betrifft, aber docli als oin ])edeiitungsvolles Glied in der 
Keiln^ der Analogien init der griecbischen Philosophie gelten 
iniiB. Weber bat in einein kleiiion Aiifsatz „^v?c und 
- ]nit aller Vuisiebt ,.oline irgend iibcr diese Frage ein Urtcil 
daniit a])gcben zii wollen*‘ — die Vermutiing ausgesproclien, 
dati die indisclie V^irstellung von der rac (Stiniine, Kede, 
AV'ortj aiif die ini Neiiplatonismus auftretendc und von da 
in (las .Joluinnos-Fvangeliuni iibergegangone Idee des loyog 
von FinlluB geweseii s(a. Weber geht von dein Hyinnus 
Figveda X. li^f) aiis, in ibun liereifs die Vac als eine tiltige 
l\ral‘t an ft rill, und weisl auf die aiich sonst ini Veda vor- 
koinnieinb; Personifizierung der .giiltliclien \7ic*, der Spraclie 
als des V7diik(‘ls (l(*r [uiesterliehen Eiu’edsainkeit und Weis- 
b(‘it, bin. Fr vc'rfolgt (bum die Fntwieklung (li(^s(?s J^egriffs 
dureli die Hralunana-liiteratur, wo die Vac* deni )y)yog ini 
Kingang des tlobaniK's-Fvangeliuins iinnier abnlielier wird. 
ilier (‘rs( li(‘int niinilieb in den zalilreieben von AVeber ange- 
fiibrten n(‘b‘gst(‘IIen die Vac als die Genossin Prajajiatis 
(des Seb(ipfers), ..ini Verein init welclior und (lurch welclie 
er seine SelKipfung vollziehP*; ,.ja .sie ist in letzter Instanz 
als die geistigste Zeugeriri hie und da geradezu an den 
Anfang aller Dinge uberhaupt, sugar nocli iibcr den 
})ersb 111 ie.ben Triiger ibrer selbst, gestellt*‘. 

Weber scblieBt diesen Artikel init den Worten: „Jcdcn- 
..falls nun liiBt sich die kosinogonisebe Stellung der Vac so, 
j.indein man sie nilinlieh als Hbhepunkt der Verlierrlicliung 
y.priesterlioben Dicbtens und Wissens ansiebt, leicht und 


M lud. IX. 473-480. 
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„einfacli begreifen, wiihrend die gleiche Stellung des l6yo<; 
„ohne Vorstiifen erscheint, die Tins das Entstcheii derselben 
,,erklarlich machen“. 

Diesc an sich interessanten Aiisfuhrungen Webers leiden 
an eiiiem erlieblichen Trrtiim. Die /io/oi^-ldec tritt niclit erst 
im Neuplatonismus „ohne Vorstufcn'‘ aiif, sondern 700 Jabre 
friiber bci Heraklit, fiir den der Ao/Ob' bereits das ewige 
Gesetz des AVcltlaufs ist. Der Xd/og ersclieint dann gelegont- 
licli bei Plato, namentlicli aber bcherrscht cr die Welt- 
anscbaming der Stoikcr und Philos, dessen Leliren in dieseiii 
Punkte wio iiberliaui)t ziim groben deni Neuplatonismus 
zugrunde Ijegon. Den I nieroinstimmungen mit indischon 
Vorstellnngen, die wir oben (S. 114) bei Heraklit feststcllen 
konnton, ware also die Analogie Vac-Ad/os* binzuziifiigeii und 
diirfte Vertretern der Entlebnungstlieorie eine erwiinschte 
Stiitze iliror Anschauung sein. 

D(‘r norwegischc Pliilosoph Anatlion Aall hat in eiiiem 
Autsatz ..Dor Ijogos l)ei Heraklitdie bercchtigte Porderung 
aufgostellt, cs werdo eine Aufgabe der Porschung bleiben 
niiissen, eine Ankniipfung an die Ideen der orientaliscben 
AV'^elt aufzuspiiren; floeli babe icdi in dem ein Jahr darauf 
crscliienenen Hudio desselben Gelehrten „(7eschiclitc der 
Logos-1 dee in der griechiscbcn Philosophic^^ nichts von solchen 
Ik'istrebungen vorgefunden; nur S. 213 fg. wird der Versuch 
einer Ankniipfung der jdiilonischen Logos-Lehre an alt- 
testainentliche Ideen geinacht. 

Unter den indisehen Lehren, die wir glaubten in der 
grieehischen Philosophic wiedcrziifindcn, nehinen die des 
Samkhya-Systems die erstc Stelle ein; sie waren auch ihrer 
Natur nach am ehesten auf cinen fremden Boden zu iiber- 
tragen und einem anderen Gedankenkreis cinzuvorleiben. 
IJber die Xeujilatoniker reicht der EinfluB des Sainkhya und 
iiberhaupt der indisehen Philosophic auf die Philosophic ties 

Zeitsebrift fiir Philosophic und philosophische Kritik Bd. 106 
(1895), :U7. 
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Abendlandes nicht hiiiaus; nnd andi die neucste Zeit llifit 
iuiCer der hiiddliistischcn Fiirbung der Pliilosopliic Scliopen- 
hauers und Kd. von Hartmanns keine erheldiclie Boeinflussung 
von seiten d(?r altindischeii Gedankenwelt orkcnnen. Niir 
die 1'lieosophen und andere Dilcttanion treiben ein allzii 
leiclitf(*rtiges Spiel mit ilir. 

Selbst die bistorischeii Darstellungen der gesainten 
Pliilosoi)liie pflegen die indiscben Systeme iinberiicksicbtigt 
zii Insson. Ausnahinen bildon die ..Allgeineine Goscliiclite 
der LMiiloso])liie'‘ in der ,.Kiiltiir der Gcgenwart” mit Olden- 
bergs knapper lielitv(>ller Darstellung der indisclien Pliilosopliie 
und Paul Deiissens Allgeineine Gescliichte der Philosophic’^, 
in d(‘r die indisehe mit ganz unverhaltnismafiiger Aiisfiihrlieh- 
keit Ixdiandelt und ihr dreimal so viel Baum gewiihrt ist als 
der griechisehen. Im allgemeinen aber stehen die berufenen 
I^^ichmilnner der indisclien Philosajihie mit unbercchtigtcr 
(ileichgiltigkeit gegeniilnu*. Solange im vorigen Jahrhundert 
die indisclien Systeme nur in den aubersten Umrissen in 
Furopa bekannt waren, konntc diesc Gleichgiltigkeit nicht 
wiindernehmen. Fine Anderung aber ware zu erwarten ge- 
wesen, seitdem die Vedanta-Philosophie in Sainkaras Auf- 
fassung durch Dmissens treffliche Darstellung (1883), die 
Sainkhya-Philosophic durcli das vorliegende Buch (1891) und 
die Systeme des Vaisesika und Xyaya durch Taiigi Sualis 
ausgc'zeichnete Introduzione alio studio della filosofia Indiana^^ 
(1912) eingehende Bearbeitungen gefunden haben. Zu nennen 
wiiren in diesem Zusammenhang auch Poul Tiixens nach 
komjietentem Urteil vorziiglichc Darstellung des ^'oga-Systems 
in diinischer Sprache, der eine deutsche iniersetzung sehr 
zu wiinschen wilre, sowie ^lax Wallesers Arbeiten iiber den 
iilteren Vedanta und die buddliistische Philosophic, — von 
zahlreichen trefflichen Einzelarbeiten und ( bersetzungen 
indischer Originaltexte zu schweigen. 

Ich habe niich in diesem Kapitel darauf beschriinkt, die 
historischen Zusammenhange zwischen den SAmkhya- 
Lehren und der griechisehen Pliilosopliie aufzusuchen und 



137 


wahrscheinlich zii machcn. DieAufgabe, die inner on He- 
ziehungen der gauzen abendliindiselien Pliilosophie zu jenen 
Lehren und die zufiilligen Ubcrcinstiiumungen in EinzeDieiten 
festzustcllen, liegt auCerhalb des llalimens dioser Arbeit *). 

*) Zwei Piiiikte der Art sind von John Davies in dem Anlmnj’; zu 
seiner Ubersetzung der {^anikhyakarika behandelt: On the connection of 
the Saiikliya system with the philosophy of Spinoza, 189 fg. und On the 
connettioii of the system of Kapila with that of Schopenhauer and von 
Jfartinann, M8fg. Einige interessante Parallclen tiiiden sich bei 0. JUeden- 
kapp, Beitrilge zu den Problemcn des SelbstbewuLltseius usw.; s. bc- 
somiers f)6, hi Aniu. 



IV. iiberblick iiber die aiidercn pliilo- 
sopliisclicn Systemc Indicns. 

Zii eineni vollon V^orstiliulnis und einer richtigeii W^iirdi- 
dc*r Sriinkliya-PIiilosophie ist ein Pinblick in die Lehren 
dor librigen pliilosophisolien Schulen Indiens iinerUlfilicli, 
ziiinal da die Samkliya-Scliriften sich auf Scliritt und Tritt 
init don aiubu’on Systoinen, sic inehr oder weniger be- 
kanipfeud M, bescliafligon. Denjenigcai Lesern, die diosen 
Stiidion fornor stelioii, glaube ioli desbalb cine orientierende 
in)ersicht, in selbstverstiindliolier Besebriinkung aut die 
Haiii)tsaolion, scliuldig zii scin *“j. 

1. Anfsinge, llpanisacls 

Die Anfange philosoj)bisoben Denkons lassen sich in 
Indi(*n bis in das Zeitaltor dor vcdischen Hyiimendicbtung 

M Kiiie Yorteidi^iing des Sainkhya-YojTa-Standpunkts gegen die 
Lehren dor audereii Schulen bietet der Schluh von Bhojarajas Kommentar 
zn den Yogasutras (herausgegeben mid ins Englische iibersetzt von 
Klijendralala Mitra, Calcutta 188B, Bibl. Ind). 

*) ZiiHammenfassende A rbeitcii sind: Madhava A'eharya, The Sarva- 
darsana sanigraha, or Review uf the different systems of Hindu philosophy 
(XIY. Jahrh.), translated by E. B. Cowell and A. E. (lough* (1894); 
Max Miiller, The six systems of Indian philosophy ’ (1903); Oltramare, 
L'histoire des idees theo8ophi(ines dans ITnde, Vol. 1 (1906); P. Ueussen, 
Allgemeiiie (leschichtc der Philoaophie, Bd. T, H Abteilungen (1894—1908); 
H. Oldenberg, Die indische Philosophie, in der „Knltur der Gegen wart": 
Allgeineine Gcschichte der Philosophie* (1913) S. 30—68; J. 8. Speyer, 
Die indische Theosophie ans den Quellen dargestellt (1914). 

*’) Vgl. A. E. Gough, Philosophy of the Upanishads (1882); Lucian 
Scherman, Philosophische Hymnen aus der Rig- und Atharva-Veda- 
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zuriick verfolgen. Bereits iiii Iligveda zeigt sicli die Neigung, 
raannigfaclie Ersclieiniiiigen als Einheit zusamnienzufassen; 
ill einzelnen Versen wird dort der Glaube an die Viellieit 
der Gdtter abgelelint, uiid wir erfahron voii Skeptikern, die 
das Dasein des gcfeiertsteii Gottes Indra bostritten. Gauze 
Lieder des Rig- und Atliarvavcda, die allerdings zii den 
jiingsten Teilcn der beiden Sammlungen gelidren, beliandeln 
tlieosopbisclie imd kosniogonisclie Fragen und erheben sicli 
selbst sehon zu der Annabine eines unpersdnliohen, sclidjifc- 
rischen Priiizips. Freilich in dunkler Kedeweise und in uii- 
klareni, Avidersprucbsvolleni Gedankengang(‘. Ebenso enthalten 
die Vajurvedon nlerk^viirdige, Jidobst pliantastische kosino- 
gonische Legenden, naeli denen der Weltsclidpfer dureli das 
alluiaclilige Opfer die Dinge liervorbringt. Audi in der 
iiadistfolgenden Literaturpcriode der Ib'rdinianas, ritualistischer 
Prosatexte, begegiicn uns gelegentlidi J>etraditungen soldier 
Art: vrirklidi philosopliisdien diarakter trageii jedodi iTst 
Spekulatioueii in deii ITpauisads, aus deren grober Zalil liier 
nur die iiltosten, vorbiiddliistisdien Texte in Betradit koinmen. 
Zwar enthalten die Ppanisads zum grofieii Teil vollkoinirien 
ungeniebbare Opferniystik und Opfersyinbolik; aber daneben 
stchcn die tiefsinnigen Spekulationen iiber das Brahman, 
durch weldie die llpanisads aiidi in Europa beriihmt ge- 
Avorden sind. Das AVort brahman bedcutete urs[)riinglidi 
Zaiiber, Zauberspriidi und die dinn Sprudi innewohnondc 
Kraft. Da die I’riester glaubtcn, durdi den Zauberspnich 
die (Jotter uiid Naturkiilfte zwingen zu konnen, so iiiuBto 
<lie Kraft des heiligen Wortes alien naturlichen und iiber- 
iiatiirlidien Maditen iiberlegen sein. Ahnlidie Ideen und 
I deenentwiddungen hat die neuere ethnologisdie Forschung 

Sanhita verglichen mit den Philosophemen der iilteren Upanishads (1887) 
Ij. von Schroeder, Indiens Literatur und Kultur (1887) 212 fg.; P. Deusseii, 
8eclizig Upanishads des Veda aus dein Sanskrit iibersetzt (1897); Jl. Garbe, 
Peitriige zur indiachen Kulturgeschichte (1903) Ifg.; M. Winternitz, 
Geschichte der indischen Literatur 1 (1908) 10:3fg.; H. Oldenberg, Die 
Lehre der Upanishaden und die Anfiinge des Buddhismus (1915). 
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nicht selton Ijei Niitiirvolkern nachgewiosen. Das indisclie 
Bralunaa in diosorn Stadium lilfit sicli durcliaus dem Mana 
(ler Molanesior, dem Oreiida der riiiroiien iisw. vergleichen’); 
os reicht also in seinen Anfilngen nicht nur bis in die 
Kulturperiode dor indogermanischen Urzeit zuriicksondcni 
l)is in (lie Zeiton dor AVildlicit dcs ganzcn Jlenschengeschlcchts. 
Aiif in(lis(*li(mi Boden wurde die allgewaltige Zauberkraft 
des Brailirian in den Upanisads durch eiiie nahcliegende 
Steigorung des Begriffs zii dem ewigen (.Triinde alles Seins, 
znr AV(‘]tsoole cider Allseele. 

Oft gijifelt die l^otrachtiing in dom (Todanken, daC das 
unendlidio Brahm.an eins soi mit dem Atman, dem innersteii 
Selhst des Mensehen; die Worte Brahman imd Atman werden 
deslialb nicht selton als Synoiiyma gebraucht. Ein wunder- 
barer Schwung lielebt an sohdien Stellen die Sprache der 
Upanisads and logt Zougnis ab von der gohobenen Stimmung, 
in dor di(' Denker jener Zeit verkiiiideten, daC das ewige 
unendliche Brahman nur in dem Innersten des eigenen 
Wosens zu erfassen soi. Aber von einc'r konseciuenten, 
oinhoitliclum Auffassung ist in den IJjianisads noch keine 
Redo. Audi alls alten liuddhislischen iind jinistisdien (Juellen 
erfahron ^vir, dab noch um 500 vor (Jhr. eine Eiille wider- 
stroitendcn* Meinungen ilber Ewigkeit oder Endlichkeit, 
Wirklichkeit odor llnwirklidikeit dor AVelt, iiber Eortleben 
oder X’orniclituiig nach dom Tode diircheinandcr wogte 

Zwar balint sidi in den alteren Upanisads sclion maiich- 
mal die sjiilter im Vodanta-System entwickelte und begriindete 
T^ehre an, dab die Mannigfaltigkeit der Erscheinungswelt 

') OMoiiberg, a. a. (). 49, 74 Aiim. 

Vd- irisrli hriclit „Zaiiber, Zaiiberspruch“, Osthoff, Bezz. Beitr. 
24, lllUg. l)oi Oldeiibcrg a. a. 0. 4(5. 

•■’) F. Otto Schrader, liber den Stand der iiidischen Philosophie ziir 
Zeit Mabiivirus und Buddhas (StraCbiirger Doktordissertation, 1902) 1, 2: 
Ks ist in diesen Schriflen manchnial „ein gauzes System von Denk- 
„moglichkeiten entwickolt, ganz unbckiimraert darum, ob diese nacli 
„Art der lullischon Kunst zutage gefurderten Ideen in Wirklichkeit 
„irgend\vo vertreten waren oder nicht.“ 
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unwirklicli {nuhja) iind die Annahme der Einzelseele eiii 
Irrtuin sei; doch iiberwicgt noch die t^berzeugung voii der 
Eealitlit der AVelt und der iiulividuellen Existenz iind der 
Ghiube an einen persdnliclieii Die jMaya-Lebre ist 

nieht, wie (ifter irrtiimlieh beliauptet ^vorden ist, die ursprihig- 
lielie. rcine Doktriii der ll})a.nisads - - das Wort a/d/yd koiurnt 
<*rst in der Svetasvatara Ui)anisad vor , sie wird aiieli 
noch nieht in ilen ihahiuasutras, deni iiltesten YhalAnfa-Text 
(zwisehen ^00 und 450 naeh Clir.) vorgctragen, sondern isl. 
sow(‘it wir bis jetzt sehen konnen, zuersl von (iaiidapada 
(gegen 700 naeli Chr., s. obcn S. 87j lornuiliert worden “j. 
]Max AValleser'*) setzt die (Jaudapadiya-Kaiikas, das AVerk des 
eh(‘U geiiannten (Jaiidaprohi (dessen Kealitilt AValleser fidselilieh 
h(‘streiti‘t, weil er den Xanien I'ilr eine Ahstraktion aiis deni 
Titt‘1 des Werk(‘s hiilt), gegen 550 nacli Clir., uni welehe Zeit 
seiner Areiimng naeh der Ik'ginn der Ah‘danta-Philoso[)hie 
aii/aineliinen sei. Dir* Dati(‘riing der (j}auda]>adi}a-Karikas ist 
unri( litig, mid die Yr'danta-Pliilosopliie sellist ist alter. 

Die PhiloNopliie ist hei den Jndern nieht ^\ie Ixn den 
(Jrieehen aiis deni Strehen naeli Erkenntnis mu ilirr’i* sellist 
^^ille^ erwaelis(*n, sondern aus dein Verlangen naeh Erldsung 
ails deni Weltdasein dureh das Alittid dm’ Erkenntnis. In 
der alten vedisehen Zeit war das indiselie Volk noch von 

’} F. Otto .Srhradcr, a a. 0. 12 sagt, dad erst in den l^panisads 
d« r iiiittlcrcn Sidiiclit drr Theismus aua dor Afinavidya entwirkelt sei. 
J de Indiaupt uug ist nieht rielitifif, wio zahlreiehe Stidleii der Ilrhadaranyaka 
rpaiii^ad be\vei>en, die das iilteste die>er Werke ist. J)er Atman er- 
seheiiit dort I. 1 als Wtltsehdpfer und erselialTt Menselion nnd Tiere 
(o —ID), erziMigt das Fewer'll), alles Feiiehte (13j, ist auch 8chd]der der 
(U’dtor (14, 2afg., JiicT J^nihinan). Als persdnlieher Jlerrseher der Welt 
bege^niet uns der Atman II. o. 15; IV. 4. 18, 24; nnd das Brahman ist 
persiiiilich godacdit VI. 2. 7 (die Farallelsttdle (diandogya Fp. V. 1. 7 
hat Frajapati anstatt Brahman). Die Zitate aus der Brh. Up. sind naeh 
der Madhyaindina-Kozension gegeben. 

Vgl. V. A. .Snkhtankar, WZKM. XXII. IdO; .Jacobi, On Maya- 
vada, JAOS. XXXIII. 51 fg.; Oldenberg a. a. 0. U5, 

'j Znr Oeschichte und Krilik des illteren Vedanta, UJIO. 
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einer frischen Lcbensfreudigkeit erfiillt, und der Fromme 
hoffte auf die evvige Fortdauer des Lebens nach dcm Tode. 
Man glaubte, dafi die guten Mensclien zum Himmel in die 
(irenKiinscliaft der Gbtter und der Alinen aufstiegen und 
(lort ein gliicklicbes Leben fiihrten, das nacli den gewblin- 
lichen Schilderungen als ein GenieBen sinnlicher Freuden 
gedaclit, aber gelegentlicli doch schon in hoherem, geistigem 
Sinne aufgefabt wurde. Die notwcndige Folge dieses Glaubens 
war die (irn Veda jedocli versclnvindend selten auftretende) 
Anscliaiiung, dab die Seekai der Ik’isen in den Hdllcnpfuhl 
lierabsiinkcn. Diese naive Vorstellung von dem Schicksal 
dor Scolen nacli dem Tode ist Ids zu eineni gewissen Grade 
aiudi in den spiltcren volkstiimliclien licligionen Tndiens be- 
fstehen g(‘blieben; aber sie erfuhr eine wesentliche Yeranderung 
durcli das pldtzlicbe Auftretcn eines neuen Gedarikeiis, der 
i’iir die ganze woitere Fntwicklung dos goistigcn Lebens in 
Indien von griindlegender Bedeutung sein sollte. Dieser 
none G(;danke ist dor Glaube an die Seelenwandcrung und 
Vi‘rgoltnng. Die Uberzoiigung, dafi jedes Tndividuum nach 
(loin Todii iiiiiner wiodcr einer neuen Existenz entgegengelit, 
ill d(*r os die Friichtc friiher erworlienen Verdienstes genieCt 
und die Kolgen friiher hegangenen Unrcchts zu tragcn hat, 
boheiTscht seit jener alten Zeit fast das ganze indo-arische 
Volk bis auf den lioutigon l"ag. Sie ist nieinals Gkgenstand 
einer ])hil()S()pliisclieii Heweisfuhrung gewesen, sonderii gait 
als etwas Solbstvorstiliidliches, woran - - niit Ausnahnie der 
(/arvakas, der ]\Iatorialisten keine philosophische Schule 
und koine religiose Sekte in Indien jenials gezweifelt hat ^). 

Die Vorst(‘llung, da,B die Erldsung von diesem ewig 
fortgesetzten uiul ewig wecdiselnderi AVeltdasein nur durch 
die Erktaintnis zu gewiniieii sei und die erldsende Erkenntnis 
am eheston auf dem Wege der Weltentsagung, liegt alien 
lihilosopliischen Systemen des Drahmanismus mit Ausnahme 
der ritualistischen Mimaiusa zugrunde. Sie machen alle den 

•) Siehe das Niihere in dem zweiten Abschnitt dieses Buches, II. 1. 



143 


Anspruch, die ErreicLung des lioclisten Heiles durch ilire 
Lelire herbeizufUliren, wenn aucli die jungsten Systenie es 
offenbar nicht mebr niit dem gleiclieii Eriiste tun. Derselbo 
Gedanke bildet auch den Ausgangspunkt fur den tJinismus, 
die Eeligion der Jainas, und den urspriingliclien Buddhismus. 
Diesc beiden Religionen haben das Vcrdieiist, die Erlbsungs- 
lelirc aus dem Kreise der Philosophen imd Asketen in das 
Volk getragen zu haben. 

Dio iilteste Form der erluscnden Erkenntnis bildet die 
ol)en erwiilinte Tdeiititatsleliro der IJpanisads, die Lobro von 
dor Einbeit der Kinzelsoelc mit der Weltsccle. In dor Folge- 
zeit inacbteii sich im Hrabmanismus aiidero Eiclitungen der 
Spekulatioii geltend; a])er alle Scliulen giiigen, so sebr sie 
auoh im einzeliieii voneinaiider abweicben^ von dersclben 
(iruiidanscliauung aus und verfolgten das gleiclie Ziel: dem 
ewigen KreislauF der Kxistenzen ein Ende zu setzen. 

2. Die Systoiiie uud ihre Texte. 

Die Systcme sind unter llbergcbung ihrer fiir uns ^venig 
belangroicheii Ausliiuf(T in der nacdifolgenden Darstellung 
nacb ibrom Alter geordnet; nur das siob aiiUerbalb des 
I^rabmanismus stelleiide matcrialistiscbo Lokayata, das zu 
den iUtosten Erzeugnissen der indiscben Bbilosopbie gelidrt, 
wird erst am Scblufi bebandelt werdcn. Die secbs voran- 
stebendcn Systeme sind von dem Bralimanismus als ortbodoxe 
((hfilca) anerkannt worden; aber diese Bezeiclmung bat in 
Indien eiiie andero Eedeutung als bei uns. Es bat in jcnem 
Ijande niclit nur zu alien Zeiten die vollkommenste (jledankcn- 
freibeit geberrscbt, sondern die pbilosopbiscbe Spekulation 
bat sicb aucb — selbst in ibren kubnstcn Eormen — in 
einer Eintracbt mit der Volk.srcligion befunden, wie sie auf 
Erden niclit wieder zwiscben diesen beiden feindlicben 
Macbtcn bestanden bat. Nur ein Zugestiindnis verlangtc die 
Hrabnianenkastc: die Anerkennung ibrer Vorrcchte und der 
Uufeblbarkeit des Veda. Wer sicb dazu verstand, gait als 
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ortliodox, und damit war ihin ein viel groBerer Lehrerfolg 
gesicliert, als wonn er sicli durch Vervveigerung jener Aner- 
k(*nnung offen als Ketzer (imstika) bekannt liiitte. Das von 
den Ikahnianen geforderte Zugestandnis brauchte, soweit es 
sicli auf dio Sclirift liezog, niir noiniiiell zii sein; es nbiigte 
wedcr zii oilier ( bercinstiminuiig init den Lebreii des Veda 
nocli zu dom Bekenntnis irgendeines Gottesglaubens. 

Von drn sechs braliinanischeii Systeinen stelien immer 
je zwoi irn ongeri Zusammenhaiig, so daB wir in drei Haiipt- 
griippcn zusaninicnfassen kdnnon 

I. das SAirikliya-Systein des Kapila und 



.. Yog.a- 

„ Patafijali, 

11 . 

,, Mimainsa- 

Jaimini und 


Vodanta- 

.. Hadarayana, 

III. 

.. Vaisosika- 

.. Kanada und 


N\ a\ a- 

.. (rotama. 


Das Alt(‘r (li(*^or Systcine ist ganz iinabhiingig von dem 
iliror IlMUptworkc Icstzustollcn iind roiclit lioi der Melirzalil 
in vicl friihen^ Zeit liinauf. Sclion die Form dieser Texto 
beweist, daB ilincn einc liingere literarischc Entwicklung 
vorniifgogangcn ist. Sie sind niiinlicli in dom sogenannten 
Sntra-Stil abgofaBt, dor fiir die iilteron Worke iiber Kitual- 
wissi*nsoliaft, Ki'clitskiinde iind (irammatik in (lobraucli ge- 
kommon war. Dii‘, Sutra-Toxte bostelion aiis ganz kurzen, 
aplioristiscbon KSiitzohon, dio gcwiilinlicli niir Sclilag- und 
Stiiliworte fiir das Godiiclitnis dos Lornendon cntlialten und 
])oim llnti'nicbt als Loitflidiai dionon sollton, zu doren Ver 
stiindnis die fortlaiifondo Darstollung dos Lohrors erforderlich 
war. Fns wiirdo dor Sinn diosor Toxto moist vollkommen 
vorsoblosson soin, wonn niclit in Indion ]\Iasson vun Kommen- 
taron iind Siijxa-kommontaron zn ihnon verfaBt wordon wilren. 
Dio ])liilos()phisolion Sntra-Toxtc ontstammon nach den scharf- 
sinnigon Fntt'rsuchungon von H. tiacobidor Zeit von etwa 

b The dates of the philosophical Sutras of the Brahmans, JAOS. 
XXXI. 1-20. 
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200- -500 nacli Chr.; niir das Sainkhyasntra ist, was sclion friilior 
von niir f(?stf<estcllt war eiii nioderner, erst inn 1400 nacli 
doiii ]\Instor der iilteren Sutras verfatJter Tieitfadon. Neben 
don pliilosophisclien Sutra-Toxten stelion ein [laar so^renaimto 
Karikas, kurzgefaLUo Darstollungon in intdrisclier Form, abor 
in moist ol>enso kiiappor, ohno die Frliiulorungon dor Komimai- 
tare unvorstiindliohor Ausdruokswoise. Dio iiltosti^ systomalisolio 
Da retell ling dos Sainkhya ist, wic wir IViibor gosolion habon, 
oiiK' M>lclie Karika aiis dor Mitte dos fiinfton dabrliundorts 
nacli ('hr. 

:5. Sainkliya nml die von ilim aliliiingigeii Keligioiieii. 

Dor Idoalismus dor alton Tpanisads fordorlo don Widor- 
spruoli Kapilas lu'rans, dor in ratinnalistisohia* Ail niolit 
sowobl das Kinlultlicbo als das \’'orsolii(‘dcno im AV(‘Itganzi*n 
(‘iblioklo. Ivapila liogriinddo, wie wir boroits salion, das 
idtrsl(^ wirkliolio Systoni Indions in dor Sainkliya-1Niilosopliie. 
dmoii Darslolhing das vnrliogmiib*. Work ginvidmot ist. Diosos 
SysltMii liat in dor Hauptsaclie die jdiilosopbiscliiMi (irnind- 
la,L*on d(‘m dinismiis and ]>u(blbismus goliol'oil, dii^ obonso 
\\\i' das Sainkliya von dem (iodankmi ansgolnm, dab diosi's 
linboii niolits i^t als Loidon, imd imiiior wiialor zii dio.som 
(b.Mlanki'ii zuriiokkoliron. Als die Drsaolii! di's Tjoidons gilt 
iliium ill rboroiiistimmiing mit dm' ganzon iilloron brab- 
mani^clu n IMiilosojiliio das Vorlangon zii b'bmi iind die 
Frmidon dm* Well zii gmiidjon iiiid in lotztom (Iriiiido oin 
jXiolitw i>smr, ans dom diosos Vm'langmi lim’vorgolit. .Die 
Mittid ziir Aulhobiiiig jen(‘s iSiclilwissons (dor Llnkmintnis 
dos wabron Woitos dor Dingo) iind ilamit dos Fioidons sind 
die Fitolling jonos Vorlaiigons. die Woltfluolit, die Vor- 
sonknng und dii^ solirankonloso Ibliiligimg dor ])raktiscbon 
]ii(*bo alien Gosclibpfon gogoniibor. (ii der Folgezoit liaben 
sioli allordings Jinismus und Buddbismus dorartig cntwickelt, 

‘j Sainkhyii-I*bilo.sophie * 70, 71. 

Suqikli.-l'h. 


10 
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(laB einige ilirer liehren in den Samkhya-Schriften energisch 
bekilinpft ^vurden'). 

Diese Ixiideri pessimistischen Religionen sind sich so 
auCerordentlich ahnlicli, dafi man lange Zeit die Jain as 
(d. li. die Aniianger Jinas) fiir eine buddhistische Sekte 
balten konnte, bis sich herausstellte, daC die Begriinder 
ladder Religionen Z(dtgenossen waren, die wiedcruni nur als 
die bedeutendsteii d(‘r zalilreiclien, im seclisten Jahrhundert 
vor dll*, iiii iniitlercn Nordindien als Weltlieilande herum- 
gezogeiien Lelirer anzuselien sind. Ja es ist lieute kaiim 
inchr zu bezweifeliiy dab dor Jinismiis eine illtere Religion 
ist, die von dein Zeitgenossen Buddhas reformiert wurde. 
Die eigontliche Bedeutung dieser Religionen liegt in der 

Ks handelt sich dabei \im die Lehre dcr Jain as, dali die ^eele 
dieselbe Aiisdohmin^j[ babe wie dcr Fbrpcr (Aiiir. zu Samkbyasiitra 
I. 48—50, vgl. aucb Hhojar.ija zu den ^'ogasutras S. 115 uiiteii), — eiii 
(Jedaiilie. der (wabrscbeinlich iiii Auschlub an Sainkara zum Hrabnuisntra 
il. 2. 51) dadurch widerle^^t wird, daU alles Bc'^renzte vergiin^lich sei, 
und dati dies nin so inehr von dcr S'eele gciteu wiirde, als sie bei der 
Wandening dnreh verscliiedeiie Korper sich diesen anglcicheu, d. b. sich 
aasdelinen nnd znsaininenzicben inuCte, was nnr etwas aiis Teilen Be- 
stebendes tun kann. Hauptsaeblirb aber koinineii folgend(3 Ansebauungen 
des B u d d b i s in n s in i^etrat-hl. Die 8 a in k h y a s Avenden sich vor alien 
])ingen gegen die Leugnung der Seele als eincs in sich geschlossenen, 
bebarrenden I’rinzips pSulra 1. 20, V. 77b feriier gegen die Lehre, daU 
alien Dingen nnr eine inoinentane Kxistenz zukonime (8utrn 1. -7 fg., 
.54—40), und dab die Erlosung die V'eriiichtung des 8elbstes sei ^Siitra 
77, 78, Vijn. zii Siilra 1. 7). Aucb die besondereii Lebreii der bud- 
dbistiseben S e k t e n werden bekiiinpft: so die der Yog a c a r a s, dab allein 
das Uenken Bcaliliit besitze (Siitra 1. 42, 45, 7‘.)), nnd die der Madhya- 
inikas, dab nnr das Niebts existiere oSntra I. 44—47). 8elbst gcgeii 
biiddliistische Thcorien und Erkliiruugeii von nntergeordnetcr Bedeutung 
wird poleinisiert: gegen die Leugming des (ienns — oder wie wir sagen 
wiirden; gegen den Noininalismus — (8utra V. 91—05), gegen die 
Lcugnung der Bewegung (Sutra V. 101), gegen die Erklarung des Be- 
griffos Abnlichkeit (Sutra V. 94, 95) und gegen die Belinition der Wahr- 
nehmung (Anir. zu Sutra I. 89). Aus allera dem geht bervor, dab die 
Sainkbyas der spiiteren Zeit in dem Biuldhismus, der docb im wesentlicben 
aus ihrem System erwachsen war, einen ihrer Hauptgegner erblickten. 



147 


liolieii Entwickliing der Ethik, die in der schulmilBigen 
indischcn Philosophie fast unberiicksichtigt geblieben ist. 
Mit der Ictzteren stinimen jedocli .Jinisnnis mid Buddliismus 
darin iiberein, daB sie elienso wie alle eigentlicben Systeiiio 
Indiens versprechen, den Menscben von don (^ualen des fort- 
gesetzten wcltlichen Daseins diircli eine bestiinmte Art von 
Erkeniitnis zu. erlosen. ]n der philosopliisdicn Pogriindung 
ihrer 8atze lassen sie Mctliode und Klarheit des Denkens 
verinissen '). 


4. Yoga -). 

Audi dieses zweite System reidit in vorbuddhistisdio 
Zeit hinauf; denn Buddha hat, ^vio ncuere Forsdiungen 
gezeigt halieii, eine lleihc von Pegriffen der Yoga-Tiohre ent- 
lehnt. Die Yogasulras des Palanjali, das ‘altestc Lehrhudi: 
des Systems, dagegeii sind ehva eiu .Jahrtaiisend jlinger als 
seine Ib'griindung; die Verhiiltnisse liegcn liier also genau 
elienso wie hei dem Sainkhya-Systeni. .Jacobi sctzt die 
Alifassung der Vogasutras spilter als 450 nadi Chr., Woods ^)' 
in das viertci oder fiinftci dahrluindert unserer Zeitrcchnung. 
.Tedenfalls kann keine Jtede davoii sein, daB Patafijali, der 

Msin vorgltMche lu soiiders die buddliistischi; b'ormel vom Xansal-^ 
nexus bei Oldeiiberg, JUiddha“ 251 fg. 

*) Vgl. I'aul Markus, Die Yoga-rhiloso|diie nach dem Jlajamartanda 
dargestellt, Leipziger Dcktordisserlatioii ; R. Ciarbe, Sainkhya uiid 

Yoi^a, iiii (irundrib d<‘r indo-arischeii J’hilologie und Altertuninkuiide, 
Jll. Raiid, 4. Heft (1800) 8. Odfg.; P. Tuxeii, Yoga (diinlsch, Hill); 
J. C. Oman, The My.'-tic s, Ascetics and .Saints of India (1005); R. Schmidt, 
Fakire und Fakirtum iin alten und moderuen Indien (1008). 

Die Yogasulras sind ins Kuglische iibersetzt von Rajeiidralala Mitra, 
The Yoga Aphorisms of PataHjali with the Commentary of Rhoj.i Raja 
(Calcutta 1885, Ribl, ind.) und viel sorgfiiltiger von James Haughton 
Woods, The Yoga-Sy»tem of Ratanjali . . . embracing the . . . \'oga- 
bhashya, attributed to Veda-Vydsa, and the . . . Tattva-Vaif;aradi of 
Vachaspatimirra (Harvard Oriental Series, Cambridge 1914). 

») JAOS. XXXI. 25fg. 

*) The Yoga-System of Patafijali XVII fg. 

lO* 
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Verfjisser dor Yognsutras, mit dem gleiclmamigcn Grammatiker 
aus (loin zwciten Jahrhundert vor Chr., dem Verfasser des 
MaliAljliasya, identisch sei, wie von den Hindus allgemein 
goglaiibt wird ^). Fiir die einheimische Tradition Tiber die 
Identitiit dcr beiden Patafljalis lilfit sich kein lioheres Alter 
als das zclinte .Jahrliundort erweiscn *^). 

Das ^ oga-System wird in der indisclien Literatur als 
ein Zweig des Sainkhya bezciclinot, und mit llecht. Alle 
Saijikhya-rjohnm iilier Kosniologio, Physiologic und Psyelio- 
logio sind einfaoli in das Yoga-System iibornommon worden. 
Aiich die Krlbsimgslolire ist die gleielio: nicht niir die Auf- 
fassiing dor Krlbsiing selbst als ciner vollkommenon Tsolioriing 
dor Soole von dor Hatorie, sondern aucli die Theorio, daB 
die KrhJsung einzig und alloin dureh die untorsclioidonde 
Prkonntnis von Soole und Matorie liewirkt wordo. Cliarak- 
t(‘ristisch fiir die VogM-Piiilosophio ist, .‘ibgosolum von unter- 
goordnelen Ihinktim, 1. di(‘ Ausniorzung dor (lotteshaignung 
aus dem SAiidvhya-SyNtom, und 2. di(‘ Polmndlung d(‘r Ijolirc 
von dm- Yerscudviing, di(' (hni Haujitinlmlt des Yoga-Sysloms 
bildot und ihm stamm Namon gogebon bat; donn yoifii be- 
doutot ursj)riinglieli ,Ansj)annuug‘, (hum ^Abweiiduug dcr 
Simio von dor AuBouNsadt und Konzoutriorung dos Donkons 
naoli innoiT. DaB man das Sanddiva zur pbilosopldsehcn 
(irundlage dm' Leliro von dor V(‘rsonkung gomaoiit hat, 
hornht gowiB auT dor Almlichkeit dor vom Sairikhya er- 
strohlon dk'cmniiiig dor Sooh? von den* Matorie und der Los- 
liisimg dos Donkons von der AuBeinvolt, di(^ das Ziol des 
\'oga ist. Von don beiden aiidoron damals vorhandonon 
philosojdusolion Kiohlungon, der All-Einhoits-Lohre der iUt(U’eii 
lF[ninisads und (ban Materialisiuus, war die erste viol weniger 

‘) N. J^hi'ishydcharya, 'The age of Patafijali* (Madras 1905). 

Es ist (lies line wcrtlose IStdnii ah sell rift gegeii die europaische Sanskrit- 
gelehrsainkeit mit Benifiing auf Gnldstiickers Angriffe auf das Peters- 
biirgi'r Wdrterbiicli, R. (i. Bhandarkars Rede nach dem Besuch des 
Witaicr Orientalisteiikuiigrosses usw. 

0 Woods, a. a. 0. Xlllfg. 
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und die zweite gar niclit gceignet, eine tlieoretisclie (.Trund- 
lago fiir die "S"oga-Lelire a])ziigcben. 

AV^eim das Voga-Systein den persdnliclien Gott in die 
Sanikhya-Lehrc eingeliigt hat, so ist das gewiU gescliclicn, 
lun deni religiiisen Tkdiirfnis der Theisten (‘iitgegenzuktniiiiien 
und der iin Sanikhya cntwickelton Weltanschauung zu 'sveiterer 
Verhreitung zir verhelfen. Nacli Oldenherg') ist die G<»ttes- 
idee ..ans den pojiularen Vorstelluugskreisen des alien reli- 
gitisen Askeientunis'‘ enhnuninen. Sio ist aher keincsivegs 
organisch in das \'oga-Systeni verwoben, sondern iiur lose 
hin(‘ing(\set/t. In den A'ogasniras stelien die Slelhui, die 
von Gott handohi (f. 2d 27. II. 1, do), aiilhir Ziisainnien* 
hang, ja geradezn ini Widiuspnich juit deni Inhalt und 
Zw(‘ek des S\stems. Gott ‘.ehafft ^v(MIer die Welt noch 
regiei’t (M* sii‘; w ladohnt und Ix'straft nicht die Taten der 
Mensclien. and diese selieii fwenigstens nach der iilteren 
\oga-?.Gii.O nielit in der Vereinigung niit ihni das In'iehsto 
Ziel ihres Sirelx'iis. Wenn L. von Schroeder sagt“j: „I)er 
..^oga iriigt diirehaus eiiuni theistisehen (liarakter; cr 
..niimnt einen Tegeist an, aus welehein die (‘inzelneii (bdster 
..stammen us\v.-‘, so ist das nicht riclitig. Sellist J)eussens 
Worte'^i, PataHjali habe das Saiiikhya-Systmn „iheistisch 
uingedeiitet", g(‘hen (dwas zii wi'il. Golt ist nur eine ,be- 
sond(M*e Seele* {pfoiisd-visrsa^ ^^)gas^lt^a I. 24), die siclr von 
d(‘?i anderen gleich ilini ewigen Kinzelsecden niclit essentiell 
unlmscheidet, sondern lediglieh nach der Aid, der V^n’bindiing 
init der ]\Iateri('. AuBer Ziisanini(‘nhang init d(‘r Materio 
stehend, wie eine erh'iste Seeic*, kann Gott ja in diesiT 
riiilosoiihie niclit gedacht werden; denn dann wiin^ cr bewiiBt- 
los. Deshall) wird im \\)ga-Systeni gelehrt, daC die giittliche 
v>«:ele init deni leinstcn und edelsteii, vollkoninimi von den 

') Die iiidische Idiilosuphie* * 47. — Die (Jottcsidee mid die inystische 
Jiezeielinung (lOttcs durcli die Silbe Om in Voitiindung mit deni 

Yf'ga Sidioii Miiitr. Up. VI. 25. 

Indiens Litcratur mid Kultur f?87. 

V System des Vedanta 20. 
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geringeren Substanzeii geliiuterten I3estandteil der Materie 
(deni in der Buddhi wirkenden SattvaMj in einer ewigen 
imd nnidsliclion Verlnndung stehe, iind daB sie infolgcdessen 
von jchcr iind fiir iinnier iin Besitz der hdchsten Macht, 
Weislicit iind (xiite sei. Nicbt in das leidvoile Wcltdasein 
iind in den Kreislauf der Existenzen verstrickt, lebt Gott 
in ewiger Wonne, frei von Verdienst iind Sclmld, frei von 
alien Affekten iind den vcrhaiignisvollen Dispositionen, mit 
denen alle anderen lebenden AVcsen belastet sind. 

Es ist klar, daC das kein (lott in iinsercm Sinne ist 
nnd daB cs sieh bier nur urn Verlegenbeitsspekulationen 
bandelt, die den Zweck baben, den urspriinglicb atbeistiscben 
(.'harakter des Systems zu verdeckon und die Annabme 
Gottes notdiirfiig mit den Grnndlebren desselben in Einklang 
zu bringeii. Gerade diose Spekiilationen lieweisen, wenn es 
sons! nocb oines Heweises dafiir bediirfte, daB in dem ecbten 
Saiijkliya-Yoga fiir einen wirklieben (xott kein Plaiz ist. 
Audi ist zu beaditeii, daB der Aiis])rudi auf Eiiibeitlidikeit 
von Sainkbya und ^ oga von der Yoga-Seite kommt, von 
der aus der Versucb geiuadit worden ist, dem Sanikbya einen 
deistisdiiai Inlialt zu geben*‘*K War aber die Gottesidee 
eininal in das Yoga-System aufgenommen, so miiBte aucb 
cine Beziebung (lottos zur Mensebcnwelt bergestellt werden; 
donn (lott konnte docb iiielit nur um seiner selbst willen 
da seiii. Min Verbiiltnis Gottes zu den Menscben wurdc 
darin gefunden, daB (xott zwar nielit irdiscbes oder bimm- 
lisdies Gliick verleibt (deiin dies ist ja nur durcb eigenes 
Verdienst zu erlangen und wiicbst aus ibm mit Naturnot- 
^vendigkeit beraus), sondern daB Gott in seiner Barmberzig- 
keit dem ibm ganz ergelienen Menscben die Ilindernisse 
beseitigen bilft, die der Gewiiinung der Erldsung im Wegc 
steben. Aber aucb dieses besebeidene, auf menscblicber 
Gottergebcnheit und gdttlicber ffuld berubende Verbiiltnis 
ist im Zusamnienbang der Yoga-Ijebren scbwer zu versteben. 

b Vgl. uiiteii im ilriitcii Abschnilt, II. 2. 

*) Vgl. llopkiiia, The groat Epic of India 101. 
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Nichtsdestoweniger tritt in der iinsystematischen Yoga- 
Literatiir, namentlich in der groUen Zalil der jiingsten 
Upaiiisads, die im wesentliclien anf dem Boden der Yoga- 
Lehre stehen, wenn sie aucli niclit frei voii Vedanta-An- 
scbauuiigen sind, die Gottesidee viel stiirkcr hervor: Gott 
wird iniiner persdnlichcr (mit Visnii oder Siva gleicligesetzt) 
iind das Verhiiltnis zwischen Gott und INFensch iiiiiiier enger 
gestaltet. So hat sicli aiicli hier das allgeineiu-inensoliliohe 
Herzonsbediirfnis stilrker erwicsen als die folgerichtige j)hilo- 
sopliische Erwilgung 

Das eigentliche Theina des Systems, die in den Yoga- 
sntras und ihreii Kt>mmentareu sehr ausfulirlicli bohandelte 
L(‘lire von dor Konzentration des D(*nkens, kann an dioser 
Stelle niir gestreift werden. Ks wird in den Textc'ii be- 
schrioben, aiif welclie Weise man die Sinne von don Sinnes- 
objekton abzielit und aiiber Tiitigkeit setzt, so dab ihrc 
natlirli- lie I^iolitung ningekelirt ^^ird und sie ganz die Natur 
des inneren Zentralorgans annehmon, dcssen Emanationen 
sie sind; wie dann die Tiitigkeit des Dimkorgans, in dem 
alle anf den Einfliisseii der Aubemvelt beridienden Eunktionon 
unterdriickt sind, ganz auf den Atman (das Selbst, die Scolo) 
fixiert wird, und wio sehlieblich in dem letzten Stadium der 
Vers(*nkung das Dcnken mit seinem ()))jokt vollkommen 
zusammenfliebt. Durch die juethodisclie IJbung dor Yoga- 
Praxis bekilmpft man am crfolgreiclisten die in unseror Natur- 
aiilage liegenden llindernisso, welclie die Erreichung dor 
erliisenden Erkenntnis so schwer machen. AVerin die Ver- 
senkung derart gostcigert odor vielmchr vertieft ist, daC koin 
Abirren der Gedanken auf andcre Objekte bin mebr nuiglich 
ist, wenn die feblorbafte Disposition unseres Denkorgans 

') Wenn die Siimkhya-Lehrer sich gegen die Annahrae eines person- 
lichen Gottes wenden (Faramartha und (iaudapada zu Karika HI, Vacas- 
patiiui.^ra zu Karika 57, Sainkhyasfitra I. 92—94, V. 2—12, 49, 126, 127, 
VI. 64), so ist die Polemik wohl niclit nur gegen die AnhUnger des 
Yoga-rfystems, sondem aiich gegen die der Vaisesika-Nyaya-Philosophie 
gerichtet. 
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sicli nicht nielir kann, so tritt die Krkonnlnis der 

Wes(*iisv(‘rscliieden]i(‘it von Gcist und Materie in der Form 
einer intiiitiven Erscliauunj? oin, und dainit ist dius Fndziel 
inensclilielieii Stre])ens erreiclit. 

Diesf* asketiselieii Kcmternplationszustiindc des Yoga sind 
das Fndresultat eiiior langeii Kntwickliing, die nns zuriiek- 
fiihrt bis in die Zeiteii der Wildlieit zu den iiralten Id)er- 
rei/imgsknltcn, die- von aller«)rts auf Krden bei den 

Naturviilkern nls Mittid znr (Tewiniiiiiig von Zaiiberkriiften 
geiibt wordon sind and von dtaien wir aiieh iin Yeda Sparcn 
vorfindon ’). Ks wiirde an dieser Stelle zn weil. fiiliren, 
aiif (lie Aiiswiiclise (‘inziig(‘li(*n, die das ^^>ga-Sys(onl in 
d(‘r Fnipfehbing iiiibenn’ llilfsinittel ibesliinmtia* Krn’per- 
baUnngen nsw., liypnosigoner I\Iethod(‘n) und in (bn* aber- 
glilid)isclien Vbndieibung wuiiibn-ban'r Ivrilfte gezeitigt liat “). 

Kin grober ^(‘il d(‘r Askcten (iifh/i)i, d. h. Anliiinger des 
^"oga), die seifc alters ])is anf den lieutigen Tag eirie der 
])einerk(*ns\v(‘rl(‘slen I^'rseheiniingeii cb's indi>ehen lvuUurlel:)ens 
])ild(‘n. bat sieb (bai un<n’li(irte^t(‘n S(*l])st(jiiiilereien iinter- 
^vorf('n, die init Kliilosopbic^ niehts nadir zu scbaflVn liaben. 

Von den untergeordneten und deni Sainkliya freniden 
ladiren cb^s Nbiga-Sy^tinns (s. olxm S. dlfg.) \vill i(di liier niir 
nocdi eine erwiihnen, di<? wold den Ivr(ds(‘n der (rraniinatiker 
entstainnd; (due spraeliphilosojibiselie Tlieorie niindieli ilber 
das Verbilltnis von Wbn t und Wortsinn. Ids wird \on einem 
,id)(‘rsinn]i( hen Worte* (.s 7 >//(^/a) ges])roeiu'n, das in dein durch 
die Ibudistalxai gebildeten Worte ndi(‘, aber von diesein ver- 
s(diied«‘n sei. Dieser in dem siniilieh walirnehinliaren Worte 
enthalteiK' Triiger der Wortbedeiilung wird fiir ein einheit- 
liehes unvergiingliehes Idlenient erkliirt, das liei der Artikii- 
lieriing der wortbibbaiden Laute Jiervorbreclud (sphut), d. h. 

Etwiis nudir iibei- dicsen ricgonstand werde ioh in dem zweiten 
Abaolinitt uutcr 11. 3 zu sageu haboii. 

b Ich vtTweise auf mein „Samkhya und 34, 35, 43 fg. und 

auf den Aufsatz „Uber den willkiirlichen Scheiiitod indischer Fakirs^^ in 
meinen „Heitriigeii zur imlischeii Kulturgeschichte" 199—230. 
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sicli inaiiifcstioro. TXas AVortj^aiizo wird also fiir etwas voii 
(leiu (lurch die einzcliion Buchsta])on gcbildetcii Worto Yer- 
schiedenes betrachtc't. Man sioht. daB hior oiii ricliti.^er 
(jlodanke vorliegl, dor ahor in iinklaror \Voi>(' ausi’vdriickt 
ist J)iose lhiklarli(.‘it wird donjonij^on niclit wuiKhu noliinen, 
dt‘r bodoukt, dal5 liior zuin orstoiiinal i‘in schwiorii^cs Trobhun 
aulV'('W(>ru‘n ist, das sintdoiii \iolo Dciikor b(‘scbafti.u:t bat; 
dann jonas ,iib(‘rsinnlicbo Wort' ist natiirlicb nicbl^ andoros 
als die \'orst(.dhni" die durcli don Jbicbstab(‘nkoiii|)b‘x zuiu 
Ausdruck ‘^(‘hraclit wird"). 

Da <las Yo^a*Sysl(‘ni. von dei* (lotloslouj^niuni? al)^t'S('bon, 
fast alio die Kl<‘!nont(' ontbiill, di(‘ dean Sainkbya (‘i^^Mi sind, 
ist os iiiold iimnor inil^lioli zu oiitsclHudoii, wolclu's dor Ixddoii 
S\st(‘ino ill (In* buddbistisobon und brabnianiscbon Iiitor:itiir 
da. wo wir i‘b::rakt(*iis1 isobon Saiiikb\ a-Lobron boiro.^non, 
soinon Kinfluij aus;»oiiiil liat. 


5. Miniaiiisri’)• 

Kim n vollkonmion anibaaMi (’baraktor als Sainkliya und 
^^).^J;a Iraj^i'ii di(* Ixadi'ii niioli'-ton Systomi‘, in doncai di(5 
(ioi(onstiindo d(*r alt(*n braliiiianisoln*n Sjadculalion mol liodisidi 
on(wiok(*l( sind, dio Miuiainsa und dor Y(‘danta. Dioso boid(*n 
Systoine bibbui idn zusainiiion.^c'bririf^i's (binzos, in d(‘r W(*iso, 
dab dii‘ Miinainsj dio jitualistisoli('. \\b*rkIoliro, (b'r Vialanta 
iin Ansoblub an dio iilt<*ron I'panisads di<* lloilslobro von 
dor Erkonntnis ontbiilt. »Iodi‘s dor lioidiai Syshuni^ bosobriinkt 
siob zwar auf soin liostiiubu’os (jobiot, ninnnt ab(‘r auf das 
andore liozug, so dab an iliror gb*icbz(Mtigon liti 3 i*ariscbon 


b Kr wird im .^ainkhya^ulia Y- wit dulicTlielK'n Griimlcn ziirikk- 
jjjewiesen. 

b V^l. Deuftsoii, System des Vedanta 70f^, 

*) Die beste Iksolireibunj^ des Iiihalts dieses Systems bieten die 
lutroduetory Hemarks in G. Thibauts AusLcabe des Arthasaingraha (Benares 
Sanskrit Series 18S2j. 
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Fixiorung nicht zii zweifeln ist. Das Mimrirnsri-System ist 
in indion hauptsachlicli wegen dieses engen Zusammenhangs 
init dor Vedanta-Lehre und wohl erst in zweiter Linie wegen 
der Form der Darstelhing zu den 2 >idlosophisclien Systernen 
gerechiKit worden; denn sein eigentlicher Inhalt ist ja an 
sich nicht Philosojdiie. 

Das Wort Mim;uusa bedeutet ,Erorterung‘ imd ist als 
Bozcdchnung des ritualistischen Systems cine Abkiirzung von 
Pnrva- odcr Karma-miinamsa ,erste Erdrterung odor Er- 
brternng des Werkdicaistes^. Diese Namen erkJaren sich 
aus der Verbindiing, in dor das System mit der Vcdanta- 
Pliiloso]>liie stelib die iJirorseits Uttara- odor }3rahma-miinanisri 
,zw(‘ito Erdrterung odor Erdrterung des Brahman^ (auch 
Sariraka-iMirnAinsa ,Erdrterung der Verkdrperung (des Brah¬ 
man)*) g(‘nannt wird. 

Die Mimrun>a hat den Zweck, die Begeln zur riclitigen 
Auslegung derjenigen vedischen Texte zu geben, die sich 
mit dem lirahmanisclien Ritual beschat'ligen. Da diese Texte 
zuni grotien IVil eine unvollstiiiidige und unklare Darstelhing 
der Zeremonien enthalten und auberdiun auf Schritt und 
M^ilt von lh*traehtungi‘n liber die mystische Bedeutung der 
cinzelneu llandlungen und IJtensilien durchsetzt sind, so war 
in der I'at I'iir den brahmanischen 0|)ferer, der von dem 
kleiiislen b\‘lil(‘r Ixu d(‘r Vollziehung der Zeremonien ver- 
liiingnisvolle Folgtui befurchttui zu mussen glaubte, ein solches 
Hilfsinittel ein dringendes Bediirfnis. Denn die Mimamsa 
will alio Zweih'l liisen, die sich hinsichtlich der Einzel- 
heiten des Opfers ergeben kmintcn, und ebenso die Wider- 
spriiche beseitigen, die in den vedischen Texten tatsiichlich 
-■ nach der Ansicht der Mimamsa allerdings nur schein- 
bar — vorhaiuhui sind. Das System handelt zugleich 
auch von den Jkduhnungen, die fiir die richtige Voll¬ 
ziehung iler Opfer in Aussicht stehen; und somit ist die 
Mimainsa ein Kompendium der eigentlichen Schriftgelehrtheit 
des Brahmanentums. 

Die Existenz Gottes wird von der Mimainsa nicht aner- 
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kannt; doch beeintrachtigt diese Tatsaclie auch hier cbenso- 
wenig wie iin Samkhya inid in anderen Systciuen den Glauben 
an die iiberirdisclien Gestalten der indischen Volksreligion. 
Fragen wir, auf wclcher Autoritiit die l^elelining iiber die 
Opfer und ihre Erfolge berulie, so antwortct die Miinaipsa, 
daC der Veda keiner Autoritat bediirfe, sondi'ni ewig und 
iinerschafl’on sei; nur von Kwigkeit her oxisticreiule und 
ihreu Bev;eis in sich selbst tragende Dinge seien in iliui ver- 
kiindet. Diese IJberzeugung ist in fndieii uiit lnork^\ iirdiger 
Z’ahigkeit festgohaltcn worden und kontrastiert seltsani init 
den ganz persdnliehen und ineist ivclit weltliclien Wiinseben, 
die von den Yerfasscrii der alien vedischon Tneder zu don 
Gottorn emporgesandt warden. Freilieli denkon die Minianisa- 
Lelirer bei deni Worte Veda weniger an jene alien Lieder, 
als an die Ritnaltoxte der zweiten vedisehen lateratur- 
periode, in denen die Rursonen der Veriasser niebt so 
liervorii\.'len. 

Ks wurde sclion erwilhnt, daD die Form der Darstellung 
dazu beigetragen baben mag, daB die Mimainsa trotz ibres 
nicht eigenllieli pliilosojdiischen (.liarakters neben don funf 
anderen Systemen brabmaniseher Pbilosopbie in Fndien als 
ebeiibiirtiges System betraebtet wird. Der Inlialt des Veda 
ist niimlieh in der Mimainsa nach bestiinmten Kategoricn 
klassifiziert, und jeder Gegenstand der LJntersucliung wird 
nach einer Methodo erbrtert, die cine hoho Stufe logiseher 
Hetraebtungsweiso darstellt. Das feststebende Seberna dii‘ser 
Metbode, die auch von anderen Schulen als mustergiltig 
iibernomimm ist, entbiilt die folgenden fiinf (ilieder: 1. die 
Pro])osition, 2. den Zweihd an ihrer llichtigkeit, 3. die falsohe 
Betrachtungsweise der Frage, 4. die Widerlegung der falschen 
Betrachtungsweise durch die richtige BeweisCuhrung, 6. das 
Ergebnis der Untersuchung. 

Dazu kommt, dali gelcgcntlich zum Zweek der Be- 
griindung der eigentlichen Mimainsa-Lehren Fragen von 
philosophischer Bedeutung behandelt werden. Hierher gehort 
vor alien Dingen der Satz, daB die Laute und damit die 
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’\V<Hte owi;^ seion, dosgleiclicn auch der Ziisammenhang des 
Worts iiiit seiner Bedcutung. Aiif Grand clieser Theorie 
leln L die Miniainsa, datJ die Verbindung von AVort und Be- 
dculnng nicht von niensehlieher L'bereinkanft abliilngig sci, 
sondern dab di(^ J]odeulung deni AVorte von Xatiir inne- 
^vollne. Diese ^riieorie nnibte die AIimAnisa aafstellen, uni 
den Vt‘da vor deni Vcnahiebi d(‘r Felilbarkeit zu scliUtzen, 
di(‘ allein Aliaisehenwerk anliaftet. Weni der A^eda nicht 
I’iir eine Sanunlnng vt‘rl’abter oder inspiricn ter J^iielier, sondern 
1‘iir etwas Ihua-scliaffeiips, stat Kwigkeit diiivli sieli selbst 
K.\is[i(‘rendes gait, I'iir den durfte. IVeilieli d(*r Zusaninienhang 
der WAirte, ans (haieii der A\ala bestelil, niit ilirer Bedeutung 
Ivciii Mrgehnis iiienseliliclier Tiitigkeit s(‘in, ITir den inuCton 
die \VorU? und in letzter histanz die wort))ildenden Lauto 
v«)n j(dH‘r <lag(?\vesen s(*in, — eine Anscliaiiiing, die niir in 
dem engen (Jesielitskrc'is eiin-r Seliule lierrselien koniite, fiir 
die es nur eiin^ tan/ige Spraelie gal) M. 


M Mil (loin Srnnkhyji'Systcan sliimut dio Miinrnnsii mir iiisufoni 
tilioroin. nls sio koiia.ii (Jott annininit; S(*iist siiid alio oliiirakleristisclien 
^vliniaiji.-a-Lt'hroii donou <I( s i‘nt«»:og(‘iigosot/t. Tdehrere von 

ilifion wordoii in don .Sainkhya-S’oliriUon l)ok.ijii[)t‘t; so die von den 
Krkonntnisluitti ln, d»‘rrn Juiinini auU* r tion vun don Sanikhyas aner- 
kanntoii (rorzoplinn, SoliluLifolgorung nnd nutmitativc^ ( lierliofianiig) 
nuoli dio Analdgio, »lio SolhstV( rstiintlliolikoit. das Niolitsoin, da-^ Knt- 
liahriisrin in (twas nml (li(* >’ago kon>taliort (s. Sainkliya-tatlva kauinudi 
zn Karika 5, \'ijM. zu Sutra 1. hH'. Die Lohre .lainiinis von dor Kwig- 
koit des \’tda wird Sutra W 15 widorlogt. Am ontscliiedonslon jodooh 
wondot sioli uiimi* Systom gegoii den Satz dor MimaiU'ia, daU die Laute 
owig soion, nnd gogon dio darauf gogriiiidoto Tlioorio, dalJ dio Vor- 
bindnng voii Wort und Dodoutiuig uioht von nionsohliohor Ubenanknnft 
ablidngig soi, soudoin dali die Bodoutiiiig dem Worte (pun inncliafto. 
(Vgl. Ballantyne, (’hristiaiiity oontrasled with JJindu riiilosophy, Loudon 
lS.Va, I7ti—llC): ,,'riio eternity of sound, a dogma of the Miinaiisa“j. Die 
I’olemik dagegeu lindet sich Sutra V. oS — GO, 1)7, 98. Auch w’o die 
Sainkiiya-Sohrifleu sioh gogeii das brahmanische Zeremonialwesen wenden 
(Karika 2 uiid Sutra f. S2—85), diirfen ihre AuslUhriiiigen als gegen 
die Lohreii der Idimainsa geriohlet gelten. 
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6. Vediliita *). 

Das Wort Vedanta bedeutet ,Kndo, End/iid dos Veda‘ 
und wird l)eroits zur Bezeiclmung der altoroii U])anisads 
f^ebrauclit, deren lieliron die (ilnindlag(^ des Vodanta-8\stems 
bilden. Wie in den LTpanisads die Auffassung des Bralnnau 
als der nnpersunlicheii Allseele von der A'orstelluiig seiner 
Persdniielikeit diirclikreuzt ^vird, so siiul aiis diesem Zwit‘S|)alt 
zwei auseinanderstrcbendo JJaiijitriclitnngen des Vedanta er- 
'svaelisen, die eine mit tlieistiselier, die andere mit pantludsliselun' 
Eiiibniig. Der (iriindtext des A'edanta-Systems, die Vedanta- 
oder |]raliiuasfitras des Badaravana. sciieint in einigen wielitigon 
Piinkteii sieli dca* erstereii Kielilnng znznneigen. Die Viel- 
deiiligkeit scMiier Ajdiorismen alaa* hot Baum fiir verseliieden- 
artige Ausli^gung. Der hedeiilendste nnter den zaldreielien 
Krkliirern des Textes, (bn* iK'i iilimte V(‘danlisi Sainkarader 

Vj;l. W System des VcMl;uita (ISSU,* ItKlO); (J. Thihaiit, 

TIjl* N'rdi'inta-Siitrus tratislatcb VdI. 1 llH’K)), Jntroduction; M. Miiller, 
Three Lt'ftiire's uii the VLilanta IMiilosophy (ISIM); M. Walleser, Der 
iiltriv W'daiita V. A. Siikhtaiikiir. Tim tea(*hiiii>s of Veiire.ita 

aerordiii'if to llaiiinniij i (lioiiiier Itoktordjsserlfltiuii T. OS, aus der WZKM. 
XXI 1. 1*JI fg., 

-) Pher Saijikaras le ht iiszeit tKiide des a«*hleu uud Aiifaiig des 
lUMint' tj .Inhrliunderts) v«:l. lu-Moiiders 1 )l*us>(*ii, System <]es Vc'dauta 
iiiul liithier, (’oiitrilditioiis to the history of th(' Maliahh.'irata o. 
<ie;,oMi die Aiinalime l\‘lan<^s (ladian Aiiti(|ie.ny XIII. O^fjif.) und Kleets 
(Ind. Ant. XVT. dl, 42’, daU Sainkara schon uni OtK) ii. ( lir. ^^dt ht, halie, 
ist /u henaaken, ilah dor lasterc' sieh auf ganz hrdanglose Pnukte b(‘zielit 
und der h tztere auf die Milrehen der iiepaKsisrhen ( hronik, die wahr- 
scheiiilieh erst im \a.rigeii Jahrhundert verfalit i>t. Die JUelitijrkeit 
der <.‘inheimischeii Tradition iiher t^amkaras Lehenszeit ist durch zwtd 
Abhandlungen Pathaks (iiber Bhartrhnri und Kumarihi im Jit.VvS., 
liomhay iiraneh, and in deii Verhandliingen des neunten intcnnatioiialen 
Orientalisten-Konj^resses) iiber jeden Zweifel erhoben worden. Da mir 
dicse beiden Arbeiten iiicht zugUngliidi waren, hatte J^>iibler die Giite 
gehabt, mir in einem Briefe vora 3. Januar 1K'J2 die Ergebnisse der 
Untersuchungen Pathaks mitzuteilcn: 1. dad Kumfirila das Vakyapadiya 
des Bhartrhari (G50 n. Chr.) zitiert und daC er gegen Jaiua-Lehrer 
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auBer scinem Kommentar zu den Vedrintasutras noch eine 
groCe Reilic von Komraentaren zu Upanisads sowie raehrere 
snlbstiindige Scliriften iiber die Vedanta-Pliilosophie verfaBte, 
hat durch seine gliinzende Dialektik dcr Aiiffassung von dem 
iinpersbnliclien, qualitiltlosen Brahman zum Siege verholfen. 
Wie er es fertiggebracht hat, sich mit den seiner Auf» 
fassung widersprechcnden Stellen der Upanisads auseinander- 
ziisetzen, werden wir weiter iiiiten sehen. Ohne Gewaltsam- 
keit iind Jrikonse([uenz ging das iiicht ab; die Kraft seiner 
Darstelliing liat abcr doch i)ewirkt, daB noch heute von den 
Anliangern dcs Vedaiita-Systeins — iind das sind beinahe 
alle gebildetcai Hindus, soweit sie sich nicht zu europilischen 
Ideen bek(‘niien — drei Viertel Sanikaras Auslegung der 
Ihahnmshtras folgon, wllhrend dor Rest sich auf die ab- 
weichendeu Darstclliingen des Systems von seiten der ii])rigen 
Koiiiniontatoren verteilt, die ziinieist den philosophisclien 

]K)k‘niisiert, die um 7(X) ii. ('hr. gelebt liabon, sowie dali dcren Schiller 
Kurnririla poleini>ieren, woiaus folgt, dali er karz nach 7(X) ^e- 
schriebeii hat; 2. dati Sainkura den Kiimdrila erwiihnt und zitiert, niithin 
HpiUer ills 7r)0 gelebt hiibeii inuO. Man hat an der Tradition, die be- 
riehtet, dah Sainkara 7S8 j^eboren und 820 gestorben sei, Anstoh ge- 
nommen, weil dor grofie Vedaiita-liohror danaoli nnr 82 Jahre alt ge- 
W(»r(loii wiiro und in oinom so kurzen Lobon uunioglioh seine zahlreichen 
grotion Workft vcrfaCt habon kdnnte. Schon Ihirgess, Ind. Ant. XI. 268, 
hat dosh’ilb die Wnnutung au.'gospn>(*hon, dah oine.s dor beiden Daten. 
sioh nicht auf die (Jcbnrt oder den Tod Sainkarus, sondcni auf den 
Anfung odor das luide seiner wissenschaftlichen Tiitigkoit (active career) 
bozieho. ('ber diosen Punkt hat iiiir Biihler folgendos geschrieben: „Das. 
jjraditionollc Datum ist absolut von Absuiditiit frei, wenn man die 
„Aiigabc ilbor Sanikaras (icburt auf seine geistliche Geburt, d. h. seine 
,,Asketonweihe (wie Hhandarkar will) bezieht. Das ist ganz unver- 
„fanglich, da ahnliche Au.sdriicke bei den Buddhistcn, Visnuiteii und 
„*^ivaiteii oft vorkommen. In der rintra-Inschrift (Epigr. Ind. I, S. 282, 
„Vers 20) hcilit es, dali Viilmikirasi seine Geburt aus den Lotushiiuden 
„[de3 Karttikarfisil erhielt (tena .sim-hasta-kamald-'miyrhita-janma).'* 

q Auf diesen Kominentnr grilndet sich Deussens Darstellung des 
Vedfinta-Systems; er ist auch von Geussen vollstiindig ins Deutsche ttber- 
setzt (1887), ins Englische, mit dem Kommentar Ramanujas zusammen, 
von G. Thibaut (Sacred Books of the East, Vol. XXXIV, XXXVIII, XLVI). 
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unci religiosen Standpunkt bestimmter Sekten zur Geltung 
bringen. 

Der hervorragendsto unter diesen und zugleicb der be- 
(leutendste Vertreter der positiven Richtung dcs Vedanta ist 
Ramanuja (aus dem Anfang des zwolften Jahrhiinderts), der 
sich in seinem Kommentar zu deri Vedantasutras auf altere 
Autoritiiten bernft und mit Gescliick die Meinung verficlit, 
(laB die Dogmen der tlieistischen Sekte^ der or angeluirte, 
sicli in i'boreinstiininung init dem Hauptinlialt der ll]>anisads 
befiiiden. 

Samkara orklilrt die „Offf'nbarung des grofien Wesens“, 
don von dic^som ..ausgoha.ucbtoir‘ Veda, unter doin Sanikara 
die alten Upanisads verstcdit, fiir unbedingte Autoritilt, dor 
g(‘geiiiibor die menschlicdie Spekulation, wenn sie andore 
AVege eiiischlilgt, niclitig ist. Die Reflexion muB sicli dureli- 
aus auf die Offenbarung stiitzon und soli nur dcren Sinn 
ergriinden iiml methodiseli entwickeln. Trotzdem ist dentlich 
genug, (laB Sanikara soin System nielit in der von ihm be- 
haupteten Abliilngigkcat von dor .Schrift^ aiifgobaut, sondern 
di(‘ zu seinem Dedankongang besondors gut stimiuenden 
Soliriftstellcn nur zur Hegriindung seiner Anseliaiiung ])eniitzt 
hat. Kbeiisu ist nicht mehr zu bezweifoln, daB frenide Ge- 
dankcnriehtungen, o))wold Sainkara sie prinzij)iell verwirft, 
auf sein Denken und seine Darstellung eincn starken EinfluB 
ausgcMibt haben. Es kommt bier nel)eji dem Samkbya haupt- 
saehlich die Pliilosophie des jiingeren (Alahayana-jlluddliismiis 
in Hetracht, deren W^rstiindnis sich erst jetzt (lurch die 
Arbeiten (*nergischer Forscher zu crschlieBen ])Oginnt, die 
iinstande sind, auch die tibetischc und chincsischc IJber- 
lieferung zu Rate zu ziehen ^). 

Der l)eruhmteste Lehrer dieser negativistischen Philo- 

') Vgl. V. A. Sukhtankar, WZKM. XXII. 130 fg.; L. de la Valine 
Poussin, Bouddbisme, Opinions sur I’histoire de la doguiati((uo (1909), 
180 fg.; Vedanta and Buddhism, JRAS. 1910,128 fg.; Walleser, Der illtere 
Vedanta 24fg.; Die mittlere Lehre des Nagurjuna, nach der tibetischen 
Version tibertragen(1911), nach der chinesischen Version Ubertragen(1912), 
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sopliio (les Biiddliismus ist Nagarjuna (inn 200 nach Clir.). 
Wio man (lessen EinfInB in der wahrsclieinlicli altesten syste- 
inatis( li(‘n Darstellung der Vedanta-Lchre, in dcm Gaiulapadiya- 
Karikas orkannt liat, so spiclen seine leitenden Gedanken 
w(*it(*r in das System Samkaras hiniiber: die Lehre von den 
zw(‘i Walirlieitcn, der verhiillten und der absoliiton, und der 
Gnindsat/, dab das walirc Wes(.*n der Dingo, die Leerlieit 
ist, dab Xicbts (*xistiert. Die zwiefaclie Walirhcit Nagarjunas 
trill ims in Sainkaras System in der Dorm dos niedoren und 
lidli(‘r(*n Wiss('ns (‘ntg(*gen, und die ansfiilirlielie maliaya- 
nisti^<*b(‘ t)(‘griindimg des Satz(‘s von d(u* a])soluten Leerlieit 
der Welt bat bei dar Ansbildung der simiverwandton Illusioiis- 
tli(‘ori(5 ((li(* (b'li iilt(‘st(‘n llpanisads iiocb IVemd ist) vielleicbt 
eine stiirken* Diinvirkung aiisgeiibt, als Sainkara. selbst znm 
.|}e\vabts(‘in g(‘komm(Mi sein mag. Mit melir Hercelitigiing, 
als man friiluM* alinte, nennon die positiven Ausdeiiter des 
V('(lanta ilireii grobcai Gegner ^'anikara und (lessen An- 
biingc’r ..v('rka})j)t(^ Ibiddliisten** (d. li. verkap])te Vertreter 
der idealistiselieii Phase' des Mabavana,-Ibiddhismus). 

Nieht niir Nagai*jnna. sondern aiieli s])iitei’e Maliavauisten 
sind als \h)i’liiiif(‘r des illusionistiselieii Vedanta zu be- 
traehtiM). Iji (ban nur in ebinesisela'n rbers(‘tznngen er- 
baltiaien Mabavaiia-siMddbotp.ida (..Dutstebung des Mabayana- 
(ilaubi'us*'), d(‘r irrliimlieb dtaii Asvagbosa zugi'sebrieben 
Avird“) mid wabrscbeinlieb ersi dem >i(‘rtt‘n rlabrbmidert 
ang(‘li(irt, I'imbai sieb mebren' Stellen, die von Sanikara ge- 
sebrieben seiii k<bmten. In d('r Lbersetzung des ja])aniseben 
Gelebrten Teitaro Suzuki‘M beibt es S. 72: ,,Tbrougli jier- 
,.ee|)tion an unn'al (‘xti'rnal world originates. Imb'pendent 
„oi tliat Nvbieb peretaves (i. (*. the ego or subject), there is 
,.no surrounding world (or the objeet)**; und S. 126: ,,All 
,,so-called illusmv pluaiomena are in truth from the be- 

b S. ()l)t*n S. in. 

Winteniitz, (icscli. tl. iiid. Litt. II, 211. 

') Arvaghoshas Discourse on the Awakening of Faith in the 
MahuNaiia, Chicago 111(*0. 
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,.giiining what they are; and their essence is notliing but 
,.the one soiil.’^ 

Die Grundzugc von Sanikaras System sind folgende. 
S(*in Fundamentalsatz hmtet im AnschluB an die Hauj)tlelire 
der Jilten Upanisads; ,AInser Selbst (oder unsore Seelc) ist 
mit dem Brahman, der Allseclo, identisch/‘ .Da nun das 
cwige iincndlicho Brahman, die Kraft, die in allem wirkt, 
niclit aus Teilen bostelien und nicht der Vorilnderung nntor- 
licgon Ivann (doim alios aus Teilon l^ostchende und sich Vor- 
iindorndo ist vorgiinglioli), so folgt, daB oin jedor soineni 
innorston AVoson nach nicht oin Toil odor eine Emanation 
dos Brahman, sondorn das gauze untoilbare Brahman ist. 
An Bor dirsom oxistiert nichts Beales, ,.nur Einos gibt os, 
ohno oin Z^Yoitos•^ und darum hoiBt die Vodanta-Lohre in 
der Auffassung h^anikaras die ,Lolire von dor Z\voitlosigkeit‘ 
{(ulcaiia-rnda). 

(lOgon don ebon angofiilirton (Irundgeclankon spriebt 
ni(‘lit nur die Erfahrung, nach der cine bunto jNIannigfaltig- 
keit von Persomui und Dingen exisiicrt, sondern aucli das 
vedische Zeromonialgosetz, das auf dom Glaubon an die 
Se(‘len\vandoiung und an die A’^crgeltung beruht, also eine 
A^ielheit individuellor Scelon Amraussetzt. Dieser zwiefacho 
Widersprucli wird von Sainkara zunickgowiescn; die Er- 
fahrimg sowohl Avie das vedische Zoremonialgesetz boruhen 
auf dom oinem jodon angeborenen ,NichtAvissen^, durch das 
die Soole vorhindort Avird, sich solbst von dom Leihe, den 
psychisclion Organon und ihrcn sonstigon Bestimmungen zu 
untorsclioidon und die em])insche Welt als eine Illusion 
(ninjjn) zu orkonnon. In Wahrhcit ist die gauze AVolt dor 
Erscheinungen nur ein BlendAverk, vergleicdibar ciner Fata 
Alorgana, die boi ruiherer I^etrachtung verschAvindet, oder 
einom Traumbilde, das nur dem Hchlafenden, aber nicht 
mohr dem Erwachton als Avirklich erscheint. 

Nur oin Ding gibt os im Uni\^ersum, das von dieser 
Macht der Tiiiischung nicht beriihrt wird: unser Selbst, die 
Socle, ,J)ieses Selbst laBt sich nicht beweisen, Aveil es die 

S:'npkli.-lMi. 11 
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traf^ende Kraft jocles Beweises ist, aber «aucli nicht leugnen, 
weil jeder, iruleni er es leugnet, dasselbe voraussetzt Das 
Selbst mill kanii niclits vom Brahman Verscliiedenes sein, da 
es ein Seiendes aufier diesem nicht gibt. Alles, was von 
dem Brahman aiisgesagt wird, rein geistige Natur, Allgegen- 
wart, Ewigkeit usw., gilt deslialb aiich von unserer Seele. 
Hier, ini eigenen Innerii, iiiiiB man die Rrkenntnis suchen. 
Nur in sich selbst, in der Tiefe des eigonen Wcsens kann 
dcr Mnnsch die Ldsuiig des Wcltrlitsels findcn, das einzige 
wahrhaft Beale (‘rkennen. 

Woher das ,Ni(']itwissen‘, durcli das uiis der wahrc 
Zustaiid der Dinge verhiillt wird, stamiiie, danach fragt 
Saipkara niidit; er sagt uns nur, dafi das ,Niclitwissen‘ 
durcli das ,Wisscn^ odor die universelle Erkenntiiis aufge- 
liol)(‘ii wird. Hat man diese universelle Erkenntiiis erreicht, 
hat man durcli sie die illusorisclie Natur von allem, was 
nicht Seele ist, iind di(^ absolute Jdeiititiit der Seele iiiit dem 
Ihaliman erfabt, so sind die l]edinguiigeii fiir das Weltdasein 
der Seele aufgelioben; denn dieses Weltdasein ist ja selbst 
nur tiluschender Schein. Wer da weiB: ,,Ich bin das Brah- 
mair‘, der hat die Erldsung aus dem Saiiisfira gewonnen -). 

') Deurfsen, System <les Vedanta 

Kh liegt aiif der Tlund, diiU die Sriiiikhya-Schriftcii die Wider- 
lej?un^ von Sainkaras N'edauta sich i^anz besonders anj^ele^^en sein lassen 
inubten. Die Saiukliyasiitras wendcii sich vviediriiolt (I. 150—154, 
V. (>l -65, VI. 46 - 5lj ge^en die Lehrc von der Eiiiheit der Seele und 
sowoIjI dabei, als uuch besonders I. 20- 22, gegon die Anschauung, daC 
diese einheitliclie Seele das einzig Kealc sei. Aiich die Stellen, an deiieri 
die Kealitilt der Materie uuinittclbar gelehrt wird (Sutra I. 70, VI. 52), 
sind gegen Samkaras Vedanta geriehtet. Die Verbindung der Seele mit 
dem Nichtwis'^en, auf der nach dem illusionistischen Vedanta die gauze 
Empirie beruht, wird Sutra V. 13-10, 65 bekiimpft; und scblieblich 
wird (lie V'cdanta-Lelire, dali die erldste Seele (oder — was dasselbe 
ist — das brahman) nicht nnr aus Seiu und Denken, sondern auch aus 
Wonne bestebe, Sutra V. 66—68 mit der Begrilndung zurilckgewiesen, 
dab sich die Hcgriffe Denken oder (lei.st und Wonne gegenseitig aus- 
scblieben. Uber dieseii letzten Punkt vgl. Paul Markus, Die Yoga- 
Pbilosopbie § 17. 
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Da Samkara die Upanisads als unbedingte Autoritiit 
anerkennt, so ist er gendtigt, sich init dem ganzeii bunten 
Inlialt dieser Werkc abzufindeii, der ziim grofien Teil zu 
den liier vorgetragenen Leliren iin Gcgensatz steht. Er 
tilt dies in der AVeise, daB er zwci Systerae nebeneinander 
stellt: 1. die jhohere^ odor esoterische AVissenschaft, die 
den inetaidiysischon Standpiinkt vertriit und die Lelire vom 
zweitlosen j^rahinan, wie sic eben dargestellt ivurde, als die 
absolute AValirlieit verkiindet; und 2. die .niedere^ oder 
exoterisclie Wissenscliaft, die sich auf den enipirischen Stand- 
punkt der groBen Masse stellt und cine volkstuinlicli-religiose 
Welterklilrung bietet. AVahrond in dor ,hdlieren Wissen- 
sehaft^ das Dralinian ohnc alio Attribute und (Jualitaten ist, 
tuseheint es in der ,niederen AVissenschaft' init den Attri- 
buten der Perseinlichkeit ausgestattet. Diese Attribute werden 
dem Brahman von dem Niebtwissen beigelegt, >veil diejenigen 
Mensclien, die sieli nicht zu der Hbhc des metapliysischen 
Standpunktes erbeben kbnnen, eines Objektos der Verehrung 
bediirfen. In der niederen AVissenscliaft tritt also das 
Brahman als ])ersbnlichor Gott auf, der die AVelt aus sich 
hervorgehen lilBt und regiert und die Menschen nach ihren 
Taten belohnt und bestraft. In ihr gilt die vielgestaltige 
AVelt als real, und die Angaben der Upanisads iiber das 
Wbxndern der Seele durcli zahllosc Leiber bestehen zu ilecht. 
Die niedero AVissenscliaft Ichrt, daB die Seele durch den 
psyidiiscben Apparat (durch die Sinne, das Lebensprinzip 
und die moralisch(* Bestimmtheit) bcschriinkt ist, daB sie in 
soldier Bcscliranktb(‘it dcu ProzcB der Aletempsycliose durch- 
inacht, und dafi sie durch glilubige Verciirung des person- 
lichen, niederen Brahman zu dieseiu gelangen kann. 

Die Vereinigung init dem niederen, attributhaften Brah¬ 
man ist jedoch nur ein untergeordnetes, zeitweiliges Gliick. 
Die vollkommene Erldsung wird allein auf dem metaphysischen 
Staiulpunkt durch die Erkenntnis des hbheren attributlosen 
Brahman erlangt. Alles in der niederen AVissenschaft Ge- 
lehrte ist fiir denjenigen nichtig, der sich selbst als das ewige 

11 * 
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liriteilhare Brahman erkannt hat; dcnn dieser weiC, dafi das 
riicdore nraliman ein Erzetignis dcs Nichtwissens ist, daB es 
nur ziim Zwecke der Vereliriing mit Bestimmiingen aiisge- 
stattot ist, die ihm in AVahrlieit nicht angehoren iind iin 
fjichte der hiichsten Erkonntnis als Tauschung ersclieinen. 
Wer diose Erkonntnis erroicht hat, wird diirch den tausclienden 
Scliein, dor ihn nmgiljt, nicht meJir beirrt. In voller (.Tleich- 
giltigkoit gogon das Wolttreihon erwartel or das Endo seines 
rje])ons, dosson Fortdauor dnrch ebon diosclben (ilriinde, wio 
ill doiii Sainkliya-Systoni orkliirt wird M. ]\rit dcm Eintritt 
dos 4\)dos lost sioh dor Woise iiii Brahman aiif; oder viol- 
inohr: seine alisolute Einhoit mit doiii Brahman, die von 
Ewigkoit h('r besianden hat, kanii fortan nicht melir diiroli 
das 4VaumbIoii(I\verk des Woltdaseins verliiillt worden. 

Boi dor ZwiospiUtigkeit seiner Darstelliing weclisolt 
Saiidcara liostiindig /wisclion don Standpiinklon der lidheren 
und dor niedoron Wissenschaft niid liillt niclit iininer die 
(irenzlinicMi iniio, set/t sich anch iibor inanclie AViders[)ruc]ie 
hinweg. AViani (‘s ilmi aiif diese Weise gehingen ist, alios, 
was fiir ilm als ,Schrift* gait, noldiirflig in Einklang zii 
bring(*n nnd die erheblichen (legi'iisiltze zwisohen seiner Anf- 
fassung und doin von ihm koniinontiorten Textbuch des 
Ihularayana zii iiberbrucken, so orschoiiit uns doch das gauze, 
aus zwoi so wosonsversohiodonen Teilon bestehende Lehr- 
gobiiiide als (‘twas gekiinstidtes, als ein scholastischos AVerk 
einos zwar bi‘wundorungswiirdigen Denkius, dor sich abor 
von don Fossoln dm* ]>rahinanischeii Thoologie nicht hat frei 
inachen kiinnen. Das System dos Sainkara wiirdo in dor 
(loschichte dor Philosophie als ein viol groBartigeres Denkmal 
kiilimui (lodankenflugos dastidien, wonn es olinc Biicksicht 
auf die ,Schrilt‘ und unabhiingig von dom Sutra-AVerk des 
Ikidarayana in dor Bi'schrankung auf das, was Samkara als 
die absolute Wahrheit erkannt zii haben glaubte, d. h. auf 
die hbhere Wissenschaft, tlargestellt worden wilre. 

*) S. unten im zweiten Abschnitt uiiter II. 2. 
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Von den von Samkaras Auffassiing des Vedanta ab- 
Aveichenden Kommentatoren der Sutras des Badarayana ist 
schon oben Ramanuja als der bcdeutendstc genaiiiit worden. 
Es geniigt hier, ein paar Wortc iiber desseii Gnindgedaukeii 
zu bemerken, urn die positive Richtung des Vedanta zu 
kennzeichnen. Ramanuja niiliert sich in seiner Darstellung 
des Systems der niederen Wissenscliaft Sanikaras an und 
triigt Anscliauungen vor, die in manclier Hinsieht dem christ- 
lielien Stand])unkt nahe kommen. Nach ibm sind die einzelnen 
Seelen nielit mit der iibchsteii Seele, d. li. fiir ihn mit (lott, 
identiseli, sondern individuell verschieden, wie im Sainkliya- 
Yoga. Gott hat alle Einzelseehai ans sich zu gesonderteni 
Dasein hervorgehen lassen, und seitdeni existieren sio fiir 
alle Ewigkeit als individuelle bewuCte Wesenlieiten. Dio 
lirsache iliror Verstrickung in das Weltdasein ist nicht das 
,Niehtwissen^, sondern der rnglan])e; die Erh'Jsnng kann 
dcshalb audi nicht durch das ,AVisseii‘, sondern allein dureh 
glaubigu Iii(‘he zu Gott und durch die daraus hervorgehendo 
Gotteserkeiintnis gewonnen werden. Die Krlilsung wird als 
ein gliickseliger Ziistand der in der Gegenwart Gottes 
individuell fortdauernden Seelen gedacht. 

Ramanuja gohdrte einer der iiltesten indischen Sekten 
an, den I^hagavatas odor Paficaratras, die si(di zu einem 
urspriinglich unbrahmanischen, populilren IMonotheisnius bo- 
kannten und das Heil allein in der Gottesliebc {bhaldi) or- 
hlickten. Jkd der Brahmanisierung diescr Scdvte ist ilir Gott 
(Bliagavat, Vasudeva, Burusottama oder Narayana, genannt) 
mit J\rsna, und diescr liinwiederuin mit \h‘snu identifiziert 
worden, und seitdem gelten die IMiagavatas fiir cine visnuitische 
Sekte. ihre Lehre tritt uns narnentlich in der Bhagavadgita, 
in den Sandilyasutras, im Bliagavata Parana und in den 
eigentlichen Ijehrhiichern der Sekte entgogen, zu donen wir 
auch Ramanujas Kommentar zu den Hrahmasutras nadinon 
diirfen 

Ubtr (Ills Syfttein des Kainiimija vj;!,, anlJer dcin S. 157 Amu. 
genannteu J>uch Sukhtankars, 11. (r. liliaiidarkar, Report on the H(?ar(h 
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7. Vaisesika^). 

Hie letzten ])rabnianisclien Systeme, Vaisesika 

1111(1 Nyaya, liiingeii noch eager zusainiiien, als die zwei 
andereii Paare. Eeide lehren die Eritstchung dcr AVelt aus 
Atoiiien mid bringen daniit in die liraliinanisclie Gcdanken- 
welt ein ganz neiies Element liinein. E(*rner ist beiden 
Systomon g(*ineinsaiii die genaiie Eestiinniung mid Klassi- 
fiziermig dor logischeii Tlegriffi*, auf dor ihre Starke und ihr 
Rulim borulil. Diese gemeinsainen (liarakterzdgo liabon zu 
eiiua* \(illigeii V(‘rsebiiielznng diu* beiden Systenie in der 
jiingeren jibilosopbisehen Tjiteratur Tndiciis gcfiihrt mid zu 
eiiier Verinengmig der Vaisesika- mid Myaya-Leliren liei den 
iiltc'ren europilisehen fndologen. Docli erniuglich(m es die 
Quelleii sclmii seit laiigerer Zeit, den Jnlialt dieser lieiden 
Systeme in seiner ursjiriiiigliclieii Rosonderlieit b'stzustellen. 
Friiher hielt iiuiri irrlliinlicberweise das .Nyaya-Syst(‘in fiir 
das iilt(‘r(*, mid erst iieiierdings ist die Prioritiit des Vaisesika- 
Systems (‘rkannt worden, (lessen Pxistonz uns spiitestens fiir 
die Zeit um JOO iiaeh ('hi-. b(*zeiigt ist, oliwold die Vaisesika- 
sfitras t‘rli(d)Iieli jiinger sind-). lii Asvaghosas Suirfdainkara 

for Sanskrit Manuscripts during the year 188;]—84, Bombay 1887, fiSfg.; 
„Tlie Ki'nminujiyu and the Hhdgavata or Paucharatra systems^ in den 
Verhandluiigeu des VII. internalionnleii Orientaliattui-Kongresses, Arische 
8ektioii (Wien 1888) 101 fg., besonders 107 fg.; Vaisnavisni, 8aivism and 
minor religious systems ((.irundriO der indo-arischen Philologie und Alter- 
tumskunde, HI. 8fg.; U. Biihler, Ind. Ant. 18iU, 248; G. Grierson, 
Arlikel Bhakti-mfirga in der Encyclopaedia of Keligion and Ethics II. 
7)4 Ifg.: H. (lurbc, Indieii und das (’’hristentum 270fg. 

Vgl. Max Muller, Heitriige ziir Kenutnis der indi.schen Philusophie, 
ZliiMll. 0, 1 fg, 219fg ; W. llaiidt, Die atomistische Grnndlage der 
Vaisesika-Philosophic, nach den Quellen dargestellt iTubinger Doktor- 
disscrtatioii 1900); \j. Suali, Introduzione alio studio della Filosotia 
Indiana (1012). 

*) S. ohcn 8. 144 fg. Die Vnisesikasutras sind von Kuer ins Deutsche 
iibersetzt (in Bd. 21 und 22 der ZDMG.) und — Mder nicht in muster- 
gUltigcr Weise — mit rcichlichen Ausziigen aus den Kommentaren ins 
Eiiglische von A. K. (lough (Benares 1878). 
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namlich, dcr in der genannten Zeit verfaCt worden ist, werden 
neben dem Siimkhya aiicli die Lehren des Vaisesika be- 
kiiinpft *). Benierkenswert ist aucb, daU gcgen das Vaisesika- 
System in den Brahmasiitras II. 2. 12—17 poleinisiert wird, 
wo sicli ziim ScbluC die interessante Bemerkuiig fiudet, daB 
es keinc Beachtung vordiene, weil doch koine Autoritlit es 
annobnie. Diese iTeringschatzung hat sich jedcnfalls ini 
siiiiteren Indicn in groBe Beliebtheit verwandolt 

Der Begriinder des Vaisosika-Systems fiilirt den Namen 
Kanada (Kanabliiij oder Kanabhaksa) ,At()iii-Esser^, was 
iirspriinglieh eiii dureb den atoniistisclieii Cliarakter der 
Vaisesika-riohren Jiervorgenifener 8pottnaine gewesen sein 
luuB. Solcbe init der Zeit zu wirkliehon Nainon gowordonen 
liariiilosen Spitznanien begegnen iins in der indisclieii Oe- 
lelirtenwelt nielirfaeli. 

Kanada will in dem Vaisesika-System die riclitige Er- 
kenntnis alles Erkennbareu lebren und stellt zu dem Zweeko 
seclis Kategorien anf, die nacli seiner ^leinung alles Mxi- 
stierende nmfassen. Bei der Bespreebung dieser Kategorien 
und ibrer Unterabteilungen bebandelt er dann die ver- 
sehiedensten Probleme, namentlieb in Kosmologie und Psyebo- 
logie, so daB er aiif seiner Kategorienlebre ein vollstilndiges 
pbilosophiscbes System aufbaut. Die Kategorien sind: 1. Sub- 
stanz, 2. Qualitat, 3. Bewegung oder Handiung, 4. Gemein- 
samkeit, 5. Versebiedenbeit und 0. Inhiirenz. 

Zu der Kategorie Subs tan z werden gereebnet: Erde 
(d. b. alle organist^ben Kdriier und allc anorganiseben Stoffe 
mit Ausnahme dcr ubrigen vier Eleniente), AVasser, Eeuer, 
Luft, Atber, Zeit, Baum, Seele und Denkoi'gan. Hier cr- 
sebeint uns zunaebst auffallend, daB Zeit und JIaum fiir 
Substanzen erklilrt werden; aber der Begriff der Substanz 
ist fiir Kanada ein weiterer als. fiir uns; er bedeutet fiir ibu 
dasjenige, was Qualitilten oder Bewegung besitzt und der 


Winternitz, Gesch. d. ind. Litt. II, 209. 
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uniniitelbare Uriiiul iler Erscheinung ist\). Die scliwierige, 
erst von Kant endgiltig ])eantwortcte Frage nacli deni Wesen 
von Zeit nnd Kaiini wird merkwiirdigcrweise in der ganzen 
indisclien .Pliilosopliie nur nebensachlich iind beilaufig be- 
handelt; am weitestcm ist bier das SAmkhya-System vorgo- 
drungen, das Zeit mid Rauni fiir zwei Qiialitaten dcr ewigen, 
als Einheit betrachtcton Materie erkliirt. 

Die Erdrterung der Kategorie xSiibstanz gibt Kanada 
den Anlali, seine atomistiselie Lelirc darzulegen, die ver- 
nmtlieh aiis ])uddliistischen Qiiellen abgeleitet ist, wie ITandt 
in seiner olien (S. Kit) Aiini.) geiiannten Doktordissertatioii 
nieint. Naeli Kanadas ladire sind die Atome von Erde, 
W'asser, Feum- und Luft ewig und iinerseliaffen; obwolil sie 
selbst keine Aiisdelinung liaben, ist ihre lieterogene Natiir 
diti Krsaelie der Ausdelmung und Sieht])jirk(*it der Atoinver- 
bindung(‘n. Wie das zu versteiien ist und ^vo di(* Sielitbarkeit 
diiiser Verbindungen lieginnt, dariiber selieiiit ICanada selbst 
naeli dem Sebwcdgeii dor \"aisosikasutras iiber dieseii 
Punkt zu seblietUm — iioeli keine bestimmteii Ansiehten 
vorgetrageii zu baben. Spiitere Lebrer der Seliule stellen 
di(‘ Theorie aul‘, dab ein Aggregat von drei Atonien (andero 
sagen: von drei Dnpptdatomen) Ausdidinung besitze und als 
das im SoniKUiliebt zitternde Staubkornelieii siehlbar sei. 

Dies(i gauze Lelire wird in den W'eiken <Ier A"(‘danta- 
und Sainkbya'lMiilosojibie energiseli bekiiinpft, und zwar init 
dm* gl(‘iehen nalieliegenden liegriindung. Die Anhilnger dieser 
beiden Systeine erklaren niinilieb, dab, wenn di(‘ einzelnen 
At()me keine Ausdehnung besitzen, aiieli das Aggregat nielit 
ausgi'dehnt sein kdnne; denn jede Eigenscliafi eines Produkts 
sei dureli eine gleiebartige Eigenseliaft der materiellen Ur- 
sacln* bedingt. 

Auf iler Atoinistik berulit die Kosniogonie dos Vaisesika- 
Systems. Aueh in iliui lierrselit die in Indien verbreitete 

‘) Max Muller, ZDMG. G, 24. Xiiheres bei L. JSuali, liitroduzioue 
172 fg. 
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Vorstelliing, da6 in rcgelmiiBigem Wechsel Perioden des 
Weltbesteliciis und der Weltveriiichtung iiufeinaiider folgoii; 
iind jedesniiil vollzicht sicli das Kntstehon imd Vergolieii der 
\Vv\t in der gleiclien Weisc und aus deii gleiclieii IJrsaclu'ii. 
Icli schliefie inich hier an die Darstolliing von W. Handt 
(S. 56—58) an, nur daB icii nieht wie er init deni Welt- 
iintergang, sondern niit der Weltentsteiiiing beginiie. Wiilirend 
der Zcit der Weltvcrnielitiing, von der iibrigens die drei 
iinendlieli groBen und deshalb ewigeii und unveriinderlielien 
Substanzen, Ather, Pauni und Zeit, nielit betroffeii werdeii, 
besteht keine Verbindung zwiselien den Atonien der vier 
gTo])stofnielien Kleineiite und aueli kein Zusaininenhang 
zwiselien den zalillusen individiiellen Seelen und den Atonien; 
jtber an den Seelon bleiben AVrdienst und Selnild in latentein 
Zustand als Dispositioncn bat'ten. Weiin ilie naclnvirkeiide 
und Vergellung fordenub* Alaeht von Via’dienst und Seliuld, 
die aueh in dieseiii System die Ireibende Kraft des Weltlaufs 
ist, wiiMlei erwaelit, so bat daniit die Periode, der Welt- 
v(‘rnielitiing ein J^aide. infolgedessen vcu-biinlen sieli die 
..Seelen von neiieiu iiiit den Atonien. J)adureh wird in den 
..atoiiiistisclien Kbuni*nten eine Hew«\gung liervorgi*rufen, die 
..den Ib'ginn dm* Neusehiijifiing d<‘r niateriellen Welt ankiindct. 
..In den liuftatoiuen entslcht ziu‘rst diese lb‘.wi‘gung, die auf 
„deni Wege der Doppelatonibildung die Kntstebung der groBeii 
.. liultsubsliinz bewirkt, die brausend diui Weltrauiii erfiillt. 
..Darauf verbinden sieli innerbalb des laifteleinents diii Wasser- 
..atonie, wodureli auf diesellie Wcdsi* der groBe Weltoz(^•ln 
..eiitstelit, und in diesem Weltineer balleii sieli die Krdatonie 
..zusammeii und biblen nacli Kntstehung der l)o[)pei- und 
..Tripelatome die kompakte Masse der festen Krde. Zidetzt 
,.entstelit das Feuerelenient, indem sieli seine Atome ebenfalls 
..innerbalb des Wassers auf dieselbe Weise vereinigen. Seine 
,.Kntsteliung vollzieht sieli innerbalb des AVasscrs, das gewisser- 
..inaBen die HUlse darstellt, die die verzebrende (lewalt der 
..feurigen Substanz damp ft, damit die vernicbtende Wirkung 
,,desselben den organiscbeii Verlauf der AVeltscbojifung nicbt 
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„stort.“ Nachdeiii auf diese Weise die materielle Welt ent- 
standon ist, fiir die Scelen das empirische Dascin 

aufs iiciic; sie verbiiiden sich iiiit Leibern nach MaBgabe 
ihrer nocli iinverbraucliten Werkc aus der vorangegangencn 
We]ti)eriode, liiiufen in einem neiien Kreislauf von Existenzcn 
Verdionst nnd Schuld an und ernten Lohn und Strafe, bis 
auch diese Wfdtjxiriedc zii Knde ist. Wilhrend in der 
SAinlvhya-Pliilosophie kein (irund fiir die Notwendigkeit der 
Weltanfbisung angege])en wird, ist in dcm Vaisesika-System 
der VrozeU der Weltveniiehtiing auf eine ganz inerkwiirdige 
Weise begilimb t worden. Die Seelen sind von der be- 

j.stiindigoii Wanderiing dureb die zalillosen Leiber so ersebbpft 
..und initgenoininen, dab sie einer langen Krliolungszeit be- 
,,diirf(‘n. ({bMchwie die irdisclien Wesen naeh den Leiden 
„und Anstreugiingeii d(‘s Tages in der Naelit in Schlaf sinken 
,,und eiiH^ Zcitbiiig oline Dewubtsein und obnc Kinpfindung 
,,von liiist ()d(‘r Sclmierz v(*rliarren, so briclit auch iiber das 
„riiiver>uni eiiu‘ allgeineiiie Welteiiiaudit herein, dainit die 
,,individuellen Seelen sich von den Leiilen des Saiiisara erholen 
,.k()iiiien.‘* Ks ist klar, dab eine solche iiberrascliende Er- 
kliiriing niclit in eiiiein System miiglith Avar, das Avie das 
Sainkhya di(* (^iialitLltlosigkeit der Seelen behauptet. Nur 
(‘im^ wirklich s(‘ll)stem]>fi!idende, Avolhaide und erkennendc 
Se(‘le konnte in dian Zustand der Ersclnipfung gedacht 
werd(‘n; und dab in der Tat the Vaisesika-Philosophie die 
S(‘ele in dieseni Sinne, d. h. mit eigtuien (^ualitiiten behaftet, 
auffabt. Avird sich bei der Betraclitung der ZAV(‘iten Kalegorie 
zeigen. 

Der Prozeb der Weltvernichtung goht nun in folgender 
Weis(» vor sich. „Die Affektionen, Avelche die KiiiAvirkung 
,,von V'erdienst und Schuld in den individuellen Seelen hervor- 
,,ruft und die das Band ZAvischcn Leib, Sinnen und der AuCen- 
,,Avelt bilden, horen auf; und damit ist die treibende Kraft 
,,gebunden, die den Kreislauf des Daseins in BeAvegung erhiilt. 
,,Infolgedessen lost sich die Verbindung, die durch die Macht 
,,Aon Yerdienst und Schuld ZAvischen den kiirperbildenden 
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„Atomen iind dor individuellen Seele besteht.*‘ Die vier 
atoniistisclien Elomente Idsen sicli nun der Rcihe nacli aiif, 
die Erde im ^yasser, das Wasser im Feiior, das Feuor in 
der Luft. ,.Der AuflosiingsprozcC der atomistischon Eleniente 
„vollzicht sich auf dcm iiingekelirten Wege, wie die Eiit- 
,.steliung der niateriellen Frodukte aiis den Atoinen, indein 
,,er sicli zuerst bis auf die Tripelatome (‘rstrcekt uiid. 'wenn 
,.nach ihrer Zerstbruiig nur noch J)op))clatomo iibrig siiid, 
j.dann aucli diese orgroift, so dafi am ScbluC jodes der vier 
j.bileTiiente in der Form seiner isolierten iAtoine bestehen 
,,bleibt/‘ 

Nacli diest'i’ Darstellung der Kosmologio des Vaisesika- 
Systems, die in den 1\‘\ten bei der Erdrterung der Su))sianz- 
kategorie entwickelt wild, wenden wir uns zu d(‘r Jvategorie 
(^ualitat. Diese Kategorie ninfabt die Ik'griffe Kar])e, 
(jesehmaek, (icniieli. ( udVdd, Zald, Ausdeliimng, Individinditat, 
Verbindiing, ^LVennung, Friihersein, Spiitersein, Erkennen, 
Frcude, Sclimerz, Begierde, Abneigung und Wide. Ein 
Kommentator vergriibert diese Liste Kai^^tdas noeh um siebcn 
weitere QualiUlten, die zwar in den siebzelin genannten ent- 
balten, aber dock besonderer Erwalinung wcrt seien: Sehwere, 
Fliissigsein, Klebrigsein, Tdnen (die eliarakteristiseli(* (^ualitiit 
des Atliers, der die Scliallwellen forttriigt), Nachwirkung 
(oder Selbstwiedererzeiigiing, in drei Uielitungen sicli ilubernd: 
1. als Andauern der ]>ewegung infolge eines gegebenen An- 
stolies, 2. als Elastizitilt, ;3. als Gediicblnis), Verdienst und 
Schiild. 

Wie man sielit, entluilt diese Aufzaldung nicht nur die 
Eigenschaften der Materie, sondern an eh die des Ueistes. 
Deshalb nimmt Kanada bei der Kategorie (^ualitilt Anlali, 
seine Psychologic zu eutwickeln. Im Gegensatz zu den 
Lehren der Vedanta- und Sainkhya-Pliilosophie gelidren, wie 
sclion oben angedeutet wurde, nach dcm Vaiscsika-System 
die geistigen Qualitiiten der Seele unmittelbar an, aber nur 
als Dispositionen. Denn wenn sich die Seele in isolierteni 
Zustand befindet, ist kein psychischer Vorgang mbglich. Erst 
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infulge (ler Vcrbindurig der Seele mit dcm Denkorgan {mayias) 
kdnnen ilirc Kriifte sich regen. Eeide, Seele und Denk- 
(»rgan, sind ewige Substanzen; aber die Seele ist alldurcli- 
dringond, d. h. nic.ht an Zeit iind Raum gebunden, wiihrend 
das Denkorgan ein Atom ist. Dieses vermittelt den Verkebr 
(ler Seele mit den Siniion, indem es aul Antrieb der Seele 
sieh jedesmal zu demjenigen Sinn hinbegibt, durcli den sie 
wabrmdimen oder handidn will (denn auch die Fahigkeiten 
des Fassens, ( lelnms, Kedens iisw. fallen nacli indischer Auf- 
bissung unter (bai Hc^griff der Siniie; es werden deshalb 
Wahnielimiings- und Tatsiniu^ unterseliieden). Das Denk- 
(u gan bofindet sich demnach so lange in Bewegung, als irgend- 
ein Wabrnehnuingsprozeb oder eine kiirperliche Tiitigkeit 
vor sich goht. Rnbt es bewegungslos in der Seele, so steht 
diese an her Ver])indung mit (hm Sinnen und kanii weder 
wahrnelmieu nocli handeln, noch einpfinden. 

Kill* ein Atom ist das Denkorgan von Kanada deshalb 
erklilrt worden, weil nach seiner IMeinung nicht verscliiedene 
Wahniehmungen oder sonsfige psychische Funktionen gleich- 
/(*itig eintreten, sondern stets nacheinander, wenn auch oft 
in auberordentlich rascher Folgo. Wegen seiner atoniistischen 
(Jn'ilie kann das Denkorgan in jedem gegebenen Augenblick 
mir mit einem ein/igen Sinn in Verbindung treten und nur 
die Auffassung eiiu's einzigen Objektes veriuitteln. Wenii 
das Deidvorgan allg(‘genwiiriig wiirc wie die Seele, oder wenn 
die Seele eine unmiit(d))are Verbindung mit den Objekten 
der Frk(‘nntnis eingehen kdnnte, so wiirden alle Objekte 
gleiehzc'itig zur Wahrnehiuung koinmen. Wie das Denk- 
orgau einersiuts die h(debend(^. Kraft der Seele zufuhrt, so 
wirkl es andmvrseits als Hemiuvorrichtung, indem es der 
Si (*h‘ nicht gestattet, zii der gleichen Zeit mehr als eine 
khiidvtion auszuiiben. 

Die Varietllten der dritten und vierten Kategorie, d. h. 
dm* B e w e g u n g (oder H a n d 1 u n g) und der (t e m e i n s a in - 
k e i t, sind von geringenn' Bedeutung. Dagegen spielt die 
funfte Kategorie, Verscliiedcnlieit, fiir das Vaisesika- 
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System iiisoferii eine groBe Eolle, als nach ihm die Ver- 
schiedenlieit der Atome die Weltbildung ermdglicht; deshalb 
ist auch aus dem Wort fiir Verschiedenbcit (vii^esa) der Name 
des gaiizen Systems, Vaisesika, abgeleitet. 

Von jcher liat die sechstc Kategorie, deron Aufstelliing 
dem Scliarfsiiin Kanadas zu grofier Elire gereiclit, die Auf- 
inerksamkeit der Indologen auf sich gelenkt: die Tiililirenz 
(oder IJ n t r e n n b ar k e i t). Dieser Begriff ^vird scliarf unter- 
scliieden von dem der gelcgentliclien, Ibsbaren Verbindiiiig, 
die als eine Untcrabteilung der Kategorie Qiialitiit gilt. Das 
liihilrenz genanntc Vcrbllltnis bcsteht z. B. zwisclicn dem 
(bmzen and scinen Teilen, zwisclien dem (»enus iind der 
S|)ezios, zwiselien dem Objekt uinl der allgemeinen Idee, die 
mit ihm verbiinden ist, zwisoben einem Ding und seinen 
Kigeiischaften, zwisclien der Bewegiing und dem sich Be- 
wegenden. 

Von spilteren Lehrern ist diescn seclis Kategorien eine 
siobente liinziigefiigt, die Niclitexistenz, ein Begrilf, der 
niclit nur der Kntwieklung der Logik, sondern aiieb der pbilo- 
soj)biscben Darstellung in den jungeren Werken aller Scbulen 
sebr scbiidlicli gewesen ist. I>ei der negativen iliclitung des 
ganz(‘n indisclien Denkens ist die Vorliebe begreiflicli, mit 
der die immer spitzfindiger werdenden Bbilosophen mit diesern 
Begriff operieren. Sebon die Einteilung der Kategorie Niciit- 
existenz in vier linterarten liefert cincn Beweis dafiir. Anstatt 
jZiikiinftige Existenz* sagt man in Indieii: ,priore Nicbt- 
existenz*, anstatt ,vergangenc Existenz^: .posteriore Nicbt- 
existenz*; das einfacbc Vorbiiltnis, das zwisclien zwei nicbt- 
identisclien Dingen bestebt (nach dem gewblinliclien B>eispi(d: 
zwisclien Topf und Kleid), wird als ,bedingte oder reziproke 
Niclitexistenz* bezcicbnet, und die tatslicblicbe Unmdglich- 
keit eines Dingcs (wie des Sohnes einer linfrucbtbaren) als 
,absolute Niclitexistenz*. 

Trotz soldier Ausschreitungen und mancher Wunderlich- 
keiteri, die man bei jedem indisdien System in den Kauf 
nehmen muB, dUrfte doch gerade das Vaisei^iika-System iiiehr 
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■Reachtung von seiten unserer Philosophen verdienen, als ihm 
Ijisher ziiteil geworden ist. 


8. NySya'). 

Das jiingste der soclis Systemc fiilirt den Namen Nyaya, 
(1. h. Tjogik; seiu Begrlinder wird entweder init dem Gentilnamen 
(Totariia (auch Gautama) genannt oder mit oinem Spitziiamen^ 
(lor soiiuai sptittisc heii Sinn verloren iind den Personcnnainen 
verdriingt hat: Aksajmda ,der AugenfiiCige, d. h. der seine 
Allgen I in stotiai Gedankenj anf die FiiCe gerichtet hat‘. 

Der Name Logik ist (hmi System deshalh gegeben worden^ 
vveil die formale Logik in ihiii anf das eingehendste beliandelt 
ist und seinen hauptsaclilirhen Inlialt bildet. Welches Gewicht 
(h‘r Ijogik im Nyaya-System ])eigemessen wird, geht schon 
aus dem ersten Sutra von Gotamas Lehrbucli hervor, in 
dem 1() logische Regriffe mit dmii Remerkeii aut’gezillilt 
werden, dab von der richtigen Erkeiintnis Hirer Natur die 
Krreiehung des la’ichsten Ileiles abhiinge. 

Die FiOgik Gotamas erfreut sich in Jndicn groCer Reliebt- 
heit und dieiit schon seit lange als (irundlage aller philo- 
sojdiischen Studicn, wie denn auch die l^rmiiiologie des 
Nyaya in die jiingereii Tjohrbiicher siimtlicher andereii Schiilen 
eingedrungen ist. Aber die Nyaya-PJiilosopuie beschrankt 
sich nielli etwa auf JiOgik und Dialektik, sondern will ein 
vollstilndiges philosophisches System sein. Als solclies be- 
trachiet, ist sie nur einc Weiterbildung und Krgilnzung des 
Vaisi'sika-Systiuns, von dem sie auCer der Lehre von den 
Atonuui und der AVeltenisiehung auch die Psychologie iiber- 
noinmen hat. Auch nach der Nyaya-Lehre sind die Seelen 

‘) .Valuer iler S. IfiG aiigcfiihrtcn Literatur s. noch 11. Jacobi, „Die 
iudische l.oi>ik“ in den Nadir, der (Jolt. Ges. der Wiss., Phil.-hist. Klasse 
11X)1, ‘100 fg.; W. Prey tag, Uber die Erkenntnisthcorie der Inder, Viertel- 
jahrsschrift fUr wisscnschaftl. Philosophie und Soziologie XXIX. 179fg. 

Die Nyayasutras sind bis auf das letzte (fttnfte) Buch mit erklftren- 
den Auszugeu aus dem Koinmentar des Visvanatha von J. R. Ballantyne 
ins Englische Ubersetzt wordeu (drei Teile, Allahabad 1850, 1853, 1864). 
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ewig und imendlicli, besitzen bestimmte Qualitiiten, koniien 
aber nur verinittels des ihnen zugehbrigen atomistischen 
Denkorgans enipfinden iind erkennen. Trotzdeiu ist die 
Nyaya-Pliilosophie auf eineii anderon Ton gostimmt als das 
Vaisesika-Systom. Im AnscliluB an die lilteroii Systemo 
vertritt sie in ihrcr Weltanschauung den konscHpieiiten Pessi- 
niismus und die asketisclie Moral, die vor alien Dingen die 
Unterdruckung des Willens zuiii Handeln Yorlangt; und iin 
Zusamiuenhang daniit stellt sie Avieder die Erlbsung aus dom 
.lannner des empirisclicn Daseins, d. li. die Erreichung eiiies 
Zustaiidos absoluter BewuCtlosigkeit, als das hbchste Ziel 
iiienscliliclien Strobens. bin, — lauter Cliaraktcrziige, die in 
der Vaisosika-Pliilosophie (wenigstcns in den Sutras) in be- 
nierkonsAverter AVeisc abgesclnvacht ersclieinen. 

Jn alien indischon Systemon wird die Ijehre von deii 
Erkenntnisniittoln bchandelt, indeiu bier eine goringere, dort 
eine grbberc Anzabl anerkannt wird; aber nirgends ist der 
(legenstand so aiisfiibrlicb cnirtert, Avie in dein Nyaya-Systein. 
Dieses nimint vier (^ucllen ricbtiger Erkenntnis an: 1. die 
Perzeption, 2. die Scbliibfolgerung, H. die Analogic und 4. das 
glaiibwiirdige Zeugnis; aber es liegt auf der Hand, dab die 
ScblnCfolgeruiig als das einzig Avabrbafte Mittel der pbilo- 
sopbiscben Erkenntnis die drei anderen vollkoinnien in den 
Scbatten stellt. Die Ticbre vom Urteil spielt im Nyaya so 
gut Avic keine Rolle. 

Die drei Arten der ScbluBfolgerung sind unten im 
ZAveiten Abscbnitt unter 1. 4 bebandelt. Der Syllogismus 
des Xyaya bestebt aus funf (iliedern und Avird durcb das 
stebende Peispiel der Erscblieliung des Eeuers aus dom 
Raucb auf dem Perge A^eranscbaulicbt: 

1. Bebauptung: es ist Ecuer auf dem Berge; 

2. Grund: denn der Berg raucbt; 

3. Beispiel: iiberall avo Raucb ist, da ist aucb Feuer, 
Avic z. B. auf dem Kochberde; 

4. AViedervorfiibrung des Grundes: der Berg raucbt; 

5. Ergebnis: also ist Feuer auf dem Berge. 
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Dieses Schema sclieint gegenuher elem einfachen drei- 
teiligen aristotolischon Syllogismus von eiiier unniitzeii Weit- 
Ifinfigkeit zu sein, da die Glieder 4 iind 5 ja nur Wieder- 
liolungen von 1 nnd 2 sind. Al)er der Begriinder des Xyaya- 
Systeins hatte gor niclit die Absicht, eine miiglichst kiiappe 
Form des Syllogismus aufzustellon, sondern er wollte leliren, 
wie man eine dureh einen SchluB gewonricne Fberzeiigung 
am besten anderen riculen boibringen kbnnc; er greift somit 
alls d(‘m (iebiet dor Logik in das der Khetorik liber. Man 
Imt desliall) aucli in liidien koine Schwiorigkcit geliabt, das 
eben angelulirte fiinfteilige Schema zii dem uns geliiufigen 
dreiteiligen zu v(T(*infachen. 

Der Ih'griff, auF dem die Theorie des Nyaya-Syllogismus 
aufg(?baut isl, triigt den Namen ,standige Begleitung, Kon- 
komitan// (vjjnpti). Anstatt, ^vio wir es tun, von einem 
allgemein giltigen affirmativen Satz(» auszugehen; vj^'der Rauch 
setzt das \"orhandenscin von Femu’ voraiis", konstatiert die 
Nvaya-ljelire im logischen, nieht im sachlichen Sinne die 
,stiin(lige llegh‘ilung‘ des Hauclies durch das Feiier. Das 
beobacht(*te Merkmal (//>>//«) in unserejii Falle der Rauch — 
ist das jStiindig b(‘gleitete‘ {njapya)\ der zu erschlieBende 
Triiger des iM<*rkmals [liinjin) — in uns(‘rem l^'alle das Fouer — 
ist (lor ,stiindige Regh'itm-^ (rmpaLa). Das ist logisch ganz 
riehlig g(‘dacht, uenii aueh die Ausdriuksform uns fnmul- 
artig anmutrt; d(U* Raucli ist von dem Feuer stiiiulig und 
beilingungslos bt'gliatet, nieht aber umg(‘kehrt das F(’uer von 
dem Rauch; denn es gibt Feuer, das nieht raucht. Die 
Definitionen der hier besprocheiien Ih'griffe und die Tjehren 
von ihier Anwendung nehmen nieht nur in der eigentlicFen 
Tiiteratur des Nyaya-Systems, sondern daiiiber hinaus in den 
philosophiselum Sehriflen der Inder einen breiten Raum ein M. 

Fs sind hier die b(‘merkens^vt‘rtosten Lehren der Xyaya- 
riiilosophio lierausgehoben. Das System behandelt weiterhin 

’) iJbor (ion Bcgntf der Kausalitiit, wie er in dor N 3 ’‘aya-Philo 80 pliie 
a\ifo:oful>t \\ird (etwas andevs als in den iUteren Systemeu) 8. im dritten 
Absohiiitt iinter I. a. 
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die Bedeiitung von zahlreichen andereii logischen Begriffen, 
ferner die Scheingriinde, Trugschliisse und sonstigen Fcliler 
dcr J )iskiission, imiiier uiiter spitzfindiger Einteilung in die 
Enterarten. Da die ziiin Toil auBerordentlich verwickelten 
Einzellieiten hier niclit durchgenommen ^YerdoIl kdnnen, so 
soil nur noch ein wiclitiger Punkt ziir Spraclie koinmen, der 
das Vaisesika- e])euso wic das Nyaya-System betrifft. 

Die gnindlegendcn Sutrawerke der beiden Schiiloii ent-' 
luilten koine Erwiilinung Gottes und da sie sowolil die Seeleii 
Avie die Materie fiir ewig nnd unerschaffen erklilren und das 
Geseliick dos einzolnen in tjbcreinstiinmung niit den allgoinein- 
iiidisehen Anschauiingen fiir das Prodiikt dos guteii und 
biisen Tuns in dii^ser odor der friiliercn Existenz oiaeliteii, 
^() ist an (loin urspriinglicli atlieistisclien Cliarakter der beiden 
Systenie iiielit zii zwoifeln*). Es Avird lii<‘rin eine Beeiii- 
flussung von soiten des Samkhya-Systeins niclit zii verkennen 
si'in‘). Avie donn iiborhaupt die Vaisesika-Nyaya-r-<ehren, ob- 
Avold sie in violen Hinsichten zu jeneni System iin Gegensatz 
steben, sich docli an einige Grundanseliauungen d(‘r Sainkhya- 
Pliilosopliio aii/uleliiieii sclieiiien '*}. AIs in spiiterer Zeit das 

‘) Nilaknuthii-IfaJI, Kiitioiial Refutation fi -.S; JkanerjVa, Dia¬ 
logues on the Tlindu philosophy S. IX, 141 fg. Anhaltspiinktt^ fiir (lie 
Animlune dos (logenteils linden J. Muir in ilom Aiifsatz „I)oes the 
Vai>esika philosopliy acknowledge a Deity a notV“ .IKAS. XX (IHIkI) 
22fg., and .Suali, Jntrodiiziuiie J7S, 17‘). 

'^) Anders b’uali, Iiitrodnzione 178, Anm. 1. 

=*) AuCer dein olnni (Twahiiton Dogma, das die Sccleii fiir anfangs- 
los und alldurchdringend orkliirt, noniie ich die Lehre, dafi siilhst gate 
Werko ein Hindornis fiir die Krreichiing der Erldsung seieii, und die 
Anschauung, dalJ die Krldsnng eine Aufhebung der I'leiule ebenso Avie 
des Scbinerzes bedeule. Relegstellen fur diesc Anscbaiiuiigen aus dini 
Vaisesika- und Nyaya-Schriften lindet man bei Nilakantha-llall, liatioiial 
Kefutation 15—22. Hierher gehdrt aiich wobi die Vorliebe fiir die 
ziffernmiibige Feststellung der Kategorieu nnd die Lelire, daU dor Keirper 
nicht aus den fiinf Elementen, soudern alltdii nns dem Element Erde 
bestehe. Vgl. ferner im dritten Absehnitt die letzte Anra. zu II. 2. 

Anderorseits werdcii die meisten Lebren der Vaisesika-Nyaya- 
Philosophie in den Suinkhya-Schriften bek.unpft. Da sie nur in Aus- 
Siupkh.-Ph. 12 
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Nyjiya- niit dcni Vaiscsika-Systeiu verschinolzen war, ist die 
koinhinitrtc Schiile zuni Theismus iibergegangen, hat aber 

naljint'fiillon vuneiminder >?etreniit siinl, sollen sie auch hier ^emcin- 
Hchaftlich erwilhnt werden. Gef^^eii die Anfstellniig der a, bzw. UJ, 
Kiite^joricn weiiden sich die Sainkhyasutras 1. 25, V. K5, 86 mit der 
JJeinerkuu}^, daC sie nicht erscbdpfend sei; gegeii die Lehre, dab es niir 
9 Sllb^tanzeu VI. 38 mit dem Hinwtis anf die (von den Vaisesikas 

iind Naiyayikas nicht anerkaiinte) Unnaterie; ge^?en die Atomistik 
und j^ej^en die Ziiliissij^kcit dea Hegriffes Atom iiberliaupt V. 87, 88 
(v^l. anch Vijiianabhiksu zu 1. 62, der — wie schon vor ihm Sanikara 
zuin Jb-ahinasutra If. 2. 12 - den Kinwand erhebt, da6 diircli die Ver- 
bindun^r von Atomen, die kcinc Amsdehnungf baben, iiie ein auso^e- 
dobntes A;^j^rc^at entstehen kdnne). Die 8iniikhya-Lebro von der 
Hteten Ilealitiit der Prodiikte (sat-h'mia-nuUi) wird mit besonderer P.e- 
ziehun^' auf die entj^e^en^esetzte Thcoric des Vaisesika-Nyaya, der 
zufol^e das Trodukt vor der Kntstebun^ und nacb der Vernicbtuiift' 
keine Kcalitat besitzt, in dor Sanikbya-tattvii-kauinndi zu Karika 1) and 
in dan Sutras 1. IIH, 114,121 dar^^estellt. Vj^I. Siiali, [ntrodiizione 264. 
Wejjen der I’olemik i;eiren die Annabme eines persdnliehen Gottes s. 
obeli S. 151 Anm. 1. AiilJerdeiii siiid noeli die fol^eiiden Sainkhyasutras 
iinmittelbar ^e^eii beslimmte Vai.-esika-Nyaya-Lebreu ^eriebtet: V. 46, 47 
^e^en <len Satz, dab der Ve<!a von Gott verfalJt sei; V’’. 55 ^e^eu die 
nnyatha-khj/i'iii, d. b. ^egeii die Vorstelhin^, dab ein Diny- unter oiner 
aiidiTeii als seiner ei^enen Form ersebeinen kniine (v^rj. auch Vijfiana- 
bhiksu zu II, 8.4); V. 71 ^^e^eii die Lehre, dab der iiiiiere Sinn [nuwas) 
ein Atom sei, deiin dieser trete i^leiehzeilij^ mit mcbrenui iluberen Sinnen 
in Verbinduu^ (vu:l. auch Vijfiaiiabbiksii zu 11. ; V, 72 gejjou die 

ladire, dab der iniu're Sinn, Zeit, Uanm, Atber und die Atome von 
Krde, Wasser, Feuer und luift ewijy seien; V. 75 ^eueii die Krklarun^c 
der Fildsuiii,^ als der Aufhebiiiiif besonderer Kii^eiischaften der Seele; 
V^ 81 ireo-en den Satz, dab «Iie Siiine aiis den Eleinenteii f^ebildet seien; 
und V. UX) ^eiTfii die Herecbtii;un«< des Hei?riff.s der Jnbiirenz 
{.vumu/vi//u), wofiir iiach der .Vnsb’ht der 8ai|ikbya.s eiiifacb ,das Wesen 
(MVfnl/)u) des Dinj;es‘ zu snj^eii ist. Aueh die Vedanti.sten erkennen 
den Hei^^riii der Inbiirenz nicht an (Suali, Introduzione 2»»6, 267). 

Da die Psycholo^ie der Vai-esika-Nyaya-lMiilosophie auf der An- 
sebauun^ lieriibt, dab die Seele ala solcbe Qualitiiten besitze, .so sind 
z\veifelb»s ^e^^eii diese Lehre alle diejeiiiijjen Stelleii der Sainkbya- 
Sebriften j^eriebtet, an deuen die Qualitiitlnsigkeit, die absolute Uube- 
riUirtbeit und rutiitigkeit der Seele behaiiptet und bewiesen wird 
(Karika 19, 20, Sutra L 15, 146, 164, V. 13, VI. 10, 62; vgl. auch die 
zahlreicben Stellen s. v. kartr in den Indices zu meiuen Textausgabeu). 
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niemals in deni ijersdnlichen Gott, den sie annulini, den 
Schdpfer der Miiterie gesehen. Gott ist iiacli der Auffassung 
dos sj/ateren Vaisesika-Nyaya und in Uheroinstiinnmng mit 
der Lelire des Yoga-Systems eine bcstinmite Socle wie die 
anderen individuellen und gleicli ihm ewigcn Scclen; aber 
er iintersclieidet sicli von diesen dadurcb, dali or alloin die 
Eigenschaften der AUwissenheit und Allinaclit bositzt, die ilin 
zur AVeltregierung liofiihigen, dali ihni alior dafiii* diejcMiigcn 
(^ualitilten I’eblen, durch die alio iibrigon noeli unorliisten 
Seelen in ilen Krcislauf der Existenzen verstrickt sind (d. li. 
Verdieiist, Schuld, Abneigung, Freiide, Sclimerz) \). 

9. Lokilyatn -). 

Neben den bislior beliandelten bralimanisoben und un- 
bralinianisclien Systemen finden wir auoli in Iiidien die Welt- 

Vijfianabhiksii polemisieit oftnials in seinein Koiniiientar unter aus- 
(Iriicklicher ik'zrifhnuiig dor Vaisesikas nnd Naiyayikas uls seiner 
Widersacher dageoen, daU die Seelc Qualitiiten babe, dab sie iininittel- 
bar Freude oiler Selniunz einptinde und in irgendeiner Weise tiitig sei 
fs. in dein Index zn inoiiier Ansgabe flcs Sainkliya-pravacaua-bhasya). 
Jm Ziisaininenbaiig dainit steht seine Widerlegnng der Vaisesika-Nyaya- 
Lehre von dein Znstandokommcn der Wahrnehmung und Erkenntnis 
(im Komin. zu 1, 87, ‘.;1, 145—147), iiber dereii Kinzelheiten ieh anf 
nieine Ubersetznng dcs Werkes verweisen kann. 

Von speziellen Lchren joner Sehulen fiiide ieh noeh die folgenden beiden 
bei Vijnaiiabbiksu bekainpft: 1. dnll eine Kuinbinntioii mehrerer Kntegorion 
(jati-sCnnkarya) unzulilssig sei (im Koinm. zu I. lO'd, II. 82) und 2. dab die 
Leituiig der Korperbildung von seiten der 8cole durch das adr^ta ,die nach- 
wirkeiide Kraft von Venlicnstund8cliuld‘ vcrinittcltwcrde (Kiul. zu VI.62). 

‘) Welche iinbestinirnteu Vor*'lcIluugcn die hculigen Anhangcr der 
Xyaya-Philosophie mit dem Gottesbegriff verbinden, ist aus JI. Jacobis 
i 11 tere.^salitem Aufsatz „Die Gotte.sidee in <ler indisclien Philosophies zu 
crsehen (Philosophische Monatshefte XIII. 417 fg.). 

‘‘^) John Muir, JRAS. XIX (1862) 299fg.; A. Ilillebrandt, Materialisten 
und Skeptiker in „Altindieii, Kulturgeschichtliche Skizzen" (1899) 168 fg., 
Zur Keuntnis der indischcn Materialisten, Festschrift Kuhn 14 fg.; 
Pizzagalli, Nastika, C&rvaka c Lokayatika (1107); Rhys Davids, Sacred 
Rooks of the Buddhists II. 166 fg. 


12 * 
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anscbauung vertreten, die „so alt ist als die Philosojiliie, 
aber niclit illter^*, wic Fr. A. Lange mit Recht in deni ersten 
Satzo seiner beriiliiiiten Geschichtc des Materialismiis sagt. 
Verkiindiger rein m a t c r i a 1 i s t i s c h e r Ti e li r e n sind schon 
ini vorbuddhistischen Indien aufgetretcn, und aus der Zeit 
nin HOO vor Clir. ist iins durcb das Kaiitiliya die Existeiiz 
eines inaterialistisclien Systems bezeugt ^). Dieses bat scit- 
derii zii alien Zciten bis aiif den beutigen Tag zablreicbe 
lieiinliebe Anbilnger gebabt. Irn Zeitalter des aufblulienden 
Buddliismiis gait sogar die Vertrautlieit Jiiit den Leliren 
des Materialisinus als ein Zeiclien feiner und umfassender 
Rildiing*^). Die beiden Lelubiicber des Systems, die in der 
Tiiteratur unter den Nanien der Sutras des Brliaspati ®) (des 
niytliiselien Begriinders) und derBliaguri^) erwiilint werden, 
sind verloren gegangen. Da der Materialismus sonst in 
indien keine literarisebe Gestaliung erfahren hat, iniisscn 
wir auOer einigen Stellen des Mahabharata die in den Lehr- 
biiehern der anderen pliilosophisciien Schulen gegeii den 
Rlalerialisnuis geii()t(i f^deinik und die Leliren des Kdnigs 
,.liTtuin“ in d(‘ni |)hiloso])hiscben Drama Prabodbacandrodaya 
zu Bate ziehen. Dieses Drama ist ini ell'ten oder zwdlften 
.Jahiii. nacli Lhr. zu dem Zweck verfabt ^vorden, um in 
allegoriselier Form die rberlegeiiheit der brahmanisehen 
Orthodoxie iiber alle anderen Weltansehnmmgen darzulun. 
Die Haujitquelle aber fiir unsere Keiintnis des indiseheii 
Materialismus i.^t das seiner Darstelliing gewidmete erste 
Kapitel des Sarva-darsana-sanigralia, des iiii vierzehnten 
Jalirh. von dem bekannten Vedanta-1a*hrer Madhavacarya 

M S. obfii S, :U Aiiin. 1 uml S. 4. 

q OMt nljor^, l)it‘ indisrhe Philosoplih^ ^ .‘U: „\Veim die altbud- 
dhistischi’ii 'I'fvte riiioii in jr^licher Kunde bcwaiulcrten Hrabinaiien 
beschieibin, liihnitM sio ihm . . . am*h Kcnntnis des Lokayatii iiach.*‘ 
Hoi Hhaskaraoi\r,va znm Hrabinasutra III. o;i ((’olebronke, Miso. 
Ksj 4.'^ 1. -i-'n). 

*) Jiei dem (irammatiker Patanjali und sonst (Weber, Iiid. hitud. 
XIII. ;u:b MW 
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verfafiten Kompendiiims aller pliilosophischen Systemo ^). 
Dieses beginnt mit dem Bedauern dariiber, dafi die Melir- 
zahl dcr lebenden JVIensclien dom von (Mrvaka vertrctcnen 
]\Iaterialismus anliiinge. 

Ein anderer Vedanta-Lelirer, Sada-iianda, spricht in 
seinem Vedantasara § 148—151 von vier niatorialistisclion 
Scliiilen, die sich voneinander diirch die Aiiffassung dcr 
Scole untersclieiden; nacli dor erston sei die Seolo idcalisch 
mit dem groben Ijoib, nacli dor zweiton mit don tSiiinon, 
nacli der dritten mit dom Atom iind nach dor viortoii mit 
dem Donkorgan odor dem innerou Sinn [manas), Eine prin- 
/ipiolle Vorscliiedonlicit bostolit zwar zwischon dicsen vier 
Anschammgon niebt; donn die Sinno, dor Atom und das 
innorc (Jrgan sind ja nur Attribute odor Toilo des Kdrpors. 
Aber Hillcl)randt hat diirch Vergleicliung mit Taittiriya 
lip. 2. 1 dock don Jkwois gctiilirt-j, daC „hior Ijohren 
zusainmougostollt sind, die von verstdiiodonen Milnnerii und 
von verscliicdonon Loliren in bozug auf das Solbst ausgingon^. 

Der Name Lokayata bedeutet ,auf die Sinnonwelt ge- 
riehtet^; davon abgoleitot ist die Bezoiclinung der Matcrialislcn 
Lokayatika odor Lanka gewdlinlich worden diose jedoch 
naoh dem Nameii dos Bogriinders ilirer fjohre Carvakas 
gonannt. 

Das Lokayata liiCt als Erkonnfnismittol allein die Per- 
zo})tion gelten und verwirft niclit nur die Autoritiit, soiuhuai 
auoh die Solilulifolgorung, wogogen sich die naholiogmule 
Kiitik <h‘r orthodi)xon Sohuhai in spdttischom Ton wendet. 
Als das oinzig Jloale orkonnt os die vior Klomonte an, d. h. 
die ]\latorie. Wenn durch die Vorbindung der Elemonte 
dor Kiirpor g(‘hildot ist, so ontsteht der (loist, wio aus der 
Misohung hestiinmter Stoffc die bcrauschende Kraft. Mit 
dcr \ orniehtung dos Kdr])ors ist aucli dor deist winder ver- 
niohtot. Die Seolo ist also nichts andoros als der Kdrper 

') Kngl. (Jbersetzuiig s. obeu .S. 138 Anin. 2; deulHch bci P. Deiisseii, 
Allg. (fCMli. der Philosophie 1. 3, 8. 134 

'^) Festschrift Kuhn 19. 
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init dem Attribute der Tntelligenz, da eiiie vom Korper ver- 
schiedene Seele diirch Sinneswahrnelimung nicht festziistellen 
ist. Natiirlich werdcn aucli alle anderen Ubersinnlichen 
Dinge goleugnet und zum Teil iiiit Tronie behandelt. Die 
Hblle ist irdisclier Schmerz, diirch irdische Ursacheii hervor- 
gcriifcn; das hbcliste Weseii ist dtu' Kbnig des Landes, 
desseii Dasein durcli die Wahrnehnuing der ganzen Welt 
erwieson wird; die Erldsuiig ist die Aufbisiing des Kdrpers. 
Die nachwirkende Kraft fles Verdien»tes und der Scliiild, 
di(* nach dom Glauben aller anderen Sclmlen das Sehicksal 
einc‘s j(!dou ])estijnuit, existiert fiir den (Jarvilka nicht, weil 
diescr Begriff nur (lurch Sidiluhfolgerung gewonnen wird. 
Auf den Kinwand eines orthodoxen Philosoidien, daB fiir 
dcaijcMiigen, der diesen allmiichtigen Faktor ncgiere, die ver- 
schicdenartig(!n Firsclieinungcn dieser Welt keine Ursache 
halx'U, erwidert der ( Virvaka, daB die eigene Natur der Dinge 
die Ursache sei, welche die Frscheinungeii bedinge. 

Die praktische State des Systems zeigt den rohesten 
Eudiliuonismus; deiin Sinnenlust wird als das cinzig erstrebens- 
werte ( Jut hingestellt. Der Einwand, daB sinnliche Freuden 
nicht das hbcliste Ziel des Menschen sein kiinnen, weil ihnen 
stets ein gewisses MaB von Schmerz beigemischt sei, wird 
init der Beinerkung zuriickgewiesen, daB es Sache iinserer 
Klugheit ist, die Freuden so rein als inbglieh zu genieBen 
und sich dem luit der Lust untrennbar verbuiidt'nen Schmerz 
so viel wie imiglich zu entziehen. Der IMensch, der Fischc 
wiinsche, nehmc ibre Schuppen und Gniten, und wer Reis 
haben wolle, die Haline mit in den Kauf. Darum babe es 
keinen Sinn, aus Furcht vor dem Schmerz auf die Lust zu 
ver/ichten, die wir insiinktiv als unserer Natur zusagend 
empfindcn. 

Dio Veden werden fiir eiii (R^schwiitz von Schelmen 
erkliirt, das mit den drei Fehlern dor Unwahrheit, des innercn 
Widtaspruchs und der nutzloseii Wiederholung behaftet sei, 
und die Vertretor \odischer Wissenschaft fiir Betriiger, doren 
Tiohren sich gegenseitig aufheben. Das brahmanische Ritual 
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ist fur die Carvakas ein Schwindcl, mid die kostspieligeii 
und muhevollen Ojifer liaben niir den einen Nutzen, den 
Schlaiikoiifen, die sie vollziehen, den Lebensunterbalt zu 
verschaffen. „Wenn ein geoiifcrtes Tier seinoii Weg zuiii 
Hiinniel findet, warum scldaclitet der Opferer da niclit lieber 
seinen cigenen Vater?*‘ Kein Wuiider, dafi fiir den recht- 
gliiiibigen Inder die Lehro der Carvakas die schlimniste allor 
Ketzereicn ist^). 

Wie (lie Lelirbiiclier der aiulereii ortbodoxeii Schuleu, Hiiclien 
aiicli die SAinkbya-Schriften diesen gefahiliclieii Materiiilismus zu uidi r- 
legen. Di(i Lehro, dah es aiifier der Perzeptioii keiii anderes Krkeinitiiis- 
itiitlol gcbe, wird in der b’ainkliya-tativa-kaumudi zu Karikfi 5 und in 
den Sutras V. 28, 29 entkrilftet; an ersterer Stelle in der folgenden 
drastisi hen Weise: „\Venn der Materialist erkliirt: ,l)ie Schlubfolgt'ruiig 
„ist keiu Erkenntnismitter, wie kanii von ihm danu ein Menseh als 
„nnwisscnd, im Zweifel odcr Irrtum seicnd erknnnt werden? l.)(*iin an 
,,einein anderen Menschen sind ja Unwissenhcit, Zweifel und Irrtum 
„unini)glich . . . (lurch Sinneswahrnehinung zu erkennen . . . Deinuach 
„muli auch von jenem die Unwisscnheit iisw. an anderen Menschen aus 
„der Art ihres Verhaltens oder aus ihrer Jledeweise crschlosscn, also 
„selbst wider Willen die SchliiUfolgening als Erkenntnismittel anerkannt 
jjWerden/* Aiich die Carvjika-Thcorie, da(l nur farbige Objckte (lurch 
T^crzeption erkannt w(Td(in kbnncn, wird im Sutra V. 89 bckiim])ft. 
Aniruddha gibt dazu die Krklarung, dab z. 11 in den Wortcn „der 
Vogel ist hier'‘ der Ausdruck „hier“ zeige, dab auch der Jhiiiin wahr- 
genonimen wcrde, nnd verweist auberdem — ebenso wie Vijilanabhiksu — 
auf die angeblicho Walirnehmung iibersinnlicher (icgenstande (lurch den 
Yogin. Ob das Sutra V. 80 die materialistische Lcdiro, dab nur sinnliche 
Freudcn (in verniinl’ligos [.('bensziel scion, widerlegt (wie Vijfianabhiksu 
und Mahadeva meineii), wird (lurch die andersartige Auslcgnug Aniruddhas 
zweifolhaft. Von Wichtigkeit aber sind die Sutras Ill. 20—22, V. 130 
(129 Vijiianabhik.^u), die den hauptsachlichstcn Lchr.satz der iVirvakas, 
dab dor Geist nichts von dem Kdrper Verschiedoncs sei, bekiimpfen. 
Das bei (hm Materialisten beliebte Gleichnis von der berauschonden 
Kraft, die nicht in den einzelnen Stoffen vorhandcn sei und trotzdem 
in der Mischuiig sich zeige, wird als uuzutreffend bezeichnet; denn es 
stehe fest, dab die berauschendc Kraft in jedem dor cinz(!lnen Stoffo in 
feinem Zustande existiere, und dab sic in der Mischung nicht entstcbo, 
sondern nur zur Erscheiiiung komme. Das Erkenntnisvermdgc n aber sei 
in keinem der Elemente, aus denen der Kdrper gebildet i.st, nachweisbar. 
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AriCcr don Systcmoii, die ich hier kurz Ijesprochen habe, 
nonnt der vorlior envillinte Sarva-darsana-samgraha noch 
s(K-lis wcit<*r(i Scliiileii, die jcdoch in dieser Cbersicht wegen 
ilirer untergcordnetcn Bedeutiing iind ihres nicht eigentlich 
pliilosophisdien Charakters iibergangcn werden kbnnen. Es 
haridelt sich zunachst nm eine visnuitisclie, von Ananda- 
tirtha (odor PurnapnMjna) begriindetc Sektc und uni vicr 
sivaitisclio, dorcri Systeme mit den Namen Nnkiilisa- 
Pasiipata, Saiva, Pratyabhijna und liasosvara bezciolinet sind. 
J)i(^ rj(‘lir(*n diosor fiini; yokton sind stark von vodan- 
t ist is eh on und 8 a ink by a- Pliilosopheinon durchsotzt. Das 
soolislo 8ystoin ist dasjonige Paninis, d. b. die graniinatisclie 
Wissonscliaft, dio in Madbavas Koinpondiuin deslialb unter 
dio Pliilos()j)hie goroohnot wird, well die indischen (B'animatiker 
sioli zii doin in din* ^liniainsa golebrton Dogma von der 
Ewigk(‘it dos liautos') bokannten, und woil sie die 41ieorie 
ib's Sphola, d. li. dos iinteilbaren oinlioitlielion Eaktors, der 
in jodoin Worte als dor Triiger seiner Bedeutiing rubt"), in 
pliilosophisebor Weisc; entwic’kelton. 

I berbIi(!kon wir die grofie Piillo dm* in Indien gemacbton 
V’^ersuclie, die Riltsol der AVelt und unseros Daseins zu er- 
kljiren, so lenkt die Samkbya-Pbilosophio vor alien anderen 
sohon doshalb unseri^ Hlicke auf sioli, woil sie allein ibre 
Aufgabo lodiglioh mit den Mitteln dos Vorstandos Idsen will. 
Der walirliaft iihilosojiliiscbo (bust, mit dom sic die Metbodo 
bandliabt, auf dem ^\^‘go logisober Bcweisfiibrung von den 
b(‘kannt(‘n, uns durob die Erfabrung gebotenon (xroben zu 
unbekannton aufzustoigen, um so zu dor Erkenntnis der 
lotzten I rsai lnm zu gelangon. ist mit Bewunderung von alien 
Forsohern anerkannt worden, dio sieb ernstliob mit diosem 
System bosohiirtigt liabon‘M. Zum erston Male in der Welt 

‘) Vgl. uluMl S. l.'Mfg. 

^1 8. tt.iriibiT S. 152und vgl. noch Halluntyne, Thristianity con¬ 
trasted with Iliiuln Philosophy ISDftr. 

•■’) S. /. n. Parthileiny Saint-Hilaire. Premier Memoire sur le Sdnkhya 
488, und Kuer, Lecture on the Sankhya Philosophy 5, 12, 20, 24. 



hat sich in Kapilas Lehre die ganze Unabhilngigkeit und 
Freiheit des menschlichen Geistes, das voile Vertrauen auf 
die eigeno Kraft gezeigt. Wenn auch von John Davies 
zu viel behauptet ist mit den Worten: ..The system of Kapila 
. . . contains nearly all that India has produced in the 
dcpartn)ent of pure philosophy*', so darf doch das in den 
folgenden Abschnitten dargestcllte System mehr als irgeud- 
oin andercs Erzeiignis der fruchtbaren indischen Spckulation 
das Tutoresse derjenigon Zeitgenossen boansj)ruchen, deren 
Weltanschauung auf die Resultatc der modernen Nalur- 
wissenschaft gegriindet ist. 


■) Siinkhya Kitrikil .S. V. 




Zweiter Abschiiitt. 


Dcr Oharakter dcr Samkhya-Philosophie. 




1. Allgenicines. 

1. I)er Name s^\mkhya. 

Das Wort samJchya ersclioint erst in der jiin^eren 
Ij2)anisacl-Literatur (nacli Jacobs C(ni(‘ordanco uberliaupt 
niir je einiiial in cler ^Svetasvatara, Culika, (iarl)lia luid 
Muktika lT2)anisad) und dann hilufigcr ini Mahribliarata. 
DaC aiicli die graimiiatisclie Dildiing des Wortos iins in 
spiltere Zeiton Aveist, hat Weber liervorgeliobcn '), aber dabei 
betont, daB man daraiis nicbt etwa auf die s^iate Existenz 
der Speknlationsweise, die dies(;r Name bezeiclinet, scblieBen 
diirfe. Weiin Kapila iind seine iiltesten Nachfolger ilirem 
System iiberliaiipt einen Namen gegcben Laben, so ist dieser 
verloren gegangen und spiiter diirch den iins geJiiufigen 
ersetzt Avorden. 

SnmJcInja ist von mmkhyd ,Zahh aligeleitet und ])cdeiitet 
ziiniiclist yaufzillilend, Auf/illiliiiig‘, dann aber ,Untersiic]inng, 
Priifung, Uiiterscheidung, genaues AbAviigen, ErAvagiing^ Die 
geAviihnlichc Annahme ist nun, daB man von der ZAVcutcm 
Bedoutiing ausgeliend dem Sysleni Kapilas den Namen Sain- 
khya gcgeben habeIcli halte das nicbt fiir riclitig. Zwar 

') Iinlische 8tuflien 11. 184. 

8. (’olc'brooke, Miscellaneous Essays'-' 1. 241; nalluiityne, Lecture 
on the Sankhya Philosophy 52; Hoer, Lecture 8, 9; Parthelemy 8t.-llilaire, 
Premier Meinoire 125; Hall. Sankhya 8ara Preface 3; John Davies, 
8ankhya Karika 8. 9; Jacobi in seiner llezension der „8innkhya Philo- 
8ophie“ *, Giitt. gel. Aiiz. 1895, 209. Kerner hat Jacobi inir auf einer 
Postkarte vom 13. IV. 95 initgeteilt: „\Vegeii der Bedeutung von 
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liJit sclioii im Mahribhrirata das AVort sdmhhya die Ubcr- 
tiagone Bedeutung ,Unterscheiduiig usw/ angenommen — die 
im Petersburger Wbrterbuch s. v. gesammeltcn Stellen ge- 
nijgen, um dies festzustellen - , docli wird durcli andere 
Stollcii klar, daB es sicli dabei um eine IJmdeutung des 
Wortes handelt, die erst durch den Cliarakter des Samkliya- 
Systoins herbeigefulirt worden ist. AVeil das Samkhya-System 
methodisebe ErseblieBung der Piin/ipien und vor alien Dingen 
sebarfe ('ntersebeidung von Gleist und Afaterie Icbrte, ist im 
li.'uifii der Zeit dem AV'^ortc smnhiuja die Bedeutung ,metbo- 
disebe Krscblidbiiig, Untersebeidung^ beigelegt worden. Ur- 
spriinglicb a])er l)edeiit(.*te das AVort niebts anderes als ,auf- 
/iiblend*; die [jobre Kapilas ^vurde ’svegen der Auf/liblung 
der 25 Prinzipien, auf welcbe die Anlianger des Systems seit 
j(‘lier groBes Gewiebt legten, und „vi(dleicbt aucb wegen der 
absonderlieben AA)rli(d)C dafiir, abstrakte Begriffe in trockene 
Zablenvcrb;iltniss(! zu zerlegen’‘ die ,Aufziiblungs-Pbilo- 
s()j)bie‘ genannt-j. Es ist dies allerdings eine Bczeiclmung, 
di(^ dem walircMi AVesen und AVerte des Saiukbya-Systems 
sebr wenig gereebt wird. Dadurch bin icb auf einen Ge- 
dauken gekommen, der mit meiner Beurteilung der Liltesten 
(u'sebicbtc des Systems im Einklang stebt. AVenn man be- 
deukt, was fiir eine Polio die Spitznamen in der indischen 
Xameiigebung spieleii und wie oft der spdttiscbe, veracbtliche 
Jnbalt dieser Namen in spiiterer Zeit in Vorgessenbeit ge- 
raten ist, so selieint mir die Vermutung nabe genug zu liegen, 
daB die Ibabmanen von Madbyadesa die ibnen widerstrebende 
Saridvbya-Pbilosopbie mit dem Spottiiamen der ,Aufzablungs- 

.^mnhhud ^ panUm verweise ich Sie nocli auf MaMbhurata IV. 10, 11*. 
„ln (liesein Adhyaya wird <ler Oberaiifseber der Kuhherdeii gomnkhija 
„genannt; es ist daniit mehr als Ziihler der KUhe geineiiit, etwa Insi)ektor.“ 
(Jewiti; aber zu eiuer Zeit, als das Wort samkhyd selioii seine Umdeutung 
erfahroii hatte. 

*) S. ineine Ubersetzung der Samkhya-tattva-kaumudi 522, 523. 

S. Mahabh. Xll. 11393, 11409—10, 11673; Ciilika Upaiiisad 14; 
Weber, Indische Studien IX. 17 und Max MUller, Upanishads translated 
II. S. XXXV, XLI. 
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lehre^ (sanikhya neutr.) und deren Anhanger als die ,Zahl- 
nicnschen^ (samlchya niasc.) bezeiclmet haben, und daU, als 
spiiter die Samkliya-Lehre sicli groBo Anerkennung erriingen 
liatte, der Name bestolicn blieb, den man sicli gewbhnt liatte 
/u gebrauchen ^). Unter dicser Voraussetzung erkUirt sich 
auch die Umdeiitung des Nainens, von der oben gohaiidolt 
wiirde, am natiirlichsteii. 

DaB in der indisclien Litcratiir einige Male Sanikhya 
als nomon proprinm oder Beinamo einos alten Weisen -) 
sowie als einer der 1000 Namen Sivas vorkommt^), ist fiir 
nnser System bedciitungslos. Sarpkhya als Name dos Siva 
orkllirt sich wohl diirch die Hoziehnngt'n des Gottos zum 
’N'oga, dem TocJitersystem dos Samkliya. 

2. Die Aufgabe des Systems. 

Die Weltanschauung, die in den Sarnkhya-Schriften zum 
Ausdruck koimut, ist konseciuenter Pessimismus. Alios be- 
wuBte Lehon ist Leiden. Das Gluck, von doin uns die Kr- 
1‘ahrung zu zeugon scheint, existiert niclit in Wahrheit; denn 
auch die fjust ist mit Schinerzen durchsetzt und luhrt schlioB- 
lich zu Fioid; durum wird auch sic „von den Unterscheidendeii 
zu den Schmcrzeii gerechnct*‘ '*). Das schliminste der J^eiden 
alier ist die Notwendigkeit der Wiederkehr von Alter und 
Tod in jedcr neuen Existenz. „Alle Icbendcn Wesen ohne 
Unterschied leidon den durcli Alter und Tod liewirkten 
..Schmerz; alien, sellist dem Wurm, ist die Todesfurcht 

P. Oltniraaro, L'histoire des idees tlieosophiqiies dans I’Jnde 228, 
hat deiiselben Gedanken entwickelt, ohne jedoch ineinc Urhebcrschaft zu 
erwahnen. 

S. Weber, Ind. Stud. II. 292 und im Petersburger Wdrterbuch 
s. V. 1, b. 

*) S. Weber, Ind. Stud. I. 426 Anm. 

*) S. Samkhyasiitra VI. (>—9, Yogasutra II. 15 und meine (iber- 
setzung der Samkhya-tattva-kaumudi 528, 524; vgl. airh Paul Markus, 
Die Yoga-Philosophie 56 fg. 
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,,gemeinsani, die sich in dem Wunsche darstellt: ,Moge ich 
,,nicht aufhuren zii existieren, mdge ich leben!* Und was 
,,Furclit liervorruft, ist Schmcrz; deslialh ist der Tod 
j.iSclimerz 

J)ic beiden Hau])twerke der Samkhya-Scliule, die Karika 
und die Sutras, bezeichnen in den ersten AVorten die voll- 
staiidige Aiifliebung des Scliinerzes als die Aufgabe der 
fjohrc, die sie vortragen. Dem wunderlichen Scheinatismus 
des Systems entsprcclieiid, wird sogleicli gesagt, daC es eiiicn 
dreifachen Scbniorz gebe “J. Dainit ist nacli der uberein- 
stiimiienden Erkliirimg samtliclier Kommentare gemeint 1. der 
in der eigenen Person entsteliende {adhjjatmilca), d. h. der 
diircli kdrperliclie licidcn und Pescliwerden des Geniuts ver- 
ursacbte, 2. der von anderen Wesen (aucli Pflanzen) uns 
zugefiigtc {(UhibhmiiLa) und 3. der auf ubernatiirlichc Ein- 
fliisse zuriiekgefiilirte {(dlhidaivika). Bedarf es nun aber einer 
schwer verstilndliclien })lnlosopbisclien Eelire, um dicse 
Seliinerzen zii lieilen? Gibt es nicht - - so fragt ein Mate¬ 
rialist - mit leiehter Afulie zu I)escliafi‘ciule Mittel zii seiner 
Abwelir? Medikamente zur Stillung kdrperlieher Sclnnerzen; 
selu'ine Frauen, Getranke, Speisen, Kleidung und Scbinuck 
zur Hiiilung d(*r Ijoiden des (Jeiniits; Erfalirung und Vorsicht 
zum Schutz gegen Schaden, der von auben kommt; und 
selbst Zaid)crmittel gegen ubernanirliclie Einfliisse? Auf 
diese Krage lautet die Antwort: Ncin! denn alle diese Alittel 
wirken niclit juit Sielierlieit und gewiihren selbst im besten 
Fallo niir zeitweilig Schutz und Erh'iehterung. ,.Aber wir 
,,haben docli auber di(‘sen weltlichen Alitteln, die uns aller- 
,,dings keinen genii gen den Schutz gegen den Sclimcrz 
,,bieten, die sicheren und zuverlassigen, deren Anwendung die 

‘) S.l.kaiimudi zu Kaiika 55; vgl. aiich Sutra 111. 55. \Wi 
Aiiinuldlia ziiSiitralll. 5 wird der Bcgriff der Scelonwanderun^r ;.svoe,SYi- 
r<nja) diircli den der fortgesctztcn Verniclitung [ndsa) erkliirt. 

*) S. auUerdcm Tattvabamasa vSutra 25 und Sainkliya-krama-dipika 
Nr. SO 85 in Ballaiitynes Jiearbeitung. Aniruddha zu II. 1 rechnet 
aogar 21 Arteu von Sehinerz heraiis. 
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Religion uns lelirt. In der Schrift siiid ja die Opfer vorge- 
,.schriebon, diirch deren Vollzieluing wir uns nach dem Tode 
,,eirien Platz im Hiininel sicherii konnon, wo aller Sclimerz 
,.ein Elide liat!“ Der strenggUiubige Brahinane, der diesen 
Einwand macht, erhiilt darauf dieselbc Antwort wie der 
Materialist; von den rituellen Mitteln ziir Abwehr des 
Schmerzes gilt das gleiclie wie von den weltliclien; aueli sio 
beseiligen den Sehmerz nicht absolut und fiir alle Zeit. Die 
Opfer sind unrein, denn sie erfordern BlutvergieBen; und 
das Tdten von Tieren ist unter alien Uiustilnden eine Scliuld. 
die naeli <lem Gesetz der Vergeltung ilire Friicht tragen, 
d. Ii. einen Schinerz ini Gefolge habeii niuB. Man vergleielio 
auch den entselueden geringschiitzigen Srunkliya-Ausdruck 
dnl:sin(i- oder dfdcsinahi bandha im vierton Abschnitt unter 
ir. 4. Sclbst wonn jemand durch das Opfer in eine der 
liinimlisclien AVelten gelangt ist, so sielit er mit Sclimerzen, 
daB es dovf drobcn lidhere Stufen gibt als die von ihm 
erreichto. ,,l!nd es ist natiirlidi, daB das lidhere Gliick 
eines andereii dem weniger Gliieklielien Sclimerzen liereitet 
Dio Dauptsaclie aber ist, daB der in den Himmel Aufge- 
stiegene iiiir eineu vergilnglichen Erfolg erzielt hat; denn 
auch die Gdtter und die anderen Bewohiier jener Welten 
unterliegen iioch der Metempsychose “). Und schlieBlich 
haftet an den (Jpfern die Ungerechtigkeit, daB nur reiche 
Leute die groBen Kosten, die ihre Vollziehung erfordert, 
bestreitcn kdnnen; den Armen ist dieser AVeg zur zcit- 
weiligeii Befreiung vom Schinerz ebenso verschlosseii als die 


') JSaiukbya-tattva-kaiimudi zu Kariku 2, H. 540 meiucr Ubersetzung. 
Audi Vijuanabhiksu hiilt am SdiliiD des Koinmcntars zu Sutra [V. 67 
die Moglirhkeit filr ganz ausgcschlossen, „daC man Preiide fiber da» 
(ililck eines anderen emplinden konne“. 

*) Die aiif dieser Krwiigung beruhende GeringBchiltzung der himin- 
lischen breuden hat sidi nicht nur dem Buddhismus, sondern spslter 
auch in weitem Umfangc der brahmanischeii Literatur mitgcteilt. Vgl. 
dariiber Lucian Schermaiis Materialien zur Geschichte der Indischen 
Visionslitteratur 16—18. 

SamUli.-J'ii. 
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von dem Materialisten empfohlene Anwendung der weltlichen 
Mittel'). 

Noch zwei weitere Hoffnungen auf Befreiung vom 
Schmerz halten die Sumkhyasritras fiir ndtig zu zerstreuen. 
Nach V. 82 soil der Yogin, der durch die Ausubung der 
\"oga-Vraxis in den Besitz der viel besprochenen iiber- 
iiatiirlichen Knitte gclangt ist und iiber alle Naturgesetze 
(lewalt hat, nicht wahnen, darait das Ziel erreicht zu haben; 
denn aucli der Besitz diescr Krafte ist verganglicli,- wie jeder 
andere Besitz. Und wer da ineint, dalJ iiber kurz oder lang 
so wie so aller Schmerz zu Ende sei, wenn die Schdpfung 
sich zuriickbildet und in der Zeit der Weltaufldsung alles 
bewuBte Leben erlischt, dem wird III. 54 folgendes vorge- 
halten: aucli auf die Perioden der Weltaufldsung folgen 
immer wieder neue Schdpfungen, und ,,wie ein Mann, der 
ins Wasser getaiicht ist, wieder emportaucht*‘, so treten beini 
Beginn der neiien Schdpfungsperiode die Wesen wieder ihre 
<[ualvoile Wanderung durch unzahlige Existenzen an. 

Wer die wirkliche Erhdsuiig vom Schmerz erzielen will, 
inuB nicht sowohl den Schmerz beseitigen (uriterdrucken, 
verhiillen)'), als sein Auftretcn fiir alle Zukunft unmdglich 
macheii. J)a nun der Schmerz notwendig so lange wilhrt, 
als die Seele sicli mit Kiirpern und Organen verinndet ^), so 
ist das H(‘il nur dann erreicht, wenn der Wanderung der 
Seele ein Ende gesetzt ist. Zu die.sein Ziel, dem ,Mbsoluten 
Aufh()ren‘ {alijanta-iiivrtU) des Schiiierzes, ist allein die Philo- 
s()])hie imstande dem Menschen zu verhelfen. Mit diesem 


') S. K;\rik:\ 2 und Sutra 1. S2-Sr), III. 52, 53, JV. 22, B2, V. 76, 83, 
VI. 56 lU'bst dm Krkliiruiijrou der Komnientatoren (uuch I. 6 und VI. 58 
nach Vijnana)dnk>iO uiul vi*l. das (ifspriich zwisohen KapiJa und dem 
in cine Kuh j^afahn neti Ksi Syumara'^ini Mhh. XII. Adhy. 260—271. — 
Vijn. zu IV. 22 und VI. 58 inacht der bralimanischen Religion das 
Ziigestiindnis, dab die dclinitive. Krldsuug vt»ii den Rewolinern der 
hiininlischeii Welteu leichter mid hiiiiliger erreicht werde als von dcnen 
der Krdenwelt. 

Vijn, zu Sutra I. 11 
*1 Karika 55. 
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(Tedanken stimmen alle orthodoxen Systeme, ausschlieBlich 
der ritualistischen Mimamsa, iiberein; nur wird in keinem 
anderen das Elend des Weltdaseins mit derselben Ent- 
schiedenbeit, wie in der Samkhya-Philosopliie, betont, und 
das Verlangen nacli P^rlosung vom Schmerz tritt uiis deshalb 
in der brahinanischen Philosophie nirgends so deutlich ent- 
gegen wie bier. 

Einc wcitere (j hereinstimmung init deni Vedanta-, Vai- 
sesika- und Nyaya* System ist die Uberzeiigung, dafi nur eine 
})estimmte Erkenntnis die Kraft babe, den Menscben zu 
erlosen. Die Samkbya-Pbilosopbie erfordcrt „dio richtige 
Erkenntnis des Entfalteten, des Unentfalteten und des Er- 
kenners^ ^), d. b. die Erkenntnis der absoluten Verscbieden- 
beit, die zwiscben der ganzen inateriellen Welt und der Ur- 
ruaterie, aus der sie bervorgegangen, einerseits und der Seele, 
des wabren Sel])stes, andererseits bestebt“). ,,Wenn infolge 
..dieser Untersclieidung der Scbiiierz bis auf den Ictzten Rest 
.,zu Elide ist, bat man das Ziel erreicht; durcli nicbts 
..anderesLIm diese untcrsebeidende Erkenntnis {vivelca, 
iiveka-Jfidna) lierbeiziifubren, entwickelt die Samkbya-Lebre 
ibrc Tbeorio dor WeJtentfaltung, indem sie niclit nur die 
Entstelmng der Erscbcinungswclt in ibrem Kausalzusammen- 


') Karikii 2 . 

VaW dem ZAveck ist cs cMl’orderlicIi, djis Wtseii der 25 von dor 
s.'iiiikhya-rbil(»sopljie anfj^ehtellteii Priiizipicii {pdiica-ritHsafi-tatlvd) ge- 
iinii zu versteheii, d. li. aiilior dor gristigen Seele die folgeiiden 24 iin- 
L'cistigen, mattritdloii I’rinzipieii richtig zu bcurteilen: die lirmalerie, 
die drei iuiiereii Orgniie Buddhi, Ahaiukara, Manas, die fiinf 8inne der 
Wahriiehinung und die fiinf Fiihigkeiten des Ifandtdns, die fUnf Grund- 
^tuffc und die fiinf grohen Kleinoiite. Von dioseii 25 Prin- 

zipieii ist in uiiseren Texten selir vied tlie KtMlo, ja die Sainkhya- 
PliilOHophie wird geradezu ,dic Wis^enschaft von don 25 Prinzipien* 
gonaunt. Wenn als das hdehste Ziel des Mtsnsclien das faUra-jrnhid 
.<iic Krkonutnis der PrinzipioiO bezeirhnet wird, so heiUt das fiir den 
luder zuglrich ,die P^rkeiintnis der WahrheiP; die boiden Bedeutungeii 
von tattl'd flieileii bier vollstiindig ziisammen. 

.Sutra 111. 84. 

V)* 



hang, sondern aiich die psychischen Vorgiinge zii erkUireii 
untorniiTimt. 

Was der Sainkhya-Philosophie Icdiglich Mittel zuin 
Zwcck ist — Kosinologie, Physiologie und Psychologie —, 
erscheint freilicli uns Abendliindern, die wir nicht in deni 
Dogma von der Metempsycluise befangen sind und das Er- 
Idsungsbcdiirfnis im 8inne der indisclien Philosophie niclit 
teilen kdnnen, als dor eigontlicli liedeutungsvolle Teil ihrer 
Lohren. J]loi!)on wir aber zimiichst nocli ganz auf indisclicm 
Ih)don stelion init der Frage, wer uacdi dor Anscliaiiung der 
Sai(d<hya-Pliilosop]iie dazii lierufcn ist, die erhiscnde Ei‘- 
koniitnis /u orroielieii und aiidore diireli Holehrung zu ilir zu 
fuliren. Ein Blick auf die entspreclienden Vorlialtnisse im 
Vedanta liil.it uns den inenscdilicli lidlieren Standpuiikt, den 
liier die Sainkliya-Eehre einnimmt, erkennen. Bei Deusseii, 
System des Vedanta (>3, lesen wir, ,.dal.i alle diejenigen, 
„welehe durcli das Sakrament des IJpanayanam (der Ein- 
,.fiihning hei einem fiidirer miter feierlielicr TTmgiirtung mit 
..der Ojifersehnur) wiedergeboren (drija) sind, also, falls sie 
..diese Bedingung erfiillen, alle Brrdimanas, Kshatriyas und 
,.Vai(;yas, daB ferner aueli die (iliitter und die (abgesehicdeiienl 
„Rishis zur ^'idva |d. li. zur erliisenden Heilslehre] berufen 
,.sind; dab iiingegen die Fudras (die Angelibrig ai der vierton, 
„niehtariselit‘n I\aste) M)n dm’selhen ausgesehlossen bleihen.” 
Der (Jfhaibanmgscliarakter des Vedanta als der hralimanischen 
Philosophie vaii' ^ioyir brachte diese Bescliriinkung auf die 
drei ohersten Kasten mit sich. Fiir die in freierer Atmosphare 
(‘iitwiekelte Sainkhya-lMiilosojiliie, die dem alios Tjehende mit 
der ghdehen Bielx’ umfass(*nden Buddhismus zur (irundlage 
gedient hat, gab es sehon l)ei ihrer Entsteliung fiir diese 
hrahmanisehe Einsehriinkung keinen (Jrund M: und es gereicht 

b Vgl. Jaoolii, (iiitt. Anz. iSUa. 20U. Wt'iin Ja‘‘obi S. 207 sagt; 
„Mit drinst'lboii Krehto, mit dem (ilarbe dns S-inkhya als unbrahmanisch 
bezeichnot, kaiiii man aueh dem Vai'esika iind Nyaya die>cn Makel an- 
hiingeiO*. wiirde ich an Stelle der drei letzttn Wi)rte setzcn ,,diesen 
Vt>r/ug odor lOihm zusehreiben”. 
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ilir ziir Ehre, claC sic aucli in spiltcrer Zeit sich nicht dazu 
verstanden hat, irgendeiner Menschenklasse den Weg ziim 
ewigen Heil zu verschliefien. So selbstverstiindlich ii n s diescr 
Staiidpunkt erscheint, so bewuiidernswert ist er bei einem 
System, das zwei Jahrtausendo laiig iiiiCerlicli im Einklang 
niit dem Brahmanentiim gestauden iiiul mclirore Jahrhunderte 
bindiirch in ihm eiiie geistige Herrschaft ausgciibt hat. 

In Karika 513 werden die Wesen folgendormaCen einge- 
teilt^): ..Dio gottliol)o |Schopfnng] ist aehtfaltig, die tierische 
fiinffach, die menschlichc von einer Art.‘‘ Wenn Iiier 
die iiberirdisclieii Gescliopfe, je nachdem sic in dcr Welt 
des Gottes ]3raliman, des Prajaj)ati, des Indra leben oder 
/M den Ahnon, den Gaiidharvas, Yaksas, Itaksasas oder 
f^isacas gehuren, fiir aeht versehiedene Arteii erkUirt werden, 
so wild dadurcli die Zusammenfassung der Menschenwelt in 
eine einzige Klasse urn so la^deutungsvoller. Ein System, 
das gerade mit besonderer Vorliebe Abteiluiigen iind Unter- 
abteilungen ziffernmiiCig fcststellt, wiirde bei dieser Gelegen- 
heit gewiB niclit versilumt haben, auch die Menschen in der 
iiblichen naheliogonden Wcise zu klassifizieren, wenn ihm 
nicht die Kasten- and Rassenunterschiede als iiichtig gegolten 
hatten. Wilren zu irgendeiner Zeit die Sudras von dem 
Studium der Samkhya-Philosophie ausgeschlossen gewcsen, 
so wiirde dieser Grundsatz zweifellos in den Lelirbiichern 
des Systems verkiindet worden sein, wie er in den Lehr- 
biichern des Vedanta aufgcstellt und ausfulirlicli begriindet 
ist. An keincr der zaidreichen Stellen aber, an denen die 
Sanikhya-Scliriften die Vorbedingungen fiir die Erreichung 
der erlosenden Erkenntnis eriirtern wir werden sie gleich 
im Zusammenhang betrachten — ist iiberhaupt von dem 
Standc oder der Abstainrnung des Erldsungsbcdiirftigen die 
Itede. Mehrfach “) werden die zur Erkenntnis Herufenen in 

‘) Geuttu 80 wird auch in JSiitra 111. und in der i^anikhya-kramtt- 
dipiUa (Hallantyiies Lecture No. 72) der hhCitii'' oder Ithanfiku-surga ,die 
.':^cho])fuDg der Wesen' dargestellt. 

Sutra I. 70, IJJ. 7ti, VI. 22. 
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drei Klassen eingeteilt, aber nicht etwa nacli irgendeinem 
auCerlichen Gesichtspunkt, sondern nur iiach dem Grade 
ihrer nioralischen iind intellektuellen Befahigimg in wenig, 
mittelmaBig und hervorragend Eegabte. Daniit gilt ein jeder 
als berufen, der imstande ist, dem Gedankengange des Systems 
zii folgen und gewillt, den an ihn gestellten Forderungen zu 
geniigen. In Sutra IV. 2 wird borichtet, daB einstmals ein 
im Gebiiscb verl)orgener Diimon unbemerkt mit anhbrte, wie 
ein Lehrer scinem Schiiler Unterricht in der Heilslelire er- 
teilte — VijflAna})hiksu bezieht dies auf Arjunas Belehrung 
durch Krsna in der Bhagavadgita — und daB auf solclie 
Weise der Damon die Erldsung gewann. Diese Legende gibt 
Vijflanabhiksii Gelegcnlieit zu erkliiren, daB auch Frauen, 
S u d r a s u n d a n d e r e das hiichste Ziel erreichen kdniien ^j. 
Wenn nocli im seehzelmten Jalirluindert dies von einem 
strengglilubigen Anliiinger des Brahmanentums bei der Er- 
kliirung eines Sainkhya-Textes ausgesprocheii ist, so braucheii 
wir nacli ktnnen weiteren Beweisen dafiir zu suclien, daB die 
Samkliya-Bliilosophie niemals das religiose Vorurteil des 
Vedanta geteilt hat. 

Ein jeder nun, der die unterscheidende ErkenntnivS ge- 
wonnen liat, ist zur Belehrung anderer berufen; die Be- 
sclirankung auf ])rofessioneUe Ijehrer Avird ai.sdriicklich in 
unserem System znriickgewiesen NVioderum ein unbrah- 
maiiiseljor Zug! Aber nur wer zur unmittelbaren P^rschauung 
(sdksatkara) der Wahrheit gelangt und infolgedesson bei Leb- 
zeiten erliist (jivan-mukfa) ist, soli die Enterweisung anderer 
unternehmen •*). Denu \veim jemand als Lehrer auftreten 
wollte, d(‘r hloB die richtige Lehre vortragen gehdrt, aber 
dureh Reflektieren mid Meditieren noeh nielit jenes Ziel 
orreieht hat, so ^viirde endlose Verwirrung die P'olge sein; 
Oder um mit Vijflanahhiksu zu reden: ,.Wenn jemand das 

M Das glciche ist mit i^ezug uiif tlas Yoga-System gesagt Mbii. 
XII. H801. 

*) Aniruddha und Mahadeva zu Sutra IV. I. 

Sutra III. 7e. 
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,,Weseii des Selbstes, ohne es ganz vollstiindig zu kennen, 
,.lehrte, so wiirde er hinsichtlicli dieses oder jenes Teiles 
,.wegen des eigenen Irrtums wiedenim seinen Schuler in 
,.lrrtum versetzen, dieser wieder einen anderen und so fort; 
,.auf diese Weise wiirde eine Tradition entstehen^ die einer 
,.Reihe von sich gegenseitig fuhrenden Blindon vergleichbar 
,,ware (andha-parampard) 

Die Notwcndigkeit der Belehrimg als soldier wird 
Sutra IV. 1 durch die Erzahlung von dem Kbnigssohn ver- 
anschaulicht, der zu einer Ungluck verlieiCenden Stunde 
geboren und deshalb verstoBen, aber von einem Waldbe- 
wohner aufgezogen wird. Der Konigssolin wiichst natUrlich 
in dem Waline auf, ein Waldmensch zu sein, bis ilm eines 
Tages ein Minister nach dem Tode des ohne weitere Kinder 
gestorbenen Konigs anfsucht und iiber seine Hcrkuni’t belelirt. 
fn demsdben Augenblick lilBt dieser seine Walinvorstellung 
fahren und weiB, daB er ein Konig ist. Ebenso ahnungslos 
ist im alltilglichen Leben der Mensch in betreff seines inneren 
Wesens, seiner wahren Natur, und ebenso pliitzlich gelit iliin 
die intellektuelle Selbsterkenntnis aiif, wenii er die rechte 
Belehrung cmpfangt. Alier nur in dem Falle, daB er zu den 
im hochsten Mafie Befahigten gehort. — AVo die Erkenntnis 
durch einmalige Belehrimg nicht entsteht, wird ihre Wieder- 
Jiolimg anernpfohlen 

Die Aiiforderungen. 

Die A^edanta-Philosophie steht der Tiohre von der Werk- 
gerechtigkeit nicht konseipient gegeniiber; so entschicden si<* 
feststellt, daB die Erlosung allein durch das AVissen und 
nicht durch AVerke zu gewinnen ist, so erkliirt sie doth dir 
Opfer und sonsligen frommen AVerke keineswegs fiir iiber- 

*) VijH. zu Satra III. 81. Ein altes Bild. S. Kathop. II. 5; audhenai 
\'a niyamfind yaihn 'ndhCih. Ebenso Mund. Up. I. 2. 8, Maitr. Up. VII. 
Deussen, Sechzig Upanishads 272 Anm. 

*) Sdtra IV. 8. 
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flussif'; sie gelten ihr vielmeiir als ein mitwirkendes Hilfs- 
inittel zur Erlaiigung des Wissens. Ja, infolge der engen 
Verbindiiiig init der ritiialistischen Mimamsa geht sie so wcit, 
die iin brahmaniscLeii Gesetz vorgeschriebenen Pflichten 
aucli fiir den nacli dem Wissen Strebendeii alsverbindlich 
zu erklliren. Nur wer das Wissen erlangt hat, ist nach 
dem Vedanta der Heobachtung dicser Pflichten enthoben'). 

Die Sarnkliya-Philosopliie hat lange Zeit hindurch diese 
l^heorie bekiimpft. Noch in der Kririka ist mit keinem 
Worte davon die Rede, daB der Werkdienst eine niitzliche 
Vorbercitung zur Erreichung dor Erkonntnis sei; in Karika 2 
wird eiiifacli die Vollziehiing der Opfer Aviderraten. Aiich 
im Mahribharata (XI1. 9600fg.) wird eine alte (schoii S. 194 
Alim. 1 erwilhnte) Erzahlung berichtet, in der Kapila beim 
Anblick ciner ziim Opfern weggcfuhrten Kiih einen Ausruf 
gegon die Veden ausstdCt, der seine ^MiBbilligiing des Tier- 
opfers zum Ausdruck bringen sollte 

Erst die Sutras, deren Abfassnng wir oben S. 97 gegen 
1400 ansetzen zu mussen glaiibten, liaben sich auBer anderen 
vedantistischen Lehren auch die Theorie von dem Niitzen 
des AVerkdienstes zu eigen gemacht’**). Sie wird hier genaii 
so formiiliert wie im Vedanta. Zwar ist die unterscheidende 
Erkenntnis ausnahmslos das einzige Mittel zur Erlosung'^), 
und doeh wird die Erfullung der im luahmanischen Gesetz 
vorgeschriebenen Pflichten empfohlen I)i(i Kommentatoren 
fiiliren dann mit groBerer oder geringerer Entschiedenheit 
alls, dafi die AVerke nur als Hilfsmittel zu betrachten seien 
und daB sie an Wert nicht den unumg'anglichen Mittcln zur 

*) DeuHst'ii, System des Vedanta 8B—DO. 4.‘U—440, 443—44.5. 

0 Hopkins, The great Kpic of India 09. Ebendaselbst erwiihnt 
Hopkins, daU wir auch an anderen Stellen deiiselben Gegensatz zwischen 
<Ier alten Orthodoxio und der neuen „science of thought^ antreffen, die 
nicht nur die vedischen Zeremonien aufier acht liilit, sondern verurteilt 
(Mbh. XIV. 28. 7fg. v. 794 ed. (’ale.). 

V’^gl. oben S. 98. 

♦) Sutra 1. 58, 111. 25—28, VI. 15; s. auch Karikd 44. 

Sutra Til. 32, 35, IV. 19, 21. 
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Erreichung der Erkenntnis, von denen gleich gehandelt 
werden soil, nalie koinmcn. lliese Vftdrinta-Lelire von der 
Bedeutung des AVerkdienstes ist nun aber in rein lluBerlicher 
AVeise in die Saiiikliyasutras eingefiigt, niclit organiscli mit 
unscrem System verschmolzen; denn an verschiedenen Stellen 
bricht aucli nocli in den Sutras der echte, mit jener Lehrc 
im Gegensatz steliende Standpunkt des Sanikhya durch. 
Siitra I. 84 lieiBt es, daB aus der Vollzielumg des im Gesetz 
vorges(*hriebenen AVerkes Schmerz iiber Schmerz sicli ergibt, 
und nicht etwa das Aufhoren der Niclituntersclieidung, „wie 
aus dein I'bergieBen mit [kaltemj AVasser niclit Befreiudg 
von der ErstjuTung erfolgt". lind im folgenden Sutra wird 
liinzugefiigt, daB es sich ganz gleich bleibt, ob man mit dem 
Werke einen AVunsch verbindot oder nicht; auch aus dem 
Avunschlosen, im Innerii geiibten Opfer entstehe Schmerz 
iiber Schmerz. Derselbc Gedanke wird mit anderen AVorten 
ill Sutra IV. 8 zum Ausdrnck gebracht: ,.Denken an das, was 
kein Alittel ist, fiihrt zum Gebundensein, wie bei Bliarata 
und Vijftanabhiksu bemerkt dazu: „AVas kein iinmitielbares 
..Alittel zur unterscheidenden Erkenntnis ist, auf dieses hat 
..man, auch wenn es eine Vorschrift der Moral sein sollte, 
,,doch sein Denken nicht zu richten, d. h. nicht den AVunsch 
.,des Herzens auf dessen Ausubung zii lenken.'‘ In Sutra 
IV. 12 wird gar die Arbeit zum Zweeke der Selbsterhaltung 
fiir iiberflUssig erklart. 

Die eelite Sanikhya-Lehre also lautet: selbst gute 
Werke befbrdern nicht, sondern liindern die Erreichung dor 
unterscheidenden Erkenntnis. Von einer Moral ist also im 
Sainkhya-System nicht die llede — diese Liicke hat erst 

Der Vergleich bezieht sich auf eiiie dem Visiiu Pur&na eutlehnte 
Erzahlung: der kdnigliche Weise Bharata, der iiahe vor der Erreichung 
der erldsendeii Erkenntnis stand, pflegte aus Mitleid eine elende junge 
Gazelle und ging dadiirch des ihm winkenden Lohnes seiner Beintthungen 
verlustig. 

*) Wenn wir in einem alten Jaina-Texte die Angabe finden, daU 
,Mitleid mit den Wesen‘ die Quintessenz von Kapilas Lehre gewesen 
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sein Tochtersysteni, der Buddhismus, in bewundernswerter 
Wcise ausgefiillt —, und es darf deshalb bei einer unpar- 
teiischen Beurteilung nicht verschwiegen werden, daU die 
unverfalschte Samkhya-Philosophie, die fiir die Scharfung des 
Verstandes der indischen Denker von holier Bedeutung 
gewesen ist, einen gewissen Anteil an der ungUnstigen Entwick- 
lung des indischen Volkscharakters gehabt haben wird. 
Selbst in den Lehrbiichern des Systems laBt sich an einzelnen 
Stellen dieser sittlich schiidigende Einflufi erkennen ^). 

Mit der Verwerfung inoralischer Werke als eines Hilfs- 
nfittels zur Erkenntnis steht iin engsten Zusainraenhang das- 
jenigc Erfordernis zur Erreichung des erlbsenden Wissens, 
das der Sainkliya-Lehre als conditio sine qua non gilt: die 
Gleichgiltigkeit gegen alle weltlichen Dinge (vinuja, vairagya). 
Denn auch das Ausiiben giiter Werke ist mit dieser Gleich¬ 
giltigkeit nicht zu vereiiiigen. Ger mit Begierde oder 
Kuminer Bebaftete ist absolut unfilbig, die Belebrung in sicb 
aiifzunebmen; ,,in einem, dessen Sinn auf solche AVeise ver- 
diistert ist, g(‘bt der Same der Belebrung nicht auf Die 
Begienbui nun aber werden nicht dureh den GenuC gestillt **'. 
sondern nur durcb die Erkenntnis der Felder und Mangel, 
die allom Materiidlen anhaften *). Phne solcbe Erkenntnis 

Hoi (8. ineine von Anirmldhas Koininentar, Introduction X 

Note und vj;l. diizii hhntrsn Mbh. XII. 11045, sarrn-bhuta-dayn 

ebendiis. 11167), so widcrsericht dies dem obij^on Sutze nicht; denn die 
Schonunjy der Tiero kaiin Icdi^Iich diirch das e^^oistische Verlangen 
bedinjijt sein, sich vur einer VerschiilduD”: zu bewahren, die einen 
iSchmerz im (Iv haben muO. t’nd einen solchen egoistischen. sich 
in rein negativer Weise hetiitigendeii Gedanken wird man nicht als ein 
Moralprinzip gelten lassen wolleii. 

*) S. oben S. lOa. 

q Sutra IV. 20-ai. 

‘) Sutra IV. 27. 

q Shtra IV. 2S. Vijnannbhik.sii zu IV. 4 hebt besonders die Hin- 
fillligkeit des Kdrpers hervor: „\Veun man erkennt, daU, wie der eigene 
„Vater gestorben und der eigene Sohu geboren ist, man auch selbst 
„geboren Ut nnd sterben muil, so tritt die Gleichgiltigkeit ein und 
„durch sie die unterscheidende Erkenntnis." 



203 


fiihrt den Menschen dazu, seinem Besitz und alien weltlichen 
Geniissen zu entsagen. Niir das freiwillige Aufgeben der 
weltlichen Giiter und der Hoffnungen erzeugt den Zustand 
des Gemiits, den die Philosophie verlangt, wilhrend er- 
zwungencs Aufgeben den Beraubten leidvoll macht^). 
Wer diese Welt mit voller Gleichgiltigkeit gegen ihre Ge- 
niisse aufgibt und sich dem Streben nach der Erkenntnis 
widmet, wird dem Schwan vergliclien ^), der es nach dem 
indischen Volksglauben versteht, aus einer Mischung von 
Milch und Wasser nur die wertvolle Milch zu sich zii nehmen 
und das wertlose Wasser zuriickziilassen. Dio emingene 
Gleichgiltigkeit ist freilich ein verlierbares Gut; um es zu 
bewahren, wird die Vermeidung menschlicher Gesellschaft 
— ja selbst eines einzigen Gefahrten, wofern dieser nicht 
im Besitze der hdchsten Erkenntnis ist — anempfohlen, 
da das Zusammenleben mit aiideren leicht zur Eiitstehuiig 
von Leidenschaften, zu Zank und Streit fiihrt keinenfalls 
aber soli man aus freien Stiicken Gemeinschaft mit Lenten 
halten, die iioch von Begierden crfiillt simP). 

Das SAinkliya-System unterscheidet eine niedere und 
eine hohere Gleichgiltigkeit {apara- und para-vairdyya)^). 

I'liter den ersten Begriff fiillt diejenige, die als Vorbereitung 
auf das Streben nach der Erkenntnis gefordert wird, wiihrend 
die ,hohere Gleichgiltigkeit/ erst eintreten kann, nachdein 
die unterscheidende Erkenntnis erreicht ist "j. Auf dem 

*) yfitni IV. 5—7, 11. 

*) Sfitra IV. 23. 

>) Sutra IV. 21. 

♦) Sutra IV. 9, 10. 

Sutra IV. 25, 26. 

®) Weiin ill der Sfnnkbya-tattva-kauimidi zu Karika 23 und iin 
AiischluC daran von Aniruddha zu Sfttra II. 1 gar vier verriehiedene 
i'')tufen der (Oeicbgiltigkeit besebrieben und mit besonderen techniseben 
Ausdriicken benaniit werden, so bandelt es sich dabei um die Weiter- 
entwicklnng eines dem Yoga-System entlehntcn Gegeustandes. 

’) Aniruddbas und Vijflaiiabbiksus Einleitung zu Sfttra I. 1, Vijfi.H 
Einleitang zu III. I und Kommentar zu II. 2, 3, III. 84, Yogasbtra I. 16. 



204 


Standpunkt der .niedereii Gleicligiltigkeit* hat man der 
Freiide an den Sinnesobjekten und der Teilnahme an auBeren 
V'orgilngen entsagt; die ,hdhere Gleicbgiltigkeit^ aber besteht 
(larin, daB man nacb der Erkenntnis des Unterscbiedes von 
Geist und ^laterie aueh die feinsten Modifikationen der 
Materie in Gestalt seiner eigenen inneren Organe, die man 
dann als nicbt zu dem Selbst gebdrig, sondorn ibm wesens- 
versebieden weiB, mit derselben Tndifferenz ansiebt wie die 
Objekte der AiiBenwelt. Dieser Zustand ist eine unraittel- 
l)are Vorstiifc der Erldsung. AVir baben es also liier nur 
mit der ,niederen Gleiebgiltigkeit* zu tun, die der Erreicbung 
del- unterselieidenden Erkenntnis vorangeben muB, aber nicbt 
zu ihr zu fiibren braucbt. Da sie aucb in dem letzteren 
Ealle ein Verdienst bleibt und jedes Verdienst nacb dem 
(ilesetz der V^ergeltung belobnt wird, so ist demjenigen, der 
diese Welt aufgegebon und docb das erb'isende AVissen nicbt 
gewonnen bat, im Sainkbya-yystem in Aiissicbt gestellt, daB 
er in die llrmaterie aufgelien und bei Beginn einer neuen 
Weltperiodc als Gott wieder in das AV^eltdasein eintreten 
wird'). 

Von der Notwendigkeit der Belebruiig war bereits S. 199 
die Rede. Scbon die bloBe Tatsacbe, daB jemand von einem 
berufenen Ijobrer in der Samkbya-Pbilosophie unterrichtet 
wird, gilt als ein Gliick, dessen IJrsacbe groBes in vielen 
Existenzen erworbenes A^erdienst istNur bei sebr Be- 
IVibigten fiibrt aber die Ikdebrung oder, wie es techniscb 
lieiBt, ,das Hdren^ (Parana) unmittelbar zum ZieP); in der 
Regel ist darauf die Reflexion {manaiia) und anbaltende 
Meditation (nididhyasana) crforderlicb; es finden sich des- 
balb in unseren Texten, wcnn von den Anforderungen an 

‘) Karika 45, Sutra JJl. 54—56, Samkhya-krama-dipika Nr. 15 und 
meine Ubersttzung des Samkhya-pravacana-bhasja 244 Anm. 2. 

•^) Vijfi. zu II. a. 

S. die Konimentare, besonders den Aniruddhas, zu I. 70, III. 76, 

VI. 22. 

*) Sutra IV. 17, VI. 23, 57. 
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lien Erliisuiigsbedurftigeii gehandelt mrd, diese drei Begriffe 
steliend in dem Kompositum sravmja-manana-nididhydsmia 
verbunden. Vijftanabbiksii zu VI. 57 erklart sogar, dafi die 
Verlialtnisse bei den Bewohriern der biinnilischen AVclten 
ebenso licgen, wie aiif Erden. 

Aber auch da, wo Reflexion imd anluiltende IMeditatiou 
goiibt werdeii, steben — abgeseheii von der Mbglichkeit, dab 
die Reflexion ganz falsche AVege einschlagen kann --- dor 
Erreichiing der erldsenden Erkenntnis noch allerlei Hinder- 
nisse ini AVege, unter denen das griibtc die anfangslose 
fehlerbafte Anlage {anddi-niiihyd-vdscmd) unseres Denk- 
organs ist. Die Niclitiintersclieidung [aviveka) orzeugt die 
Disposition zur Nicbtunterscheidiing in der folgenden Existenz 
und diese Disposition ist dann wiedorum die Ursache dei 
Niebtnntersebeidung; so liaben wir iiier, nacli laickwilrts ge- 
seben, eine Verkettung oline Anfang, da der Sainsara von 
Ewigkeit ber existiert, vergleichliar dem Eall von Same und 
S])roB [b\}nnkuni-vat) oder, wie wir sagen wiirden: von Heiine 
und Ei "j. Daraus, dafi diese Verkettung von Niclituntei*' 
sebeidung und Disjiosition anfangslos ist, darf man aber 
nieht scliIieCen, dab sie auch bis in alle Ewigkeit bin wiihren 
niiisse; deim durcb die eintretende IJnterscbeidung wird sie 
gelbst 

Die in iinserer Naturanlage liegenden Hindernisse werden 
erfolgreich bekampft durcb die Konzentration des Denkens 
1st diese Konzentration auf das buebste Mab gesteigert, so 
dab kein Aliirren der Gedanken auf andere Objekte bin melir 
stattfindet, so tritt die unmittelbare Ersebauung {sdksdlkdra) 
der AVabrbeit ein. 

Die Lebre von der Konzentration bildet bekanntlicli den 
Hauptinbalt des Yoga-Systems, in (lessen Lehrbuebern aus- 

M Vijil. zu X. 6;') Sclilufi. 

Vijfl. zu II. 3. 

•’) Sfltra VI. 12, Vijfl. zu I. hi Schhil!. 

*) Sutra VI. 13. 

») Sfitra IV. 13, 14, VI. 20. 
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fiihrlicli die Regelii iiber das iiufiere und innere Verhalten 
des Askcten gegcben sind. Bei der engen Verbindung von 
Sanikliya und Yoga darf es uns niclit wundernebmen, daC 
die Theorien des Yoga-Systems iiber diesen Punkt in die 
Sarpkhya-Scliriften eingedrungen sind. Die Karika erwahnt 
niclits von der Yoga-Praxis, was zu der Auffassung (S. 78) 
stimmt, dafi die Kiirika ein reines Sanikhya-Werk sein will 
im Gegensatz zu dem Sastitiintra, dem Tiehrbiich des Samkhya- 
Yoga; iiiir eininal spriclit die Karika (in Strophe 45) von 
der aus dor iil)ernaturlichen Kraft (aiharya) sicli ergebenden 
Krfiillung oiiies jedon Wunsclies. Aueli die Kommentatoren 
zur Karika bescliaftigen sich nur gelegentlich (bei Strophe 23) 
juit der Yoga-Praxis und den wunderbaren durch sie zu 
(‘rreichonden Kriiften. Die Sutras dagegen behandeln die 
\\)ga-JYaxis als einen integrieronden Teil der Sarnkhya- 
liohre aber doch nocli olme auf die Kinzelheiteii syste- 
niatiscli einzugohen. Erst die Koiiimeiitatoren zu den Siitras 
operioron uiit doiii gan/en Apparat der aclit yoganga oder 
Mestandtoile der 'N7)ga-Praxisals da sind Selbstbezwingung 
{y<ima\ Eiiihaltung der Observanzen [niyama)^ Verliarren in 
bestiunnten Kdrperhaltungen {asam\ Aiihalten des Atmens 
(pr(hu\yama\ Abwoiidung der Sinnc von den Sinneso])jekten 
iprafyahara), Sainiiilung {dharand^ Meditation (dhydna) und 
V^u senkuiig (.sYOudd/// ) •*); auch haben sie aus Vogasutra 
I. 17, IS die ia‘hre entlelint, dab iiber die l)e\vubte Konzeii- 
tration [samprajhdta-yoga) hinaus ein Zustand zu erstrcben sei, 
in dem dic^ Konzentratioii zu voller Pewubtlosigkeit gesteigert 
ist und ,aus dem es kein Auferstchen gibt‘ iasntpprajndta- 
yoga). Erst in diesom Zustande der newubtlosigkeit ist naeh 
der von den spiiten Saiukhya-liehrern iibernommenen An- 
schauiing des Yoga-Systems das Ziel erreicht ^). 


‘) Sutra 111. 80—no, IV. 15,10, VI. 24-20,20—31. Vgl.obenS. 100. 
'*) Yogusutra Jl. 20fg. 

’) S. bcsonders Anir. zu 111. 32, VI. 57, Vijii. zu III. 30, 33—35. 
*) Aiiir. zu VI. 50, Vijii. zu III. 77, VI. 30. 
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AVenn nun auch diese ganze kiinstliche Methode zur 
Gewinming der Erkenntnis durch Absolvierung fest bestimmter 
Vorstufen der iirspriinglicben iind reinen Saipkliya-Lehre 
fremd ist, so haben wir dock gesehen, daC auch von ihr 
— wenigstens als Regel — ein muhsames Erarbeiten der 
unterscheidenden Erkenntnis voraiisgesetzt wird. AVie viel 
von dem einzelnen zu leisten ist, ^vie lange er die heiCe 
Denkarbeit zu iiben hat und ob er uberliaiipt ans Ziel gelangt, 
liangt ganz von seiner individuellen Beanlagung ab ^). Immer 
aber tritt die Erkenntnis da, wo sie erreicht wird, blitzartig, 
intuitiv ein, wie bei einein, der iiber die Hiininelsrichtungen 
in VcrwiiTung ist, die Aufhebung des Irrtunis wohl durcli 
l^elebrung und Eeweisfiihrung vorbereitet werden kann, abor 
doch nur durch die unmiitelbare Jlrscbauung bewirkt wird “). 
Mit dicser Vorstellung scheint die in den SAinkhyasutras 
in. 77—79 vorgetragene Lehre von den drei Stufen der 
h]rkenntnis, der geringen, mittelmilCigen und hdclisten Unter- 
sclieidung, niclit zu stiiuinen. Da wir nun in der A^oga- 
Philosophie drei solclie Erkenntnisstatioiicn angenoinnien 
finden und bei den Kommentatoren zu den eben ziticrten 
Sanikhyasutras'*) lesen, daC die Steigerung der IJntorscheidung 
auf die dritte und libchste Stufe (viveka-)iispatii) erst bei der- 
jenigen Konzentration eintritt, bei welclier das BewuBtsein 
vergangcn ist, so ist wohl nicht zu bezweil’eln, daC auch diese 
Lehre von den drei Graden der unterscheidenden Erkenntnis 
aus dem Yoga-System cntlehnt ist. 

Tell babe bier nur dasjenige zur Sprache gebracht, was 
ziiiii AAirstiindnis der von unserem System gestellten Anforde- 
rungen zu wissen niitig ist; der psychologischc ProzeB, aut 
dem das hhntreten des erldscndcn Wissens beruht, kann erst 
in dem vierten Abschnitt dieses AVerkes erdrtert werden. 


1) Sutra I. 70, III. 76, IV. 20, VI. 22. 

Svitra I. 59. 

S. Paul Markus, Die Yoga-Philoaopbie 66. 
♦) Vgl. auch iioch VijS. zu VI. 30. 
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4. Die Erkeiiiituisquellen uiid die Methode. 

Silnitliche indischen Systeme bokunderi edit philo- 
sophisclien Sinn dadurdi, daB sie es fiir notwendig hulten, 
iiher die von ihneii angenommcnen Quellen dcr Erkenntnis 
Redienscliaft zu geben. Das allgeniein gebraudite Wort fiir 
Erkenntnis- nnd Beweismittol ist pramam^), etymologisch: 
dasjenige, wodurch etwas abgemessen, gonaii festgestollt, also 
eino ricbtigo Erkenntnis (pramn) gewonnen wird-). 

Hinsicliilidi dor Zahl der Pranianas weichen die Systeme 
voiHiinainlor ab ‘j; in der Erdrleriing des widitigsten abor 
nnd von alien Schiilen (aiisselilieBlich der Carvakas) als das 
eigentlicli philosojihisdie Reweismittel orkannton, der SdduB- 
folgerung niiinlidi, zoigen die Ijehrbiiclier der orthodoxen 
Systeme die griiBte Uberoinstiinniiing. Dio gauze Terminologie, 
die D(dinitionen, die Ikdiandliing der Einzellieiten nnd die 
Iknspiele sind auf diesoin (ilebiete init geringon Abweieluingen 
iilierall di(* gleiehen. Di(*s erkliirt sieb daraiis, daB dieser 
Gogonstand von der V'aisesika-Nyaya - Seliulc bis zu der 
hiicbsten fiir Indion erreiebliaren A'ollendung aiisgoarbeitet 
iind deshalb in der dort fostgestellten Form von den anderen 
Sehubui iibernoinmen worden ist^). AVenn also die Theorie 
d<‘r SehluBf(dg(‘rimg in d(*n Sainkliya-Seliriften ei.igebend (am 
ausfi\lirliebsii*n in der Sainkliya-tattva-kaunmdi zu Kfirika 5 
nnd im Sarnkbya-pravacana-bliasya zu Sutra J. 103) be- 

*) ScltciKT inana, s. (lie liKlices zu moiiien Aiisgabeii der SAin- 
khya-Te\t(*. 

0 V^l. srunkbya-tattva-kauiiuidi zu Kar. 4 uud 8utra J. 87. 

•') Deiisseu, System des Vedanta tU. 

Dar.stelluiift^en der indischen Theorie der SchluCfolgening lindet 
man bei Max Muller, Zl)M(r. U. 220f<r., hei K. Kdcr in derselben 
Zeitschrift 21, 888 fg., in der S. 174 Anin. 1 geiiannteii Abhaiidluni? von 
11. Jactibi iind bei Luigi Suali, Jntrodiizioiie 862fg. Mit der europtiiscben 
Art der Krscbliebung ist die indisehe verglichen von J. Hallantyne, 
Lectures on the Nyaya IMiiKsophy, Allahabad 1849, 8. 30fg. und von 
K. Hoer in der Ausgabe des Bhasapariceheda, Calcutta 1850 (Bibl. Ind.b 
Introduction XXIfg. 
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handelt wird, so erkennen wir hier ein fremdes Element, 
dessen Erorterung der indische Geschmack verlangte ^), von 
dem aber eine europliische Darstelhing der Sarnkbya-Philo- 
sopliie nur insoweit Kenntnis zu nehmcn braiicht, als es fiir 
die Methode dieses Systems von Bcdeiitiing ist. 

Unscr System erkennt drei Quellcn der Erkenntnis an: 
1. die Perzeption (prafyaksa, drsta), 2. die SchliiBfolgerung 
{anumana), 3. die znverlilssige IMitteilung {dpiavacana^ mbda )'). 
Die auBerdem nocli im Nyaya-System angenommene Er¬ 
kenntnis aus der Annlogie {upamnna) nnd die weiteren iji 
der ^riiiiAinsa aiifgestellten PramAnas (s. oben S. 156 Anm. 1) 
werdcii in KArikA 4 iind Sutra T. 88 als entweder in jenen 
drei enilialten oder als nicht dem Begrilf des Pram Ana ent- 
sprechend ziiruckgewiesen ‘). 

Die Perzeption wird in KArikA 5 als ,Feststellung 
der einzelnen Objekte [durcli die Siniiesorganc]‘ definiert, in 
SAtra r. 89 als ,diejenige Deiikfunktion, welche [mit einem 
Dinge| in Verbindiing stehend seine Form wiedergibt^ Als 
ein Vorzug dor Sinneswalirnehmnng vor don andcren Er- 
kenntnistpiellen gilt, daB sie a lie Besonderlioiton ilirer Objekte 

*) Die indischeu Pliilosupheii sclieineu, aiich wenn sie Uber andere 
Systeme schrieben, Wert darauf gelegt zii liaben, ilirc Vertrautbeit mit 
der formalen Logik des Vaisesika-Nyfiya xu bekiinden. Aus keinem 
anderen Gruiide kaiin der Verfasser der Sainkhyasutras V. 28—.% die 
versi'biedeiien Ansichteii liber die vydpti, den Bcgriff, auf dem die Theorie 
des Syllogismus aufgebaat ist, beleuchtet liubcii. IJnd Aniriiddlia hat 
bei V. 8 . 0 , 86 die Gclegeiiheit benutzt, den Inbalt der Vaisesika- uud 
Nyayasutras in einer AiisfiihrJicdikeit zum besten zu geben, die iins 
huchst absonderlich crscheiiit. Bei solclien fiir das Sainkhya-System 
bedeutungsloscii Abschnitton unserer Quellen geniigt ein Hinweis auf 
meine Uberaetzungen. 

*) Karika 4— 8 , 8 iitra I. 87—91, 100—104; Colebrooke, Misc. Kss.'** 

1. 2 . 02 , 253; Johaentgen, Das (iesetzbueh des Manu 62—67. — Die ver- 
schiedenen anderen Ubersetzungeii von sahda h. bei 8 uali, Introduzioue 
431. Das Wort hat je in den anderen Systemen eine bestiminte Be- 
deutungascliattierung; im Samkhya bedcutet es jzuverlassige Mitteilung‘. 

S. die ausflihrli(*he Polemik in der 8 aihkhya-tattva-kaumudi zu 
Karika 6 ( 8 . 36, .37 meiner Ubersetzung). 

•Saipkh.-Ph. 14 
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init einein Male erfassen kann ^), wahrend eine Besclireibung 
(lurch AVorte immcr noch so und so viele Einzelheiten iibrig 
lilBt, die nicht zur Vorstellung kommen. 

Versagt die Sinneswahrnchmung, so darf man die Nicht- 
(^xistenz des in Frage stehenden Dinges nur dann feststellen, 
Avonn dieses seiner Natur und den Uinstanden nach wahr- 
genommen wcirden miifite; „denn sonst konnte jemand, der 
aus einem Kaiisc herausgegangen die Einwohner dieses Hauscs 
nicht sielit, zii der 1;])erzeugung kornmen, daU diese nicht 
cxistieniii Das Versageu der SinnesAvahrnehmung kann 
nacli Karika 7 (und Sutra I. 108) folgende verschiedene 
(irlinde haben: zu grofie Entfernung, zu groCe Nilhe, Pehler 
un den Sinnesorganeny IJnaufmerksamkeit, zu groBe Feinbeit, 
Dazwischcnliegen von etwas, Unterdriicktwerden (wie am Tago 
die SteriKi von der Sonne unterdriickt, d. h. verdunkelt 
werden) und Vermengung iiiit (xleichariigein (wie man die 
aus eincT Wolke in einen Teich gefallenen Wassertropfen 
od(‘r die mit Kulimilch vermischte Buffelmilch als solche 
niclit wahrnimmt). Welcher unter diesen siebcm Griinden 
nun findet auf die dor Sinneswahrnehmung sicli entziehenden 
Prinzipiou dor Sainkliya-Philosopliie Anwendung, d. h. auf 
die S(*ole und auf die unsichtbaren Formen der Materic? 
Darauf antwort(‘t Karika 8 und Sutra T. 100: Die zu groBe 
P(‘inlH‘it. Und Vijilanabhiksu bemorkt dazu, daB unter diesem 
Uogriff wodor atomistische Kleinheit noch Unhegreiflich- 
keit odor UnI)osciireil)barkeit zu verstehen sei, sondern eine 
Eigonschaft aligomoinor Natur, die l)ei uns gewohnlichen 


‘) Kino soli'lio Siniioswahrnohmnng hoiGt sarikalpfika, im Gogensatz 
7Ai (l♦*In uh’viluflpnka das die spozielion Eigentiinilirhlioiten der 

Objekte nicht unterseheidet, S. Aniruddha zu ISiitra J. und Vijfiaiiabh. 
zu r. MS, lal. Vgl. dioselbon rnterschicde am sunindhi Vediiiitasara 2(;8. 
V. V. Athiilyo, The Tarka-Sangraha of Auiiambhatta (Bombay 181 j 7), 
libersetzt S. 170 nirvihilpdka und savika^ptika mit ,incomplex*, und 
,o<Mnplox‘: Suali, lutroduzione 30S -314 besser mit ,indeterminnta o 
indistintii (poroozionei* und ,determinatA o distiuta*. 

SAuikbya tattva-kaumudi zu Karika 7. 
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Menschen^) die Erkenntnis durch Sinneswahrnehmimg aus^ 
schlieBt, — womit natiirlich nur eine Umschreibung, aber 
keine ErkUlrung gegeben ist. 

Diese Betracbtungen der Sarnkbya-Scbriften, die wolil 
hauptsacblicb gcgen die Materialisten gericbtet sincl, fiibren 
uns zu der zweiten Erkenntnisquelle, der S c b 1 u B f o 1 g e r u n g. 
Diese beiBt ein Produkt der Sinneswahmebmuiig weil das 
sinnlicb AVabrgenummene die Grundlage ist, von der aus das 
uicbt Wahrnchitibare erscblosseu wird. In Karika G ist dieses 
Verbiiltnis mit den AVorten ausgedriickt: „l)ic ScbluBfolgerung 
setzt ein Merkmal und den Trilger dieses Merkmals voraus.“ 
Daran scblieBt sicb die Definition der SAmkliya-kraina-dipika 
Nr. 77: ,.SeliluBfolgerung ist diejenige Erkenntnis, die bei 
der Beobacbtung eines Merkmals entstebt*‘; docb finden wir 
den Begriff genauer erkliirt in Sutra I. 100 als „die aus 
der Beobaclitung der Ziisainmengchdrigkeit sicb ergebendc* 
Eeststellung des Zugehdrigen“. 

Die ScbluBfolgerung ist von dreierlei Art'’*): sie gebt 
1. von der IJrsache auE die AVirkuiig (purravat)^ wcnn man 
z. B. aus dein Aufzielien der AVolken einen bevorstelienden 
Regeii erscbliefit, 2. von der Wirkung auf die Llrsaclu^ 
{ksavai)^)^ wenn uuiu z. B. aus dem Anschwellen der Eliisse 
scblieBt, daB cs geregnet hat; von dein Einzelnen auf das 
Allgemeinc (snmdmjato drsta\ wenn man z. B. aus dem Anbliek 
eines bliihendon Mangobaums schlieBt, daB die Mangobilume 
iiberliaiipt in Bliite steben •’^), odor wenn man aus der Be- 

M Dcnn dor Yogin erblickt jene Dingo nach indischor Anschauung 
vermitteD eiuer ubernaturlio.heu Sinneswahrnehmung. 

'^) S.t.kaumiidi zu Kiirika 

Karika n nobst deii Kommentaren, Aniruddha zu Sutra 1. UK), 
Vijiiauabh. zu I. 108. 

*) So in der Nyaya-Literatur; vgl. an erstcr Stelle Vritsyayana und 
Visvaniltha zu Nyayasutra f. 1. 5; Ballautyuo, Lecture on the Saukhya 
Lhiloi^ophy GO, G4; Colebrooke, Misc. Ess.* I. 203; Deussen, System des 
Vedanta 04; Suuli, Introduzioue 113, — Eine aiidero Auffassung von 
se^avat s. u. S. 2l‘Jfg. 

Gandapada zu Karika 5. 


14 * 
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traclitung der einzelnen Sinne den allgeuieincii Begidff des 
Wahrneliniungswerkzeiigs gewinrit ^). Diese letzte Form, die 
von Vafuispatiinisra als ,,das Erkcnnen eines bestiinmten 
allgemeincn J:5egriffs, dessen spezifische Merkmale iiicht walir- 
ncdim])ar sind‘‘ definiert wird, ist fiir das Samkhya-Systeni 
von groBer Hedeutiiiig. Donn durcli das samanyalo drsta 
erkeimt man das Idjcrsinnliche. Der Aiisdruck heiiit wdrtlich 
jErkeniien in Allgemein]ioit‘, was so viol bedeiitet als ,Er- 
kennen des Allgromanon, des Ai^strakten^ Ich liabe in meinen 
I 'bersetzungen der Sanikliya-'IVxte niid in dor ersten Aiiflage 
tlieses Wei k(‘s snmnnijato drsfu als andnkliv, IndnklionsschluB' 
wiedergegeben, well es sieh um eino Erkenntnis liandelt, bei 
der nacli den angeJiibrtmi Heispiolen vom Einzelnen znm Allge- 
meiiien aufgestiegen wird. Jacobi bat in seiner Rczensioii 
dor ersten Auflage dieses Ibiclies-) dagegen Stelliing ge- 
iiommen nnd schlidit seine Ausfiilirungen mit den Worton: 
,.l)(*iartige Seliliisse. ka'innen tatsiicblieli nnscren Indiiklioiis- 
,,s(‘liliissen s(‘lir iilinlicli werdon, weil naeli indisclier Aiirfassung 
,,zugleieli mit dem Dinge sein samanyam walirgenommen wird: 
,.das (i(‘nus inliiii’iert dem Dinge, wir abstrahieren ein Genus 
,.nielit aus vii*len Dingen, sondern nebmen es direkt in jedem 
Dinge wabr. Der ScbliiB samanydlo drsta iimfaBt also 
„iiuluktive nnd deduktive Scbliisse; aber alle sind naeli 
,.indiscb(‘r Ansebaiiung deduktiv.” Darauf ist dann die Uii- 
ricbtigkeit sowobl imuner wie .Jacobis Anffassung von Albert 
Burk erwiesen worden •*). Biirk maebt am SebluB seines 
Aufsatzes geltiuid, daB fiir die Untm-scbeidung von Jnduktion 
und Deduktion vor allem der Ausgangspunkt Avesentlieii 
sei; das induktive Wrfabren bestebe bekanntlicb darin, daB 
man vom Besonderen ausgebe, das deduktive darin, daB 

b JS.t.kiuimuili. S. ail), oaO meiner iJborsetziiiig, VijfiAnabli. zii 
^^utra 1. lOa. 

b tliitl. gol. Aaz. 181)5, 201. 

b Tu (lorn priiciitigen Aufsat/. „l)io Theoric <Ut SchluCfolgeniiu^ 
{luiumawi) nach iUt Sainkhya-tattva-kaumudl des Vb'ieasi)atimi<Ta‘‘ 
WZKM. XV, 251-201. ' ’ 
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man vom Allgeineinen ausgehe; der Terminus samdnyato 
drsta aber bezielie sich (ebenso wie die Termini pilrvavat und 
.ksavat) nicht auf die Form, iiicht auf den Ausgangs- 
j)unkt des Verfalirens, sondern vielmelir auf den Qegenstand, 
das Res 111 tat desselbeii; er sei also weder als indiiktiv 
iiocli als deduktiv zu bezeiclinen ^). 

Die letzte Erkenntnisquelle, die ziivcrlilssige Mit- 
teiliing, ist urspriiiiglich gewili nichts anderes gewesen, als 
die Unterweisung von seiten eines kompetenten Lehrers. 
Dafiir spriclit, daC in deni Gesetzbuch des Slanu, welches 
die Theorie der drei Firkeiintnis([uellen unserem System ent- 
lohnt hat, XII. 105 nclien Perzeption und SchluUfolgerung 
an drittcr Stclle die (lesetzsainnilungen stehcn, d. h. die Aus- 
spriiehe der Faehleute -). Cnserc Sanikhya-Texte freilich 
verstehen unter der ,zuYerlilssigen Mitteiliing^ das Zeugnis 


M Vj(l. aiuh Max Miiller, ZDMG. (J, 285. 

-) Johaciitgeii 84. — Die Aufstelluiig der dritten Erkenntnis- 
(liulle hat nbri^oiis in dcii SamkliyasutraH Erurterungen Uber den Zu- 
sammenhung von Wort und Hedeutung veranlafit. 8chon S. 158 Anin. 1 
batte ioh Gelegeuheit zu beinerken, dab fhr die Samkbyas dicser Zu- 
sainmenhang ni< lit ewig, sondern von menschlicher Ubereinkunft ab- 
hiingig ist. Als (Jrund vvird in Sutra V. 117 dafiir aiigcgeben, dali die 
beiden in Verbindnng stelienden Dinge, die Eczeicdinung und das Ee- 
zeichnete, vergiiuglicli seien, mi thin aiich Hire Verbindung vergdriglich 
sein inttsse. Auf droi verschiedeiie Weisen wird nach Sutra V. 88 und 
dtT ubereinstiinmendeii Erkliirung der Kommentatoren der Zusaininen- 
liang von Wort und Jiedeutung erkannt: 1. iJurch unmittelbare Be- 
lehrung: „I)as heitit Topf^. 2. Uurch die Ausdrucksweise und das mit 
dieser in Verbindung stehende Verfahron kundiger Leute {vrddha- 
cyavahdra ); wenn z. li. der Sprachunkundige beobaehtet, wie der eiue 
^agt: ,,Briuge die Kuh“ und der andere den Auftrag ausfiihrt (vgl. hierzii 
Sainkhya-tattva-kanmndi zu Karika 6, S. 550 ineiner Ubersetzung). 
8. Dadurch, daC eiu bis dahin iioch unbekanntes Wort zusamracn init 
bekannten Wortern in demselben Satze vorkommt [praMdha-pada- 
Sihnnn(ldhik(ir(niyn)\ wie z. B. ein Kind, das sclion die Worte ,Mango* 
und ,essen‘ kennt, beiin lliiren des Satzes „Der Vogel iCt den Mango“ 
aiich die Bedeutiing des ihm bisher unbekanuten Wortes ,Vogel* 
kennen lernt. 
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tier heiligen Uherlieferung ^); und je jUnger sie sind, nm so 
liaufiger und eifriger bemiihen sie sich, ilire Beweisfuhrung 
diircli Benifung auf die Schrift zu kr’aftigen. DaB dies ein 
Zugestaiidnis ist, init dem die Saipkhya-Philosophic die Aner- 
keniiung ihrer Orthodoxie crkaufte, brauche ich kaiim zu 
wiedcrholen ®). Wir diirfen in dor Polge diese unsereni 
System urspriinglich fremde und innerlich stets fremd ge- 
l)lic])eno, weiin auch von den jiingsten Sainkhya-Autoritateii 
nicht mchr als solchc empfundene Verwendung der Olfeu- 
])arung als cinos Bo^veismittels unberiicksiclitigt lassen. 

Ill der ^fat also verringcrn sich, da die ziiverliissigc 
IMiitciliing docli nur fiir die Verbreitung der Lehre in 
Betracht komiut und prinzipiell nieht den beiden anderen 
Erk(aintnis(piellen gleichgestellt werdeii kann^ die drei Pra- 
inanas der Sainkhya-Philosophic auf zwei. Aber wir iniissen 
nocdi eincn Schritt weiter gehen. Ini Vorgleioh mit der 
Perze])tion win! die SchhiBfolgcriing als das starkere. be- 
weiskriiftigerc {(Irdhatara) Erkenntnisinittel bezeichnet ^); in 
Wirkliehkeit jedoch ist das letztere fiir unser System die 
a 11 e i n i g c (Quelle der philosophischen Erkenntnis ^). Dieser 
(inindsatz ist offen in Sutra I. 00 ausgesproclien, und er 
wil’d noch weiter in Karikri 6 und Sutra T. 103 dahin einge- 
schriinkt, daB von den drei oben angefuhrten Formen der 
SchluBfolgeriing die beiden letzten, die von der Wirkung auf 
die Frsache gehende und das samdnyato drsta^ diejenigen 
Mittel seien, durch die das System aiifgebaut ist'^). 

*) Karikfi 5, (i nebst den Konimentaren, Sutra I. 101, Samkhya- 
krama-dipikii Nr. 78. 

8. oben S. 15, 81, 

•'*) S.t.kaumudi zu Karika 8. 

*) Vgl. Koer, Lecture 20. ~ Wenn in diesem Sinne das Samkhya- 
System als manafia-sustra bezeiohnct wird (Vijfirinabh. zu T. 19), so ist 
dainit zuglcich seine Unabhiingigkeit von der religiosen Uberlieferung 
betont 

®) Die beiden Textstellen nenncn zwar nur das sCirndnyaio dnta^ 
aber Vdcaspatiiui^ra bemerkt mit Recht, daC dies eine ,ellipti8che Aus- 
drucksweise* ist und daO man auch die zweite Form, das se^avat, hinzuzu- 
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Es laUt sich also die Methode der Sai)ikhya-Philosophic 
kurz in folgender Weise charakterisieren. Sie geht von deni 
Satze aus, daU das Produkt niclits anderes als die (materielle) 
IJrsache in einem bestimmten Entwicklungsstadium ist und 
da6 von dem uns sinnlich vorliegenden Stadium die voran- 
gehenden zu ersclilieBen sind, bis man bci einem Prinzip 
ankommt, das nur den Charakter der Ursache und nicht 
auch den des Prodiikts hat. So gelangt sie von der grobon 
Materie zu den feinen Elementen oder Griindstoffen, von den 
feinen Elementen und den Sinnen stufenweise zu den inneren 
Organen und von diesen weiter zur Urmatcrie. Daraus 
ferner, dafi alle diese materiellen Prinzipien zusammengesetzt 
sind und alles Zusamniengesetzte zum Zwecke eines anderen 
da ist, crschlieBt sie die Existenz der Seele, fur die dann 
auch noch andere, spiiter zu besprecliende Beweise beigebracht 
werden -j. 

Piir die Kcnntnis der Rrethode, wie sie im einzelnoii 
in uiiscrem System gehandhabt wird, diirfte es nicht iibcr- 
fliissig sein, die allgemeinen logisclien Grundsatze, die in den 
Samkliya-Schritten ausgesprochen werden, und die stohenden 
Widerlegungsgriinde zu beleuchten. Da unsere Autoren nicht 
nur die anderen Systeme gut gekannt und zum Teil iiber 
sie geschrieben haben, sondern auch in der Mehrzahl keine 
eigentlichen Anhilnger des Samkhya-Systems gewesen sind, 
so ist es nur natiirlich, daB uns gelegentlich in ihren Werken 
solche Grundsatze begegnen, die uns als das spezielle Eigen- 
tiim anderer Schulcn bekannt sind, iiK’igen die Lehren dieser 
Schulen auch sonst cnergisch bekiimpft werden. So finden 
wir z. B. bei Vacaspatimisra zu Karika 2 und bei Vijflana- 
bhiksu zu T. 154 das Prinzip der Mimamsa ausgesprochen, 
daB der vdkya-hheda zu vermeiden sei, d. h. daB man, solange 

deuken hat; denn tatsiichlich stellt dieSanikhya-PhiloHophie ihrePrinzipicai 
im wesentlichen (lurch den SchlnB von der Wirkung auf die Ursache test. 

*) K&rika 0, SCltra I. 116—120. Vgl. unteu im dritten Abschnitt 
das Kapitel I. 5 „der Begriff der KausalitdU*. 

*) Vgl. Ri>er, Lecture 12—14; Johaentgen 64. 
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eine Stello auf andere AVcise befriedigend erklart werden 
kdniu*, iiiclit /u der Annahme greifen diirfe, es seien zwei 
nd(*r inolirore (xcdanken in demselben Satze zum Aiisdruck 
gc‘bracditM; oder bei Vij flanabhiksu zu L 142 den allerdings 
selijstverstandlichen Grundsatz der Nyaya-Philosopliie, dali 
cine Verbindung nur da eintreten kann, wo eine Verschieden- 
lieit bcsteht. AVer sicli die Miihe gibt ineine Llbersetzungen 
der Sauikbya-Texte durchzulesen, wird nocli allerlei den 
anderen Systeinen entlelinte Siitze antreffeii, die als solclie 
gekennzoiclmot siiid. 

Hilufig ist os a])er ])ei diesen Kinzelheiten iiberaus 
sehwierig zii entsolieiden, was der iireigene Besitz oines 
Systems und was Kntleliniing ist. Wenn die Systeme siimtlich 
bis in Hire foiiiston Verzweignngen durchgoarlieitet und dar- 
gcst(dlt soiii werden, lilBt sich hoffen, dafi aucli auf diesem 
(iobi(*te die (irenzlinien scliarf gezogen werden kbnnen; aber 
zurzeit diirfte nooli kein europiiisclier Forsclier sicli die Woge 
in dein I/rwaldsdickioht der jdiilosophisdien Literatiir Indieiis 
so weit g(‘bahnt baben, um iiber diese Dingc schon jetzt mit 
Sielierheit zn urteilen. Wenn icli also im folgenden einigo 
logisehe Grundsiltze aufziilde, die ich nacli der Anscliauungs- 
weise dc's Systems und aus anderen Griinden fur das spezielle 
bbgenturn der Saipkliya-Philosopbie halten mdchte, so tue 
ieh dies mit der geliotenen Vorsiclit. Die friilierc Belegbar- 
keit in den Scliriften anderer Schiilen beweist in soleben 
Kiillen niebts”). 

Eine tlieondiscbe Erwiigung {kalpana) hebt niebt das 
dureli die Erkenntnismittel Festgestelltc auf. Sutra II. 25^). 

Die Tbeorie muB sich im Elinklang mit der Empirie 
[dfsta) balten. Sutra V. 49, Aniruddba zu Sutra I. 45, 
\^ijnanabbiksu zu I. 20, 8J, 99, ITT. 00, V. 54, VI. 39. 

‘) y. ineino Cbersetzuiij;? des Jjamkhya piavacaua-bha.sya 168 Anm. 5. 

“) Anders 8uali, Introduzione 116, 117. 

*) DuU in dein Zusainmonhang, in dem dieses Sutra mit den voran- 
^(ebenden Hteht, die Schrit’t das Erkenntnismittel ist, kommt bei der 
allgenu'inen Fassun^ dcs Satzes niebt in Betracbt. 
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Wo die einfachc, naturliclie, nalieliegende ErkUlrung 
(laghava) ausreiclit, ist die kompliziertere Erkliirung (gaurava) 
abzulchnen. Zu der letzteren darf man sicli nur entsclilieCen, 
w enn die Beweise dazii zwingen 

Die Nichtexistenz eines Dinges ist niclits anderes als 
der Ort, an dem das Ding sicli nicht Ijefindet *'*). Vijfta- 
nabhiksu zu Sutra T. 113, V. 56 (S. 132 Anm. 1 und S. 292 
Aura. 3 meiner Ul)ersctzung). 

Kein Ding kann seines Wcsens entkleidet werden; denn 
das Wesen dauert so lange als das Ding selbst Aniruddha 
zu Sutra JII. 66, Vijfianabhiksu zu T. 7, 144. 

Die Tndividuen und die Gcsamtheit sind identisch 
{i'fjasfi-sanKisffjor ckata), Vijnanal)hiksu zu 11. 18. 

Eine Eigenschaft ist nicht etwas von ilireni Substrat 
Verscbiedenos {(Ihdrma-d/tarmy-ahhcda)*'^). Vijfianabhiksu zu 
I. 61, 62, ir. 13, 16. 

Dasselbe gilt von den Kriiften {mJdi-mMimad’-ahhcda). 
Vijfianabhiksu zu 1. 61, VT. 34. 

Einunddasselbe Ding kann nicht zugleich vSu])jekt und 
Objekt scin {Icarma-karir-virodha oder kartr-karma-virodha). 
Sutra VJ. 49 M. 

Da icli mir diejenig(*n Grundsatze unseres Systems, die 
den Kausalnexus betrelfen, auf Kapitel 5 des folgenden Alj- 
schnitts versparen muC, so babe ich in dicsein Zusammen- 
liang nur noch die bci den Samkbyas beliebten AVider- 
legungsgrlinde anzufiihren. Folgende logisclie Eebler sind 
nach unsoren Texten vor allem zu vermeiden : 

S. die Judices zu meinen Textausgaben uniQvyaurava und IdyJiava. 

'^) Trotz Aniruddha zu Sutra I. 45, 

Vgl. Nilakantha-Hall, Rational Refutation 94 Anm. 

*) Und nicht selten bei den Kommentatoren (s. die Indices). Auf 
die philoBophische Redeutung dieses Gesetzes hat nachdriicklich G. Rieden- 
kapp hingewiesen in den „Reitragen zu den Problemen des Selbst- 
bewulitseins usw.“ 

Ich gebe hier keine Relegstellen, weil die in Klammern beige- 
fUgten Termini in den Indices zu meinen Ausgaben stehen. — Nach 
Suali, Introduzione 117 Anm. 4, wUrden besonders die sechs hier aufge- 
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1. (lie Erklarung eines Dinges durch das Ding selbst 
( (Umairaya ); 

2. der circulus vitiosus {anyo>nydsraya)\ 

der Mangel eines ausreichenden Grundes {niydmakii- 
'hhdv(i) ; 

4. die (Jnraoglichkeit, sicli fiir cine der beidcn Seiten 
einer Alternative zu entscheidcn {vinigamakd-'bhdva,. vini- 
fjamand-tnraha ); 

5. der regressus in infinitum {anavasthd, anavastJidna), 
der jedoch dann nicht als logisclier Fehler gilt, wenn er sicli 
beweisen liiBt. Jin Falle von Samen iind Sprofi, sowie bei 
alien ,l)eglaul)igten^ {prdmdmka) Verhiiltnissen ahnlicher Art 
wird die Verkettung ohne Anfang anerkannt -). 

i). die zii weitgehende IJbertragung, vermdge deren man 
eino Kigenschaft, die nur bestimmten Dingen angeliort 
Kilsehlicli auch anderen ziisclireibt {atiprasakti, aiiprasanya^ 
ativydpli). 

Mit den iinter 5. nnd (). genannten Eeweisfehlern ope- 
rieren allerdings auch die anderen Schulen, aber, soviel icli 
sehen kann, nicht in demselben llnifang wie die Sainkhya- 
Autoritiiten. Und da der regressus in infinitum benutzt 
wird, um die llrmaterie als das letzte Glied in der Kette 
der inateriellen Prinzipieu zu erweisen, und die ,zu weit¬ 
gehende l’bertragung‘, um die Verschiedenheit der vSeele von 
dein inneren Organ festzustellen, da also die zwei Eegriffe 
bei den wichtigsten Punkten unseres Systems zur Begriindung 
herangezogen sind, so ist es mir nicht unwahrsclieinlich, daB 
die Ausdrlicke in ihrer philosophischen Bedeutung zuerst 
innerhaib der Sainkhya-Schule gebraucht wurden”). 

zilhlteii Ik'griffe wegcn ihres logischen und dialektischen (_’harakter8 eher 
der Nyaya- als irgendeiner anderen Schiile nrsprilnglich angebdren. Die 
Mdglichkeit ist natiirlich nicht zu bcstreiten. 

M Vgl. G. Ibedeukapps Beitrage zu den Probleinen des Selbst- 
bewuOtseins usw. 5B, 00. 

Vijfl. zu I. 122, Kinleitung zu III. 40. 

An der cinzigen Stelle, wo {5amkara (nach Deiissen, System des 
Vedanta rv28) in seinein Kommentar zu den Brahmasutras (am SchluC 
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VVichtiger als alles bisher in diesem Zusammenhang Ange- 
fiihrte ist eine Zweiteilung der Schlufifolgerung, die dor 
Nyaya-Literatur vollkominen fremd ist iind ausschlieBlich 
der Samkhya-Schule angehort. Vacaspatimisra zu Samkhya- 
karika 5 unterscbeidct namlich in Abweichung von der 
iiblichen Dreiteiluug des anumdna an crster Stelle zwei Arten: 
vita ,geradezugeliend, direkt^ und avita ,nicht geradezu- 
geheiid, indirekt‘, wobei von den drei sonst ublichen Formen 
das purvavat und das sdmdnyato drsta iinter den Begriff des 
vUa fallen und das sesavat (bier apagogiscb, Bcweis durcb 
AusscblieUung) sicb mit dem avita deckt. Die fundamentalo 
Bedeutiing dieser in der pbilosopbiscben Literatur Indiens 
einzig dastebenden Zweiteilung fiir das Saipkbya-System ist 
von Albert Biirk erkannt worden *). Die Existenz der Heelc 
wild von Vacaspatimisra erst durcb einen vHa-, dann durcb 
einen atvVa-Scblufi bewiesen. Biirk knlipl't daraii die folgeu- 
den Bemerkiingen, die mir wert zu sein scbeinon bier im 
Wortlaut angefiibrt zu werden: 

,,Fundamentale Lebren der Samkbya-Pbilosopbie, die so 
,.alt sein miissen, wie das System selbst, werden also mittels 
,,des anumdna direkt {vita) und indirekt [avita) bewiesen. 

j.Hat nun etwa das Samkbya-System mit dem Beweis 
soldier Hauptsatze gewartet, bis ungefabr ein balbes Jabr- 
,,tausend nacb seiner Entstebung die Tbeoric des anumdna 
vvon der Nyaya-Vai^esika-Scbulc kunstinilBig ausgebildet 
,.wurde? Wird sicb iiicbt vielraebr sebon der Begriinder des 
Systems, als er seine dogmatiseben, die mbglicbe Erfabrung 
„weit iiberfliegenden Lebren von der Seele, der Urmaterie usw. 

zu II. a. 9) den Terminus anavaithd gebraucht, zeigt der daneben- 
stehende S&mkhya-Ausdnick muUt’prakrti, dafi i^amkara auf eine Theoi ie 
unseres Systems Bezug nimmt. In der Nydya-Schule geht der Oebraucb 
des Wortes anavasthd bis auf Gotama (Nyayasfitra IV. 2. 2b) zuriick; 
vgl. Siiali, Introduzione 117. 

*) WZKM. XV. 2.33, 259 fg. Dafi Deussen, Allg. Gesch. d. Phil. 
I. 3, S. 418, diese Bedeutnng in merkwUrdiger Weise verkannt hat, 
wenn er meint, Vacaspatimisra verliere sich an jener Stelle in Subtilitaten, 
hat schon Suali, Introduzione 415 Anm. 1, ausgesprochen. 
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.. vortrug, sofort genutigt geseheii haben, den Materialisten seiner 
..Zeit gogonuher fcstzustellcn, dafi es melir Dinge in der AVelt 
,,gebe, als sie zu selien, zii hdren, zu riechen, zii scbmeckcn 
,.und zu fuhlen vormogen? MiiBte er nicbt seine Leliren von 
..Diiigen, die der sinnlichen AValirneliinung nicht erroiclibar 
..seien, aber docli existieren, diircli positive, direkte (vUa) Eeweise 
..zu stiitzen suchenV Und muDte er niclit aucli Einwiindc seiner 
,,(iegner durcb indirokte (avHa) Eeweise widerlegenV . . . 

,,Sol(*he Krwagungen logen die Frage nabe, ob nicbt 
..vielleiclit iiinerbalb des Samkbya-Systems selbst, hinge vor 
..d(‘r Eliite doj* Xyaya-Vairesika-Scliule, cine Disputierkunst 
,.und irii Ziisariinienliang damit die nur in der Sainkbya- 
..(attva-kauriiiidi des VAcaspatinii(;ra iibcrlieforte llnter- 
,.sclieidung von rUa und avtta sicb entwickelt bal)C.“ 

("berall im Orient sind boi der Darstellung und Ver- 
breifimg eiues pbilosojdiiscben Systems oder einer J^eligion 
(neii‘bniss(‘ und Eeispiele in groBer Zahl verwendet worden. 
Aueli die pbilosopliiselien Systeme Indicns bilden trotz der 
aplioristiscJien Kiirze, deren man sicb bei der Abfassung 
ilu'er Hauptw(‘rke befleiBigte, keine Ausnalime von dieser 
U<‘gel. rberrasehend ist nur die groBe Armut, welclie die 
iudisclK'ii Fbilosoplien bei der Erfindung der Eeispiele und 
Oleichnisse verraten. Ein gewisstu* Eestand ist samtlichen 
Schulen geimunsani und wird bis zum ( berdruB iiiimer und 
immer wied(‘r verwendet. Den kliiglichsten Eindruck macht 
in dieser Hinsicht die Nyaya-Pbilosopliie: in alien vScbriften 
dieses Systems und aucli in den Werken anderor Scbulen, 
wenn diese sicb mit Nyaya-Oegenstiinden beschaftigen, wird 
als Heispi(‘l fiir einen ScbluB von der Wirkung auf die 
IJrsaehe die ErscblieBung des Vorbandenseins von Eeuer aus 
dem ibuieb auf dem Eerge angefuhrt; ebenso regelmaBig 
werden als Eeispiele sinnlicb wabrncbmbarer Objekte Tdpfe 
{jfliatii) und Kleider (pu/a) genannt*). 

b Paielit Bhrigavatacharya raachte in Benares beim Durcharbeiten 
linos Textes zu niir die ironische Bemerkung iiber den Autor: ghita- 
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Audi in (Icr Samkhya-Literatur finden wir einen groCeii 
Teil der in den Lehrbucliern der anderen vScliulen mehr oder 
weniger goliiiifigen Gleichnisse wieder, wie aus der nadi- 
stclienden Auswahl zu erselien ist. Zuvor abcr sei bemerkt 
daB die Saiiikhyasutras an solcbem Material inebr bieten als 
die Sutras der iibrigen orthodoxen Sdiulen; auCer den zahl- 
reidien diirdi das gauze Werk verstreutcn Jleispielcn entlialt 
das vierte Buch aussdilieBlidi einc Sainmlung von Glcicli- 
nissen, die zur Erlauterung der Hauptpunkte dienen solleii. 
Hierzu sind im ivesentlidien Erzablungen und Lcgcnden aus 
den Upanisads, deni Mababbarata, deni Rainayana und der 
Purana-Literatur benutzt ^). AVabrend von diesen Dingen 
nocli inancberlei in origineller Anwendung ersclieint. sind die 
folgenden Gleiebnisse durebaus AV^are aus zweiter Hand. 
Den Strick, der iin Halkdiinkel fiir eine Scblange angcseben 
wird und uns so lange in Scbreeken versetzt, bis er in seiner 
wabren Natur erkannt wird -j, niiiimt man nocli gcrn in den 

swnnnjnt purram sauiloso na 'sli ,,bevor er |l)ei der Erurtenin^^ eines 
(iegenstandes] die Topfe iiirht (‘rwahnt hat, ist er iiiclit zufrieden‘. 
DnIJ uuoh sonst verstiiiidij^en Jiidcrii die ewif^ wiederkelirendeii Topfe 
und Kleider zu viel ir^'wcrdeii sind, <;elit aiis einein .Spottverse hervor, 
dessen Kenntnis mir von ineinem I’andit vcnniitelt wurde: 
mhhdiji'nn vncdfdh srnti-kafu. rtiianto yhala-piifdn 
lUL hijjante mftnddh, srayam api in jiJnrJi vibudliah. 

„I)ie gesehwiitziffeii Toreii schiimen sich nicht, in der Versaininliinjif in 
einer Ohren zerreihenden Weise ihre Tdpfe und Kleider anszuschreien; 
der Weise aher, [der das hdrt,| schiimt sieli [seiner (ienossen|.“ Naeh 
der An^(abe des Pandit entstamint dieser Vers dem ,,Kavya Gunadarstt**. 
Th. Zachariae teilte mir (untcr Verweisung auf Aufreeht, (’alal. Ox(»n. 
8. 150 nnd Taylor, Catalof^ue rai.sonne J. 4U) freiindlichst init, dall 
darunter der Visvagunadarsa des Vchkataearya oder Vehkatadhvarin, 
eiii aus dem 10. Jahrliundert stainmeiidcs und zu der KJasse rler ('amphs 
gehdriges Werk, zu verstehen ist. Dieses Buck ist mit einem Kommentar 
nnd erkliirenden Noten von Shamarav Vitlial, Bombay (Karnatak Press), 
1889 herausgegeben; der eben angefuhrte Vers stelit dasfdbst 8. 228 als 
Nr. 770. Vgl. auch Burnells Tanjore Katalog S. 102, Nr. LXXXIll. 

Dab eine derartige 8ammlung erliiuternder Erziihlungen schoii dem 
Sastitantra (s. oben S. 75fg.) einverleibt war, geht aus Kurika 72 hervor. 

* •^) Sutra III. 00. 
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Kauf, weil er ein ungewohnlich treffendes Beispiel fur die 
falsche Vorstellimg ist, die wir auf ein Objekt ubertragen 
iind die nur durch die unmittelbare Erkenntnis der Wahrheit 
aufgehoben Avird ^). Weniger gut ist das Gleichnis von dem 
IY*rImuttcr, das man fur Silber halt^), und das von der 
weiCen Muschel, die dem Gelbsuchtigen als gelb erscheint ^). 
Die zwoi Mensclien, von denen der eine in Srughna, der 
jindere in Pataliputra lebt ^), stammen als Beispiel niumliclier 
(jietrenntheit viclleiclit von yamkara her, wie bereits S. 100 
vermutct wurde; das Durchsteehen der aufeinander gelegten 
hundcrt Lotiisbliittcr init einer Nadel {uipala-paiira-saia- 
vijafifj/irda) als ein Beispiel anscheinend gleichzeitigen, tat- 
silclilicli liber aufeinander folgenden Gescliehens findet sich 
sclion iin Nyfiyavarttika (cd. Bibl. Ind. S. 37)“), also schon 
im 0. ,ralirhundert, und spiiter ini Saliityadarpana. Als 
altbekannte Undinge begegnen tins das Mauneshorn, das 
llasenhorn, die lail’tblunie, der Sohn der Unfruchtbaren"); 
als Gleichnis fiir das Furtleben des durch die Erkenntnis 
Erlusten das \Voit(*rschwingen der Tdpferscheibe infolge 
des gcgebencn Anstolies auch nach der Vollendung dcs 
Tuples 

Doch will ich die Liste der entlehnten Beispiele, die 
sich init I jeichtigkeit vergrdBern liebe, hier abbrechen und 


‘) Vgl. Deiisson, System des Vedanta 290 Anm. 

'^) Aiiiruddha zu Sutra J, 79, Auir. und Mahudeva zu V. 52, 55, 
V^ijnunabh. zii I. 43, 50, VI. 14. — Diese beiden Gleichnisse sind jeclcm 
Schuler in Indieri uiiter den Nameii rajju-sarpa und snkti-rajafa bekannt. 

=*) Vijn. zu 1. 79, VI. 52. 

‘) Sutra I. 28. 

Auiruddha zu 11. 32. 

Jacobi, ZDMd. 02, 593. Iin Nyayavarttika “(lain* anstatt ’pattra. 

’) S. die Jndice.s zu iiiciuen Textausgaben unter yir-nruga^ mannsya- 
S([Si(-sn)yu^ khu~puspa und hnndhyd-putra. — Eine erfreuUche 
.\b\vcchslung bietot das llaar der Schildkrote bei Vacaspatinii.sra in der 
Kiuleitui)^ zu Kurika 7 und der siebente Cfeschmack bei demselben zu, 
Karika 8. 

^ Karika 07, Sutra HI. 82. 
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luich zu denjenigen wenden, die im Gegensatz zu den bisher 
angefiihrten als echte Sainkhya-Gleichnisse bezeichnet werden 
diirfen und deshalb groBere Beachtung verdienen. Hierher 
rechne ich alle diejenigen Gleiclinisse, welche dem Saipkhya- 
System speziell angehbrige Lehren veranscliaulichen sollen, 
insbesondere das Verhiiltnis von Seele und Materie, die Natiir 
der materiellen AVelt, wie sie dem Blicke der Sanikhyas er- 
scheint, und das Wesen des inneren Kbrpcrs {lihga-sartra)^ 
dessen Konstruierung eine cliarakteristische Eigentumlichkeit 
imseres Systems ist DaB diese Gleiclinisse der spezielle 
Besitz der Sainkhya-Schule sind, liegt auf der Hand; und 
bemerkenswert ist, daB fast alle in der Samkhyakarikri sich 
findenden (Beichnisse zu dieser Klassc gehbren. Ich glaube, 
daB diese aus alter Zeit staramcn, zum Teil gewiB aus der 
Entstehiingszeit des Samkliya-Systems. In eineni Falle 
wenigstens lilBt sich die metaphorische Ausdrucksweise 
sogar iiiit der groBten Wahrscheinlichkeit bis auf den Stifter 
zuriickfuhren. Die Vorstellung von den drei Guiias oder 
Konstituenten der Materie namlich, ohne welche die Saiii- 
khya-Philosophie nicht zu denken ist, beruht auf dem Bilde 
des aus drei Strahnen bestehenden Strickes, unter dem die 
ifaterie gedacht ist, die die Seeleii bindet. So wunderlich 
dieses Bild auf den ersten Blick erscheint, so darf man 
doch nicht verkennen, daB fiir denjenigen, der imunterbrochen 
von dem Gebundensein der Seele durch die Materie redete, 
das Gleichnis eines Strickes auBerordentlich nahe lag; und 
wenn nun der Begriindcr der Samkhya-Philosopliie in der 
Materie drei verschiedene Potenzen wirken sah, so gcstaltete 
er jenes Bild nur naturgemliB aus, indem er diese Potenzen 
die drei Strahnen des Strickes nannte. Auch die anderen 
hierher gehdrigeii Gleiclinisse sind groBtenteils gut gewiihlt. 
Die Verbindung der ungeistigcn, aber schdpfcrisclien Materie 
mit der geistigen, aber nicht schdpferischen Seele wird dem 
Biindnis zwischen dem Blinden und Lalimen verglichen, 
von denen der erstere den letzteren auf seine Scliultern 
nahm und aus dem Waldesdickicht trug, in dem sich beide 
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hilflos befanden ^). Der Ijahme ist die Seele, die sehen, aber 
nacb der Lehre des Samkhya-Systems sicli nicht bewegen, 
d. h. nicht handeln kann; der Blinde ist die Materie, die sich 
bcwegt iind alio Tiitigkeit in der Welt vollzieht, aber nicht 
sehen, d. h. erkennen kann. Diese unbewuUte Wirksamkeit 
wird durcli das Beispiel der IMilch erlautert, die unbewufit 
dem Enter der Kiili zugunsten des Kalbes eiitstromt ^). Alles 
Wirken dor Materie geht lediglich iin Interesse der Seelen 
vor sicb, zum Zwocke des (xenusses {hhorja) iind der Befreiiing 
(ap(irnrf/(i\ d. h. nin die Objektci <les Einpfindens und Er- 
kennens den Seelen darzubieten nnd diese so zur Selbst- 
erkenntnis zu fiihren. Dariim wird die Materie einem vor- 
trelfliclien iineigennutzigen Diener verglichen, der fiir seine 
Tieistungen von seineni ITerrn (der Scelc) wedcr Dank noch 
Tjohn zu erw.arten haf*); ferner einem Koch, der seinem 
rj}e])ieter die Speisen zubereitet h, und einem geborcnen 
Sklaven, der verimigti seiner Aiilage nicht anders kann als 

‘) Karikii uiid (jaiajapadas Komineiilar. - Dieses (ileichiiis ist 
vuii Jiidi<‘ii iiaoh Paliistiiiii guwandert und von den Kabbinern anf das 
Verlialten voii L<'ib und Seele der Siinde gej^eniiber <<edeutet. 8. die 
rabbinis(djc l^irabid von dem blindeii und dem labmen Wiichter, die von 
einem in seinrn sehdnen J*ark hineiuft^esctzt nurden, bei Fiebi/?, 

Die (Ib'ichnisredcn .lesu 78—7a. Die Parabel stcdit bei Fiebi^^ in drei 
versehiedoneii \'prsit)nen iKJa, b, e) unter den „rabbinisehen (Ueichnissen 
des iioutostamenllielu n ZeitalttTS'. Der blinde Parkwiiehter nimmt seinen 
lahimn (l<*intssen aiif die Schultcrii, und so tun sieli beide an deii 
„sehnnen FrUhlriichten'^ giitUch, die der Kdnig durch die Wahl der 
Wilehter ^O'^iobert #;:luubte. 

Kaiika f)?, Siilra 11. 87, 111. 51). 

•‘) Karika (Jn, Siitra llf. HI. Im entgegengesetzteii Sinue aulJert 
sich Vijfianabbiksu zu 111. 58, indem cr eineii sieh selbst gemachten 
Kinwand niderlcgt: „Wenn die Materie (dnom Diener vergleichbar ist, 
„wie kann sie dann aueli zu dem Zwecke des Dcidens ihres Herrii 
„wirkt‘n? Darinif antwt)rten wir: Das ist nicht richtig; denn obwohl 
„|die Materie] nur zum Zweeke der Freiide [ihres llerm, der St-elej tatig 
„ist, muli doeh das lieid entstehen, das [dem GenuC der Freinle] iiine- 
„wohnt; oder [man kann auch sagen: die Materie] ist einem schlcchteu 
„ Diener vergleiehbar.“ 

8iitra 1. 105, HI. (>8. 
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dem Herrn dienen ^). Der nlimliche Gedanke wird zum 
Ausdruek gebraclit durch das Gleichnis von dem Safran 
tragenden Kamel, das nicht fiir sich selbst, sondern lediglich 
fiir seinen Besitzer arbeitet Die AVirksamkeit der Materie 
wird nun aber nicht etwa durch den AVillen der Seelen 
angeregt — dcnn dicse sind qualitatlos —, sondern nur durch 
die Nilhe, in der sic sich bei der Materie betinden. Dieses 
Vorhiiltnis wird durch das Beispiel des Magneten versinn- 
bildlicht, in dem kein AVille wohnt imd der docli das Eisen 
anzieht, wenn es ihm nahe ist*^). Obwohl aber die Materie 
unbewubt ist und nur infolge des blinden in ihr ruhenden 
Triobos wirkt, wird sie doch in poetisclier AV^eise iinmcr 
wieder niit ])eseelten AVesen vergliclien. Tn siebenfacher 
AVeisc, mit Verdienst, Schuld, Nichtcrkcnntnis usw., Inndet 
sich die Materie durcli ihr eigcnes AVerk, gleichwic die 
8eidenraupe sich mit dem Ivokoii umspinnt *). AVenn eine 
Socle des IVeibens der Materie iiberdriissig ist und sich mit 
A^erachtung von ihr al)wendet, so stellt die Materie ihre 
Tiitigkeit fiir diese Seele oin mit dem Gedanken: ,,Tch bin 
crkannt*‘ ; sie Jiat gcleistet, was zu loisten ihre Bestimmung 
war, und zieht sich von] der an dem libchsten Ziel ange- 
langten Seele zuriick, wie cine Tiinzerin aufhdrt zu tanzen, 
wenn sie ihre Aufgabe erfiillt liat und die Zuschauer genug 
habcn®). Aber in einem Punkte gleicht die Materie der 
Tiinzerin oder Schauspielerin nicht; denn wiilirend diese auf 
Verlangen ihr Spiel aufs neue l)eginnt, ist die Materie „zart- 
fiihlend wie eine Frau aus guter Familie“, die, wenn sic von 
einem Manne gesehen ist, sich schamhaft nicht wieder dessen 
Blicken aussetzt Diesem letzten Gleichnis kommt in 

Sutra ITI. 51. 

hjutra III. 58, VI. 40. 

8iitra I. %. 

*) 8utra 111. 73. 

'*) Karika C6. 

‘‘j Karika 60, Sutra III. 60; oder na(!h 8iitra 111. 63, wie der Koch 
naeh der Herstelliiug der Mahizeit mit seiner Arbeit aufhort. 

") Kdrikd 61, 8utra Hi. 70. 

Saijikli.-rii. 15 
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den Originaltexten sehr zu statten, dafi das Sanskrit fiir Seele 
und Mann dieselbe Bezeichnung {pums, purusa) hat Das 
Bcispiel der Frau finden wir ferner*) verwendet, um die 
kiirzlich erwahnte Lehre von den drei Gunas zu verau- 
scliaulichen. Nach der Ansicht der Samkhyas durchdringen 
diese drei Substanzen alle materiellen Dinge und rufen 
dadurcli, daC je eine von ihnen iiber die beiden anderen 
das (Ibergewicht gewinnt, verschiedenartige Empfindungen 
in dein Gorniit der Mensclien hervor, die niit den Dingen 
zu tun liaben. So \vird luit einer nierkwiirdigen Umkehrung 
d(‘s wahren Saehverlialts die (Quelle der Enipfindungen nicht 
in das Subjckt, sondern in das Ol)jokt verlegt. Wcnn ein 
Ding erfrcut, so iluCert sich in ihin die Konstituente vSattva; 
wenn es Schmerz erregt, die Konstituente Rajas; wenn es 
gleicligiltig liibt, die Konstituente Tanias. Irn Gleichnis 
tritt iins die schdne l^'rau entgegeii, die dureh ihr bloDes 
Dasein ibrein (latten Freude, aber iliren Nebenfrauen 
Sehiuerz bereitiit, wiibnuid ein fremder Mann ilir gleichgiltig 
gegoniiberstelit. 

Von holier Bedeutung ist in der Sainkhya-Philosophie 
das liuga-kirtra^ d(‘r feinc innere Kdrper, weil aiif ihni bei 
der eigentuiulichen indifferenten Stellung, welche die Seele 
in deiu Systeiu (‘innirnint, die Persr»nlichkeit des Individuunis 
iau’uht. Der innere Kdrper liegleitet die Seele auf ilirer 
Wandernng dureh alle die zahllosen groben Leiher, ist also 
das eigentliehe Ih inzip der Mctempsychose. Dieses Wandern 
des inneren Kiirpers aus einem groben licib in den anderen 

M l>ic Vorstelhin^ aber, daU die Verbinduug von Purusa und Prakrti 
eiiie Veroiniy^unj*' diM iniiiinlichen und weibliohen Prinzips sei — die 
.fobaontj^ou, I'ber ilas (iesi'tzbuch des Mann 5, fiir den Grundgedankeii 
der Philosophic' des Kapila erkliirt — tritt erst in der Purfina- nnd 
Tantrn-Litt ratiir auf und ist alien systeinatisrhen Samkhya-Texten fern- 
^eblieben. Dicser (tedanke war in der Sainkhya-Piteratur sehon deshalb 
umnd^lieb, weil or der Lehre von der absoluteu Untiitigkeit des Purina 
widersprioht. 

■^) Sainkhya-tattva-kaiimudi zu Kariku 12: vgl. auch yarva-darsana- 
samgraha S. 227 der ('bersetzung. Anir. zu I. 00 und Vijii. zu I. 65. 
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wird dem Rollenwecliscl eines Schauspielers M und dem ge- 
schiiftigen Herumlaufen der Koche in den Kiichen des Kdnigs 
verglichen *). Der feine Kdrper nun besteht aus dem Tnnen- 
organ, den Sinnen und den fiint Grundstoffen ^); ohne die 
Grundstoffe ware er ein lialtloser Komplex. Dieser Gedanke 
wird durch das Gleichuis von dem Rilde ausgedriickt, das 
ohne eine Grundlage nicht selbstllndig existieren kann, und 
durch das von dem Schatten, der durch das Vorhandensein 
eines Pfahles odor dgl. bedingt 

Die ganze Psychologic uiiseres Systems ruht auf der 
Vorstellung, dafi die sich ewig gkdche, iinveranderliche Seele 
einen Abglanz auf das durch die mannigfaclien Funktionen 
^eranderte Inncnorgan wirft und dadurch die inneren, an 
sich rein meclianischen Vorgiinge zu bewuliten inacht. Fiir 
dieses zwischen Seele und Inuenorgan bestehende Verhiiltnis 
wird als Gleichnis das Durchscheinen der n>ton Hibiskus- 
Hliite durch einen der J^lunn' nahegebrachten Jvristall ver- 
wendet Kbensowenig, wie bier in dem Kristall irgendeino 
Veranderimg vor sich geht, wird auch die Seele (lurch die 
Vorgangc^, dii^ sich in den Orgamni vollzielien, irgendwie bc- 
troffen. Wenn trotzdem die Tiitigkoit der Organe der Seele 
zugeschricben wird, so ist das so zu verstehen, wi(^ man den 
Sieg, den ein Hcer gewinnt, oder die Niederlage, die es er- 
loidet, dem in behaglicher Ruhe in seiner Hauj)tstadt thronen- 
den Kiinig zusclireil)t rnd die Organe werden wegen 
ihrer grbOeren nnd geringeren Redtmtung dem Reamten- 
stande verglichen, in dem einer imnier iiber dem anderen 
und der ^Minister iiber alien steht '). 

*) Karika 42. 

-) Sutra III. 10. 

Karika 40, Sutra III. 0. 

*) Karika 41, Sutra III. 12. 

'') Sutra II. 05, VI. 28 und nicht eelten in VijilanabhikHus Kominentar 
(f4. (leu Index zu meiner Ausgabe s. v. japd). 

Vijfi. zu I. 76, II. 5, 40. 

’) Sutra II. 47. 


15 * 
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Dicse Aufzahlung der imsercm System speziell ango- 
liorenden (xleichnisse macht aiif Vollstandigkeit keinen An- 
spruch ^). Bei einem Riickblick wird man sich kanm dem 
Llrteil verschlieUen konnen, da6 diese Gleichnisse einen ausge- 
sprochen weltlichen Charaktcr tragon; in hoherem Grade, 
als die Natur der Sache es ])edingt. Wiihrend die Beispiele 
in anderen Sclinlen zum groBen Toil der ]\rythologie und 
dem Gcbiet des Abcrglauheiis entnommcn sind, erscbeinen 
bier vor miseren l^licken Kiinigo, Minister, Beamte, Herren, 
Diener, sclioiio Kraiien, Sclianspieb'r, lYinzeriiinen, Soblaten. 
Kbcln*, Ibinde, rjalinie, Kaniele, Iblder, Bliiinen, Kristallo usw., 
so (laB man aus den Sarnkhya-Gleiehnissen fast ein indisches 
Kulturbild gewinnen kbnnte. Allem Ansdiein nach liaben wir 
den lirsprung dieser weltlidieii Jblderspracln* in eincr Zeit 
und (legend zu suchen, in der das Bralmianentum und seine 
Ijcliren noeli koine liervorragende Bialeutur.g gewonnen liatten. 


5. Die Terniiiiologie. 

Die Sohwierigkeiton, die sicli den Versuclien entgegen- 
stellen, die Kunstaiisdriicke der indisehen Pliilosopliie zii 
iib(‘rsotzen. sind inehrfaeli von saclikuudigon Beurteilern 
hervorgehol)en worden. So sagt Max Miiller “): DieAVort(' 

') Woiiii (las cine oiler andere, was i<‘h fiir iiioglieh lialte, in den 
Selirifteii ainlcrer Sclinlen sieli wie.lerliiiden sollte, so ist es ebeu dem 
(ileichnisseha(7A‘ des Sainkhya-Systeins entlehnt. - Die Gleichnisse und 
Jleispiele bci I’arainartha sind ll);! an der Zahl, b(d Gandapada 84 (be- 
sprochi'ii von Takakusii, I,a Sainkhyakarika etiidiee lafg.). Deideu 
Koniinentareu genieinsain sind 111 J^’iille (ebendas. 24, 27). ,,rertains de 
CCS exeinplcs etaient assureineut la proprietc eoinmune de ton to recole 
8ainkhya*‘ (8. 24). 

") ZDM(r. (), 22. Ahulich hat sich, bosonders Uber die Kunstaus- 
driickc des Sainkhya-Systeins, nurnell in der Kinleitung ziir rbersetzung 
des Mann 8. XLVDgeiiuUert. Kr liiilt es fiir ganz unindglich, die Termini 
dieses 8ystein8 in einer enropdischtai Spraehe wiederziigeben: „All possible 
^renderings convey much more than the primitive and rude [VJ original 
„sigiiiru‘s, and it is impossible to limit each word .so as to provide against 
„a too wide signitioation being attached to it.“ 
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..uiid technisclien Ausdrlicke unserer Sprache, die wir in 
,.ihror gescliiclitlichen Bedeiitungsentwicklung so vielfach aus 
..(irriechenland oder Rom empfangen liaben, ^Yerfpn oft un- 
..willklirlich ein falschcs Licht auf indische Ideen . . . Dies 
.,ist ein I’belstand, der schwer zu vermeiden ist, wenn wir 
..nicht eine Aiizalil teclinischer Aiisdnieke aus dem Sanskrit 
..entlelinen wollen, was wiederum dem allgemeinen Verstaiidnis 
..Eiiitrag tun wurde.*‘ Jbts Ictzte Bodenken teile icli nicht. 
Wean die teclmisclien Ausdrlicke, die sich mit keincm Wort 
in unserer Sprache vollkommen decken, in soldier Weise 
erkliirt werden, daC ilir I^edeutuiigsinhalt genau fi‘stg'‘stellt 
und abgegrcnzt ist. so sohe ich in der Beihehaltung der 
Originale k(‘inen Xachteil; denn die in Bcdracht kommenden 
Worte sind nit*ht so zablreicli, <lalj ein Laie, der sich fiir 
indische Pliilosuphie interessiert, Miihe halaai kiinnte, sie 
dem Gedachtnis ein/upragfn. Ich lasso aus diesem Grundc 
einige schwerfiillige rbersetzungen wie rrleilsorgan, Sub- 
jektivierungsorgan usw., die ich in meine lh>arbeitungeu der 
Sainkh>a-'rexte eingefiihrt babe, weil sie mil* am besten den 
Hcgriffen der Originalo zu entspreclien scliienen, in diesem 
Budie fallen und belialte die kurzen Termini des Sanskrit boi. 

Neue Worte sind aller AVahrscheinlichkeit nach von 
Kapila und seinon Nachftdgern nicht gebildet worden. Eine 
betrilchtliche Anzahl philosophischer Ausdriicke hat das 
Samkhya-System aus dem in Indien schon vorher erarbeiteteii 
Bestande ohne jede Bedeutungsveranderung iiliernommen; 
andere dagegen hat es zwar dem vorhandenen AVortschatze 
laitlehnt, aber zur Bezeichnung non und selbstiindig gebildeter 
Bogriffe verwendet. Zu der ersten Klasse gohiiren die 
folgenden Ausdriicke, die sich in derselben Bedeutung ent- 
weder aus vorbuddhistischer Zeit belegen oder fiir diese Zeit 
voraussetzen lasscn: 

atman, purusa Seele, cif, citi, ceiana *) Geist, citta Denk- 
organ, hiraua Organ, indriya Sinn, pnhia (Jdem, samsdra 


‘i Wozu spatcT aiitunya tritt. 
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Seelenwanderung, Weltdasein, handha Gebundensein, molcsa, 
vimoJcsa, muJcti Erlosung, bhoga GenuB (und Leiden), hhogya 
das zu Geniefiende (und zu Erleidende), hhokir GenieBer (Be- 
zeichnung der Seele), jflana Erkenntnis, vidyd Wissen, avidyd 
Nichtwissen, pramdna Beweis- und Erkenntnismittel, pratyak^a 
Sinneswahrnehmung, ahhimdna Walin, yoga Konzentratioii, 
vihhu alldurchdringend, unendlich groB; wohl auch ikarn 
Gott, Mram ITrsaclie, nimifta Veranlassung, visaya Objekt, 
bhuta Element, und anderes. 

Tin Gegensatz zu diesen Ausdriicken sind die 1‘olgenden 
Worte fiir die spcziellcn Zweckc des Sanikhya-Systems um- 
gedeutct worden; sie entstammen zum groBten Teil nicbt 
dem alten philosoj>liischen Sprachschatze, sondern dem 
des taglichen Lebens: 

prakrti, pradhdna^ avyakta Unnaterie, guim die (drei) 
I^onstituenten dcr Matcrie, Naraeiis safha, rajas und tamaSj 
triguy a aus den drei Konstituenten bcsteheiid, luateriell, 
tmddhi maliat das Organ des Urteils, dor Entscheidimg, des 
Entschlusses, ahamkdra das Organ, dureli das kdrpeiTicho 
Attribute und innerc Vorgiinge falsclilieh der Seele zuge- 
schrieben werdeii, manas das Organ des Walirnehniens, 
Einpfindens, AViinschens und (dierlegens, der innere Sinn, 
tanindtra die Griindstoffe odor feinen Elciiieiite, Imga-isarmx, 
-deha) der innerc Kdrper, samskdra, vdsand Anlage, Dispo¬ 
sition, jwa (im Vedanta die individiielle Seele) die einpi- 
risclie, d. li. mit dem inneren Kdrper und dem Lebens- 
prinzip verbuudenc Seele; und scblieBlicli alle die wunder- 
lichen Ikv.eichiiungen fiir die cinzelnen Eorinen der soge- 
nanuten HelTiedigung und Vollkommeiiheit ^). 

*) In (ler Sainkhya-Philosopliie ist auch die Seele an «ich {kcvalntman, 
initWinfinan) sohou individiiell, und deshalb deckt sich der Begriff jiv<i 
in den beiden Systemen nicht: im Vedanta wird durch den Terminus 
hauptsiichlich die anscheiiiende Differenzieruug der Allseele zum Aus- 
druck gebracht. 

’*) 8. die Kominentare zu Karika 50, 51 und zu Sutra III. 43, 44: 
ferner die Einleitung zu meiuer Ubersetzung der S.t.kaumudi 527, 528 
und in diesem Buche, dritter Abschnitt II. 10, C. 
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Dali unsere jungeren Saipkhya-Quellen auBerdem von 
den technischen Ausdriicken der iibrigen Systeme, insbesondere 
des Vedanta und des Vaise§ika-Nyaya, einen ausgiebigen 
Gebrauch machen, hat seineii Grund in der iiberragendeii 
Stellung, die diese Schulen zur Zeit der Abfassung jenor 
Schriften in der philosophischen Spekiilation Indians ein- 
nahmen. 

Unul)ersetzt bleiben in diesem Buche von den vorlier 
angefiihrten Worten sattva, rajaSy tamas (gewolinlicb aucli 
[inna)y buddhiy ahamfcdra, manas und der vidleicht den* 
Nyaya-Philosophie entlehnte Terminus upndki (etymulogisvh 
apposiiio). AValirend aber upddhi in din Nyaya-Sciiriften 
yHedingung* bedeutet (speziell die Hodiugung, durch die ein 
zu wait gefalJter Mittelbogriff ini Syllogismus eingeschriinkt 
Nverdeu muB) ^), liat das Wort in dor Sanikhya- ebenso wie 
in der Vedanta-Litcratur eine weit umfassendere Bedeutung. 
Uier wird alios Upadhi genannt, was zu einem Dinge in 
Bozichuug steht. ohue ihm wescntlich anzugehdren oder eine 
iiinere \"erbindung iiiit ihin einzugehen. AVie das Kleid ein 
Upadhi des Alenschcn ist, so sind die innoren Organe, die 
Shine und der Kbrpcr IJpadhis der Seele. 

*) Vgl. E. n. Cowell in deni Appendix zur tlbersetzung dea Sarvn- 
dar^ana-aaingraha 270—281; Suali, Tntroduzione, Index s. v. upCnlhi, 



11. Die allgcinciii-iiidischcii Bestandteilc 
(les Systems. 

1. Der Samsara und die Macht der Tat. 

A Is nllgeiiieiii-iTulisch bezeicline ich in Ermaiigliing 
(‘iiies troffendoron Ausdrucks diejenigen Anschamingen, die 
<lon ortliodoxon Systenien und don hotorodoxen Religionon 
Ibiddhisnius und dinisnius goinoinsam ungohdren. Urn ]\IiC- 
vorstilndnissen vorzubougen, inub ioli diesc oinschrankende 
Krkliirung voransoliickon; denn wenn man die illtere vedisclie 
[jitoratur odor die Lehren der Crirvakas, welclie die Seolen- 
wandorung und das Dogma von dor Vorgeltung leugnon, 
ixlor gai- die religidsen Vorstellungen dor nicht liralimanisierton 
indisclien Aboriginer mit in Betracht zieht, so ist wohl kein 
( inzigor Gedanke zu finden, der allgcmoin-indisch gonannt 
werden kiiiinto. Vorstelit man alior den Ausdruck in dor 
Bosebriinkung auf die oigentlioli pliilosophisclien Schulen 
und auf die i)liilosopliisch fundiorton Religionen Indiens, so 
nocli die Frage aufzuwerfen, ob diose gomeinsamen An- 
sohauungon nicht otwa in dom Sainkhya-Systom, das dor 
Zoit nach an dor Spitze stoht, entstanden sind. Wiire dies 
dor Fall, so wiirdo os koinen Sinn liabon. die liiorlier gc- 
lidrigen Dingo auBorhalb dos Zusammonhangs des Systems 
zu bohandeln; denn die Bestimmung dieses Kapitels ist 
natiirlich, die vor der Bogriindung des Samkhya-Systems 
in Indioii vorliandenen und von dem System ubernommenen 
Vorstollungen zusammonzufassen. Da bier im wesentlichen 
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(lie Lelirc von clem Samsani untl von cler Vergeltung 
in Betracht kommt — derm die in den folgenden Paragraplien 
zu besprechenden Vorstelliingen sind minder wiclitig iind 
offenkundig nicht innerbalb des Samkbya-Syblems ent- 
standen —, so wire! es geniigen das nacliweislii he Alter 
jener ])eid(m Lehren festziistellen. In der diAiidogya und 
BrhadAranyaka Upanisad, die ich — wolil in I boreinstinimung 
init den meisten Tndologen — fiir betniehtlieli iiltei- als 
Bnddlia balte M, ist bereits die Ijclire von der Seelcnwandennig 
vollstiindig entwickelt; aber sie tritt iins sclion friiln'r. im 
Satapatlia BnAhinana, in Verbindnng init der Lehro von der 
Macht dor iliren Lohn odor ilire Strafe NTrlangenden Tat 
entgogen, nnd zwar zuerst in der Form des (piiilenden (xe- 
dankens an die fortgesetzto AViederkelir des Todes -i. Damns 
folgtj dab die Enlsteliiing dieser ))eidon Tiohren, die sich 
init Nc^twendigkeit bald zu oincr einheitlielien Vorstellung 
zusainrnenseblieben mnbten. mohrere.lalirhiinderto vor Buddha 
vor sich gegangi u ist. Dnd da wir uns Buddha von Kapila 
nicht dureh einen allzugrobon Zeitraum gotrennt denken 
diirfen, hat sichor schon der letztere diese indisclisti‘ aller 
indisclien Ideen als (fonnungut der Bevdlkerung seines 
Heiinatlandes vorgefund(m. Jeh kann deshalb (Jeldmu''\) nicht 
beistimrnen, der die fjohre von der Seedenwanderung als ein 
natiirliches und siltliclies (xesetz von univcrsaler (xiltiglceit 
fiir das geistige Eigentum Kajrilas ansieht. 

Jlartheleiny Saint-Hilaire *) inaclit Fvapila den Vorwurf, 
dab er zwar die Theorie der Erkenntnisinittel vorgetragen 
und begriindet, aber niclit gesagt liabc, (lurch welches dieser 
Mittel er dazu gekommen sei, die Lehre von der Seelen- 

*) Vgl. Oldciiberg, Die Lehre der Upanishadeu und die AnfUngo 
des Bnddhismus 28H und Aura. 185. 

Vgl. Oldonberg, Buddha® 40—dOj L. von Schroeder, Indiens Lite- 
ratiir und Kultnr 245—252. 

’*) In dem Marburger Programm „Zur Kosmogonie des Rigveda** 
(1U08) 11. 

Premier Memoire sur le Sankhya 897, 898. 
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wanderung aufzustellen. DaB Kapila dies uicht getan, hat 
scinen guten Grand; denn fiir ihn, wie fiir alle Kinder seiner 
Zeit, war eben schoii die Seelenwanderungslehre ein Axiom, 
das keines Beweises bedurfte ^). 

I)er Ursprung des indischen Glaubens an die Met- 
ernpsychosc ist leider immer noch nicht mit voller Klarheit 
zu crkennen. In der alten vedischen Zeit herrschte in Indien 
cine heitero Lebensanschaimng, in der wir keinerlei Keinie 
der spiiteren, das Denken des ganzen Volkes beherrsclienden 
und bedriickenden Vorstellung walirnelimen-j; man empfand 
das Lcben noch als kcine Burdc, sondern als das groBto 
der Giitcr, und seine ewige Fortdauer nach dem Tode wiirde 
als der fiohn eines fronimen Le])ens erliotft. Mit einein Male 
tritt ohne fiir unsere Blicke deutlich erkennliare IJbergangs- 
stufen an die Stelle jener liarmlosen Lebensfreudigkeit die 
(iberzeugung, duB das Dasein des Tndividuums eine qual- 
volle Wanderung von Tod zu Tod sei. Es lag deshalb nahe 
genug, iinBere Einfliisse in dieser unverinittelten Umwalzung 
zu verinuten. 

’) Weber hut entsehiedeii das Alter der Quelleii unterschUtzt, iu 
deneii uns zuerst die \’'orsteIlung der Scelenwaiidernng begegnet, und des¬ 
halb mehrfiich (rudische Streifen I. Die (iriechen iu ludieii 8. 29 des 
Separatabdriieka) die Aiinicht ausgesproehen, daC vor Buddha das Dogma 
iu Indien nicht bestanden habe. Weiiii Weber aher audererseits stets 
die i’berzeuguug vertreten hat, dall der Biiddhismus aus der Samkhya- 
Philosnphie hervurgogangen und „ursprunglich nur als eine Form der 
8uiiikhyalehre anzuseheu“ sei (fiidische Literaturgeschichte^ 183, 252fg., 
Jnd. Studieu I. 29H, 435 und sonst), so stehen diese beiden Ausicbteu in 
eiuem nicht auszugleichendeu (legeusutz. Denn eine 8ainkhya-Philosophie 
ohne Scelenwanderungs- und Erlosungslehre kann es iiiemals gegeben 
haben; das wiire ein System ohne Grundlage und ohne/week geweseu. 

■q Buhtlingk glaubt jedoeh die Lehre von der Scelenwanderuug 
sehon in den beiden Kiitselspriiehen Rigveda 1. 161. 30, 38 vorzufinden; 
Berichte der konigl. siichs. (les. der Wiss. (phil.-hist. Klasse) vom 
23. April 18‘J3, 88—92. Kbeiiso Geldner iu KV. IV. 42. 1, Religions- 
geschichtliches Leaebuch 113 Amn. 7; in RV. VII. 33. 9, Ved. Stud, 
ll. 142, III. 3. 116; Boyer, Journal asiatique 1901, II. 464, und Windisch, 
Buddhas Geburt 58, in RV^". X. 14. 14. Aber alles dies ist nicht ttber- 
zeugend. 
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Dafi Voltaires stark rationalistische Erklarung des Ur- 
sprungs der indischen Seelenwanderungstheorie heute noch 
in Pachkreisen Anhiinger zahlt, glaiibo ich nicht; doch ist 
sie iiierkwurdig genug, um nicht niit Stillschweigen iiber- 
gangen zu werden. Nach der Meinung des geistYolleii 
Franzosen soli die Erkeimtnis, dafi in dem indischen Klinui 
der Fleischgenufi im allgemeinen gesundheitsschadlich ist, 
das Gebot veranlafit haben, Tiere zu toten. Diese urspriinglich 
rein hygienisclie Mafiregel sei in ein religibses Gewand ge- 
kleidet, und das Volk habe sich auf diese Weise gewohnt, 
die Tiere zu verehrcn und anzubeten. Die weitere Aus- 
debniing dieses Tierkullus habe dann zur Folge gehabt, dafi 
das ganze Tierreich als eine Art Zubehbr zu dem Menschen- 
geschlecht cnipfuiiden und dicsem in der Vorstellung des 
Volkes assimiliert wurde; von da aus sei es dann nur noch 
ein Schritt gewesen, die Fortdauer des eigenen Daseins in 
Tierkdrpern anzunehmen. Diese ganze Hypothesc ist mit 
llecht schon von Barthelemy Saint-Hilaire‘) zuriickgewiesen; 
die Erklilrung aber, die dieser Gelchrte unmittclbar darauf 
selbst vorschlilgt, ist haltlos; denn sie gcht „du sein memo 
de la doctrine srinkhya‘‘ aus, wiihrend die Theorie der 
Meteinpsychose, wie wir gcsehen haben, alter ist als das 
Samkhya-System. BartlitUemy meint, dafi die Inder durch 
die Samkhya-Lehre von der indifferenten und (pialitiitloseu 
menschlichen Seele, die nicht von der Tierseele und kauiu 
von leblosen Dingen als verschieden ba])e gelten konnen, 
dazu gefiihrt seien, sich mit der Tier- und Pflanzenwelt fiir 
gleichartig zu balten, und dafi die Beobachtung des be- 
stiindigen AVechsels in den Vorgiingen der Natur dann den 
(xedanken der Seelenwanderung zur Ileife gebracht habe. 

Ernsterc Bcriicksichtigung erheischt ein Erklarungs- 
versuch von Gough Es ist bekannt, dafi bei wilden und 
halbwilden Vblkerschaften der Glaube, die menschliche Seelo 

*) Premier M^moire 4B7, 468. 

The Philosophy of the Upanishads 24, 26. 
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{'elio nach dem Todc in Baumstjimnie und Tierleiber — 
iiamentlich in die Lciber von Vogeln, Ilei^tilien und Insekteii — 
iiber, auCorordentlicli weit vcrbreitet ist ^). Auf Griind dessen 
niinmt Gough an, daB die Arier bei ilirer Verschmelzung 
init den indischcn Ureinwohnern von diesen die Vorstellung 
del* Foridauor in Tieren und Baumen ubernominen haben ^). 
Ks bestelit alier aucli die Miigliclikeit, daB diese A'orstellung 
sich in den niederen Scliichten des arischen Volkes selbst 
;ius den Zeiten do*r Wildheit erhalten und dann in einer zu 
tiefsinnigeren Spekulaiionen geneigten Zeit denkonde Manner 
dazu angcregt liabe, aus jener Vorstellung die Theoric der 
Seelenwanderung zu entwiekeln •'). Wclclie der beiden An- 
s(.*hauung(‘n nun alier auch richtig sein mdgo, unter alien 
I Jiustiinden hat der primitive Glaube — sei cs der indischcn 
Ahorigim*!’ oder der unteren arischen Volkssehiehten — nur 
den AnstoB zur Aushildung dor Jjehre von der Seelen¬ 
wanderung g(‘g(*ben; denn fast alle Nalurvolker kennen allein 
die Vorstellung der unmittelharen Fortsetzung des mensch- 
liehen Daseins in 'I'ieren und Hiiinnen. Dainit ist gewohnlich 
<las Naehdenken iilxu* diese Dingo ans Ziel gelangt. Nur 
v(‘reinzelt findet sich b(*i wilden Vdlkern ein Ansatz zur 

‘) „'riie Soutlials are said to believe the souls of the good to enter 
..into fruit-bearing trees, I'he I*owbattans believed the souls of their 
chiefs to pass into jjarticular wood-birds, which they therefore spared. 
,,'rhe 'I'lascalans <»f Me.'tico thought that the souls of their nobles migrated 
after death into beautiful singing bird.s, and the spirits of plebeians 
„into beetles, weasels, and other iiisignilicanl creatures. The Zulus of 
,,South Africa are said to believe the passage of the dead into snakes, 
„or into wasp.s and lizar^ls. The Dayaks of l^orneo imagine theinselve.s 
„to lind the souls of the dead, <!nmp and bloodlike, in the trunks of trees.*^ 
(lough a. a. O. nach 'I’ylor, Primitive (’ulture II. Ufg. 

Mine beachtenswerte Stelle timlet sich in Haudhdyanas Dharina- 
>astra il. 8. 14. 1), 10, wo gelehrt wird, dali man den Vogeln eineu 
Mehlkloli gcbcii solle, wie er sonst im Maueiiopfer fur die abgeschiedenen 
Vorfuhren darzubriiigen ist; „denn es heibt, daC die Vitter in der Gestalt 
von Vdgeln [vaijasdin pratimuya) umherziehen“. 

’) Kin ganz unwahrscheinliches kompliziertes Schema dieser Ent- 
»icklung bei Denssen, Sechzig Upanishads 139, 140. 



237 


Weiterbikliing in dor Form des Glaubens an einen zwoiten 
Tod im Jenseits. abcr niir an einen solchen ^). Bei den 
arischen Indern dagegen erscheint die Tiohro solion, wie sio 
uns zum orstenmal in der Literatiir entgegontritt, als eine 
ausgebildete Theorie in der Gestalt des Glaid)eiis an eiiH‘ 
bestiliidige, woe lisel voile Fortdaiior des Daseins. Dio 
Aus])ildiing d i eses . Glaubens ist iinter alien rmstiliubai 
das oigene Work der lidhoren Klassen der arisidion Indc r. 
ebenso wie die Begrundung dieses Glaubens duroh die Bobve 
von der Maolit dor Tat. Die leitende Jdoo di('sor Jjohre ist 
die foste (d)t‘r/oiignng, daC koiiion unvorsobuldetes rjjgliielv 
troflen kann. Man suelite auf Gnind diosor ( berzougung 
na( li oin(‘r Kikliirung fiir die tiiglioli zii bool)acliteiule Tat- 
saobo, dab os doin Sol)lorhlen wohl ergolit nnd dom (Uiten 
sehlocht, dab das '^rier und oft sell)st das lunigoborono Kind, 
das nooli koine Cbdogonlieit gohabt bat eine Bobuld auf sicb 
zu laden, die grilbton Schnierzon leiden inub; und man fand 
koine andorc Krklarung als die Annabme, dab in diesem 
Leben die gnten und ])i)sou Taten oiner friiboren Fxistenz 
gosubnt w(‘rden. Was abor von dioser Existenz gait, mubte 
aucb von der friibonm gelten; wiedorum konntc dor Grund 
fiir einstnials erfabrenes Gliick und Elend nur in einem 
vorangebenden Lebcn liegen, und so ins LInendliobe fort. 
Kill’ den im Kreislauf der Existenzen bobarrenden Toil dos 
Jndividuums gab os damit iiberbaniit koine (irenze in dor 
VorgangenbeitDer Samsara, der Kreislauf des Eebens, 
bat also koinen Anfang; denn, beibt es im Saiukiiyasutra. 
ill. <12, ..das Work (d. b. das Haiidoln dm’ Weson) ist 

Marillier, La survivance do I'aine et Tidee dt* ju.stice cliez bs 
peiiples iion-civilises (I'aris 1894) 22, 2.3; J. G. Frazer, Tlie belief in 
iinmortiility and tlio worship of the dead I (L(tndon 191.3j 195, 287. 
299, 345, 350, 351, 354; Oldenberg, Die Lehre der IJpaniHhaden luid die 
.Vnfiiugc des Huddhismus 28. 

”) Vi'l. Hallaiityuc, A lecture on the Sankhya Philosophy oU, 57: 
NilakaiUha-Ilall, Rational Refutation 124, 125 und Rajendralala Mitra, 
The Yoga Aphorisms, Preface LXIllfg. 
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anfangslos Was aber keinen Anfang hat, das hat nach 
einem allgeinein anerkannten Gesetz auch kein Ende. Der 
Sarpsara also hbrt cbensowenig jemals auf, als er jemals 
begonnen liat % Fiir konsequente Denker war somit — in 
(Ibereinstiininung mit der alten yolkstiimlichen Anschauung 
von der Ikstandigkeit der persbnlichen Fortdauer im Himmel — 
(lie Lehre von der Ewigkeit der Seele gegeben; zugleich aber 
auch die von der Ewigkeit des Wcltdaseins. 

Wenii das Tndividiuiiu die Vergeltung fur seine giiten 
und bdscn Werke empfangt, so bleibt iinuier noch eiii R^st 
von Verdieiist und Schuld iibrig, der nicht aufgebraucht wird 
und seinen Lohn oder seine Strafe erfordert, niithin als 
Keim (unes neuen Daseins wirkt***}. UngebuBt oder unbe- 
lohnt bleibt keine Tat; dcnn ,,wie untcr tausend Kuhen ein 
Kalb seine Mutter horausfindet, so folgt die friiher getane 
Tat deni Tiitcr naeh'‘, sagt das Mahabharata XIT. 6760, 
indeni es die s(iit langer Z(iit in Jndien allgeniein gewordene 
Anschauung zuin Ausdriick bringt. Weil nun die Ursache 
all(‘s irandc'lns die Regierde ist, wurde auch diese als die 
treibende Kraft fiir die ewigc Fortdauer des Tjebens be- 
/(‘icbiiet ^). Da iiidesseii die Eegierde nach indischer An¬ 
schauung auf einem Nichtwissen, auf einem Verkennen des 
wahrcn Wesens und Wertes der Dingo ])eruht, so hat man 
geglaubt in ihm die letztc Ursache des Sanisara zu finden^). 

*) Wo ini (it'f(ensatz hierzu in den iSainkliya-Scliriften der Sainsara 
alH eiiicii Anfang habeiid bezeichiict wird fs. die Indices zii mcineii 
Textansgalien s. v. .sv/rOi, ist allcin die gegeuwiirtige ychilpfung ins 
Auge gcfalit, die nach Abiauf der letzten Periode der Weltaufldsung 
begonnen hat. 

‘^) Vgl. SanikhyaHhtra I. 158, 1;V.) nacli Aniruddhas ErklUrung. 

•*) Vgl. Deiisson, System des Vedanta 417 fg. VVegen der ent- 
sprcchcnden Anschauiingen iin Biiddhisinns s. Oldenbcrg, Buddha® 268, 
2 14. Wclche Anschaunngeii Ubcr dicsen Puiikt bei deii Jaiiias herrsehen, 
hat Helmnlh von (ila.soiia|)p in .seiner Boktordissertation ,,Die Lehre vom 
Karnian in der Philosophic der .Jainas’‘ (Leipzig 1915) bis ins einzelnste 
dargolan. 

*) Karika 45, Shtra II. 9. 

Biese die Sdiiikhya-, Yoga- nnd Vedanta-Pbilosophie beherrschende 



239 


Ebenso alt ist die (Uierzeiigung, daB das Gesetz, das die 
Wesen an das Wcltdasein bindet, durchbroclieii werden 
kann. Es gibt eiue Befreiung aiis dom Sanisara, und das 
Mittel dazu ist das erldsendo Wissen. das von jedor Schule 
in einer besonderen Form des Erkenncns gefunden wurde. 

Uio bier enhvickelten Dogmcn sind von Deiisseii ') in 
folgendon tn‘ffenden Worten ziisainmengefaBt: ,.I)ie An- 
..scbaunng ist die. daB das Leben sowobl seiner Qnalitiit 
..wie seiner Quantitat nach die genaii abgeinesseno und iliron 
..Zweek vollstiindig orfiillende Siihnung der Werke des 
..vorigen Daseins ist. Diese Suhnung gesehieht dareh 
..hhoktriram und karirtviun (GonieBcrsebart und Tiitersebaft), 
..wobei das letztere wicderum unausbleiblieli in Werke aus- 
..si'liliigt. ^velcbe aut's neue in einein folgenden Dasein ge- 
..siilint werden rniissen, so daB das llbrwcrk der Vergeltung, 
..indeiii es alililuft, sicli jedcsiiial selbst wieder aufzielit; und 
..dieses ins rnendliebc fort, — os sei denn, daB die univorselle 
..Erkeimtnis eintriite, welcbc .... nielit auC Verdienst bo- 
..rulit, sondern in das Dasein olinc Zusainnienbang niit 
..deiiiselben bereinbrielit. uni es seinein innersten l^estando 
..naeb aufzuldsen, den Sainen <ler AVerke zu ver])rennen 
..und so eine Fortset/ung der Wanderung fiir alle Ziikunft 
..uniniiglieli ^u niaelion.‘‘ 

Was Deussen bi(‘r als eine Lebre des Vedanta-Systeins 
darstellt, ist Funkt fiir Funkt a 11 g e in e i n - i n d i s c b in 
doin zu Anfang dieses Ka[)itels angegebenen SinneNun 

v\ns haiuing gilt auch fi'ir <lf*n Jluddhisinus; Oldtnberg, Kuddlia^ fid, 55, 
25(), 25;Ug. und sou^t. JUdege aus den S<*lirift(?n der ortliodoxeii Systfine 
(aueli der Nya.va-lMiilosophiu) lindtt inun bei Nilakanlhu-lliill, itutiunul 
KL*futati(Hi 10 fg. 

M System d(*8 Vedantil 581, 582. 

iJagegen wind man kaum eiiiwendon diirfen, dall die Lebre vou 
der Erlosnng in der i’urvainimrimsa keiiie Stelle liabe und also nicht 
als allgeimdn-indi.seh gelten kdiine; denn die l^urvamiinainsa ist zusarnincn 
mil der rttaramhnainsa enlstanden; beide Systeine bilden ein zusamuieii- 
geluM iges (lanzes in der Weisc, daO das ersten, die ritualistische Werk- 
lehre, da.s letztere die ileilslehre von der Krkenntnis darstellt, jedes der 



240 


reicht aber die Kraft, die dem Tun der Wesen innewohnt, 
nach indisclicr Aiiscluiuung noch weiter, als im Vorstehenden 
ausgefiihrt wurde. Diese iiaclnvirkende, den indischen 
Scliicksalsbegriff darstellendc Kraft der Verschiildiing und 
des Verdienstcs, die gewdhnlich adrda ,das unsichtbare^, oft 
aiieli einfaeb Jcarman ,Tat, Werk‘ und in den beiden Mimamsas 
apnmi ,das neiie, friiher nielit dagewesene Moment^ gc- 
naiuit \vird, bestinirnt iiicht nur das ^fafi von Gliick und 
Ijoid, das deiii Individiiiuri zuteil wird, sondern l)edingt auch 
das Kntsfclien und W'erdon aller Dingo iin IJniversuni. Im 
(Trnud(‘ ist dieser letzte (iedanke nm* eine notwendige Folge 
d(‘r Tlioorio, dab jedes Weseji sich sein eigenes Gescbick 
))is in die kloinsten Kreignisso liinein solbst bereite; denn 
was aiicli iinuier in dor Welt vorgebt, irgendein Wesen wird 
stels davoii botroffeii, luub also nach dem Gesctz der Ver- 
g(‘ltung (lurch seim* frula'ren Taten diesen Vorgang herbei- 
gefiilii’t }ia}>eii “). Das Walten der Natur ist mithin eine 
Wirkung des guteii und Ixisen Tuns der lebondeii Wesen. 
So findeu wir in den Sainkhyasiilras unter den (iriinden, 
(lurch wel(‘lH‘ die Kxislenz des Wrdienstes bewiesen wird, 
als (‘rsten i\. 20; s. aucli 111. hi, VI. 41) die Vcrscliieden- 
arligk(‘it der Naturj)rodukt(* genannt, liir die der Inder 
keiiu^ audere Krklilrung hat. Und die Ivoiumenta'toren lehren 
uns, dab, w('nn di(‘ Hiiiiine Kjuclit tragen oder das (hdreide 
aul* (h'li h(*l(lern reifl, dabei das menschliche W*rdi(*nst die 
treilx'iide Kral’t ist'b. 

Selbst in denjenigmi Systcmen, die eincn Gott aner- 
k(‘nnen, hat (lies(‘r nichts anderes zu tun als die Welt und 
die Gescbicke der Wesen genau nach dem Gesetz der 

bi'idi u niit Ht si'hriinkung auf das bc'sundore (Jc*biet mid unter liezug- 
iinluiH' auf das andiac. 

‘i Drii-SL'ii, Ssstoin des Vrdaiita 2'2, t07. 

‘) \b(I. dii' von Nilakuntha-llnli. Jtatioiial Kdiitatioii 'M —38 fiir 
dioso Ansohaumua: aus dor 8;onkhya-. Vediinta- und Nyaya-Literatur 
beij;ol)raoht(Mi Jidogstelleii. 

*) Aniriiddha zu 111. 51, 02, Mahadeva zu HI. O'). 
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Vergeltung zu leiten, an dem aiich er nicht zu riittein ver- 
mag. Fiir alle die ]Machte, denen in dcr iibrigeii Welt 
Gliiiibige iind Unglaiibige einen bcstiinmenden EiiifluB aiit 
das Los dcs Einzolnen und der Vblker wie auf das Walton 
dor Naturkrafte zuschroibon: gdttliche Gnado und Strafo, 
Weltordnung, Vursohiiiig, Schicksal, Zufall — ist in Indion 
koin nobon dor init oisorner Nohvondigkoit allcs ))o- 

horrschonden ^lacht der Tat. 

Von Anfang an wirkte dor Glau])o an die Soolenwandorung 
niederdriiokend und orzeugte oin liiluiu^iidos (Jofiild d(‘r I ii- 
siolnalioit. Dio rboizougung, daB man Ijostiindig diirch 
Moiisohoii-, '^Pior- und rflanzonloihor wandorii, in jeder 
Existonz mohr Schniorz als Frcudc orfaliron und iniinor aufs 
none die Sebrookon dos 'I\)dos kosten iniisso, daB man gelogent- 
lioli aiu’li oinmal /n oinein Aufcntlialt in dor Hollo vorurteilt 
soin wt*rdo, vordiistorte dem Indor das Lcbon; sio >vnrde auch 
nicht dnrcli die Aiissicht, daB man durch seine Vordionsto 
in d(‘n Hirnmol golangen und gar zu giittlicber Wiirdo sicli 
crliol)en kilnno, in trostroiclier Weise ausgogliclion. Donn mit 
dom Aiifstiog zu gdttlicher Wiirde ist nur ein voruborgoho-uder 
Erfolg orziolt; auch die Gutter stehen nacli dor Ijehrc von 
<lor Soelenwaiuh rung in dem Kroislauf der Existenzen und 
miisson ^^i(*dor zu niedoreii Daseinsformon abwiirts steigen, 
wonn ihrc Zeit um ist, d. h. wenn die Kraft fn'ilnu’en Ver- 
dienstos durch den GenuB der Kottl ichon Htellung und Wiirdo 
orschupi't ist. Dio VolksgbttcT sind also nicht mehr ewigo und 
allmiichtigo Woson, wie sit* os in der vcalischon Z(*it waren. 

(Jhnt} Kuhe und Hast rtdlt das J^ad dos Dasoins dahin 
und roiBt die West‘n fort zu immer muiem [^(‘ide!! und 
immer nouem Sterben. Auch durch Opfcr und frommes 
Work odor Askesc kann man sich nicht von der Not- 
wondigkeit ties Wiedergeburenwerdons und ties Wiedersterbens 
bofroicn. Jn der iiltosteii (^utOlo der indischen Seelen- 
wanderungslehro, dem J^atapatha Briihmana, wird /war noch 
gesagt, daB die Todesnuichte, die den Menschen von einem 
Dasoin ziim aiidereii verfulgen, durch Opferspenden zu be- 

sr.Trikii.-i’ii. IG 
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friedigen seien, uiul dafi man sich diirch solche Spenden 
voin Wiedertode Idsen kdnne. Diese Vorstellung wird jedoch 
bald aufgegeben, und an ihre Stelle tritt die Uberzeugung, 
<laI5 auch alle Opfer nur vorubergehendcs GlUck in hbheren 
Dasei ns former! verschaffen, aber keine endgiltige Erlosung. 
Diese ist nur aiif dem Wege des P]rkennens zii erreichen. 

2, Die Erlosung bei Lebzelteii. 

Welelier Art aiieh die P^rkenntnis sein mag, deren Er- 
reiclinng fiir die einzeluen Systeiiie die Befrciung aiis den 
Banden des Sanisara bcdeiitet, ubcrall begegnen wir der 
Anschauung, dab derjenige, der die Erkenninis gewonnen 
hat, des erreichten Zieles nicht mehr verlustig gclion kann. 
Mit derii Aiigenblick, in dem das Wesen der Dinge in voller 
Klarlieit vor dem inneren Auge ersclieint und damit die 
iinerseluUt(‘rIiehe Gewiliheit der erningenen Erlosung cin- 
tritt, hat das Gesetz der Vergeltung liber den AVeisen seine 
Maeht verloren. Die allseitige I'bcreinstimmung nbtigt uns, 
aiieh diese Id(‘e zu den al]gemein-iiulisch(*n zu reehnen, ob- 
sehon die geliliifigen teehnischen Aiisdrlieke jtvanmukta ,bei 
Ije))zeiten erlbsP und jhanmnkti ,Krh)sung ))ei Lebzeiten* 
erst in spilterer Zeit g(;bildet uml noeh nicht eininal bei 
Sainkara naclizuwahson siiul *). Din unmittelbares Zeugnis 
fiir den (.Baiilxai an die jivanmukii ans alter Zeit haben wir 
in d(*r Stelle Ghandogya I'panisad VI. 14.2: ,,Nur so lange 
..daina t es bei ihm, als er glaubt, dab er nicht erlbst werden 
..und sein Ziel erreichen werde.‘‘ Auch der Buddhismus 
k(‘nnt schon in seiiien friihestcn Zeiten den (Bauben an die 
Erliisung bei Leb/eiten -). 

ich belege ini folgendeii die hier in Betracht kommenden 
Vorstellungen ausschlieblich aiis der Sainkhya-Jjiteratur 

‘) l>('usst*n. System des Vedanta 400. 

IMsflni, iioben und Lelire des Hnddhii* 72, 73. 

Vi;l. (lie Darstelhui^ bei Hartbelem^' Saint-Hilaire, Premier 
Meiiioire 473 470. 
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da man sich von dem Vorhandensein der gleichen An- 
schauuiigeii in den aiideren Systemen aus Nilakantha-Hall, 
Rational Refutation 29 — 34 und Deussens System des Vedanta 
462—460 (vgl. aucli 382) iiberzeugen kann. 

Den Reweis fiir die Existenz von Jivannuiktas, den das 
Samkliyasutra III. 79 in der Tatsaclie erblickt, da6 es Ijchrer 
der Wahrheit gegoben hat iiiul gibt, als >vekho nur bei Leb- 
zeiten Erluste auflreten k(innten, diirfen Avir wie so mancb(^ 
andere Wunderliclikeiten unscrer Texte auC sich bcruhen lasson. 

Der Einwand, dall nach dem ZusammenJiaiig des Systems 
uniuittelbar, nachdem die Erkenntiiis der Wahrlieit eingetroten 
ist, das Leben des Krliisten erlbscJien miisse, wird diirch das 
.inch in den Vc'danta-Schriften geliliifige (jleichnis von der 
'rb])feischeil)e /nriickgewiesen, die inlolge des gegebenen 
Anstufies auch nach der Eerligstellung des Topfes nocli 
fortschwingt Vacaspatinnsra bemerkt dazii “): „lnf()lge des 
..EntstelnMis der Krkenntnis der Walirheit ist die Mciige der 
.. \V\n*kansanunlungen, o))wohl sie anfangslos nnd die Zeit 
..ITir ihr lleranreifcn |zum Zwecke dt*r Vergeltiing] nicht 
..feststelit, nicht inehr geeignet, Friiclite — d. Ii. die Leiden 
..einer neiieii Kxistenz zu zeiligen, weil die Keirnkraft 
..der Werke verbrannt ist. Denn wiain der Loden des 
.. Innenorgans niit (ban Wasser der Feliler |d. h. des Nicht- 
..vvissens, (ha* Regi(a’de usw.] getriinkt ist, so tndhen die 
.. Whuksanien ilire Si)rossen ; wie aber kcjnnen die Werksannai 
..anf eiinan nnl‘rucljt])aren Salzboden, auf deni das ge.sainto 
..AV’'ass(a* der Felder von der Glut der Erkennfnis der Wahr- 
..licit aut'gesogen ist, ilm* Sprossen treil)cnV‘‘ Und ini An- 
'•chliib daran I’iihrt er aus. dab das gegenvviirtige Leben auf 
solchen fridua'iai Werloai beruht, der on Same sc bon 
^ () r d e r E r r e i c h u n g d a r e r 1 d send e n E r k c n n t n i s 
aufgegangen ist und begonnen hat zu reifen'^). 

•i Kariku 07, .Swtra III. 82. 

‘) Sainkliyii-tattva-kauiinuii zii Kariku 07. 

S. aurh VijfiAnabhik^u zu Sutr*! I. 1, incite 13, 14 UKiiuer Dbcr- 

‘^etzuiig. 


10 * 
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Diese Wcrke also sind die Triebfedern fiir die Fortdauev 
des Leibeslebens der Erldsten; ihre Pruclit ist bis auf den 
letzteii Rest zu genieBen, und darum erfahrt der Jivanmukta 
auch noch Freiide und Schmerz wie alle anderen Wesen, 
obschon nicht in deinselben Grade \). „Wenn infolge cines 
,.[im Inncnorgan hervorgebrachten | Eindrucks“ sagt 

Vijflanaldiiksu zu Sutra V. 120 mit Bezng auf den bei Lcb- 
zeiten Pbdbsten — „im Kbrper dor Gbtter oder [Menschen| 
j.eine Einj)findung ])egonnen bat, so wirkt dieser Eiiidruck 
,,s() Inngo, bis die Kmj)findung, wolclie angefangen hat sich 
,,g(‘lti‘nd zu niacben und von dciu betreffonden Kbrper aus- 
..zukosten ist, ihr Ende erreiolit bat; und dieser [Eindruck| 
,.wird iiiir durch das Ende dor Enipfindung vernichtet, 
,,ebons() wie die | Kraft derj Worke |nur durcli das Elide 
,,des Kesultats, das sie gezeitigt baben|.*‘ 

Was nun aber aueli dor Jivanniiikta iiach deni ent- 
sclieidendon Wendepunkl in seiinun Dasein noeh tun und 
treilion nnige. - und wenig gcnug kann os ja nur sein, da 
or von vblliger (Tbucligiltigkeit gegon die Dinge dieser Welt 
(der Vorbedingung fiir die Erreicliung des erlbsendeii Wissens) 
orfiillt ist aus seinen Handlungen erwiichst kein Verdienst 
und koine Seliuld inehr; die Erktaintnis Ibist die nach- 
wirkend(* Krafl s(‘ines 1kins ;nif, (‘lienso wie sie das Ver- 
di(‘nst und die Sebuld aller friiboren Werke, die noeh niclit 
angefangen halaui Erueht zu tragen, vernielitet hat. Wenn 
dann endlieli die W'^erke, welehe die Fortsetzung des gegen- 
wiirtigen liobons iK'dingen, abgebuBt sind und ,,die Trenniiiig 
,,voni Kiirper erreicht ist, so erlangt die Seele die unliedingte 
„iind al)solut(^ Isolierung “)•*. Erst dann, init der Vernichtung 
des inneren Organs iin Tode des Erlbsteu, ist der Schmerz 
vollstiindig und fiir alle Ewigkeit aufgehoben'M. 

*) Vgl. Vijfianal>hik*in zu Sutra III. 77, s;5, und seine Einleitung 
zu V. 120. 

^') Kdrikfi US. 

Dadiirch uiiterscheidot sioh die videhnmnkti^ die eiulgiltige Er- 
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Anhangswoise sei bier cine der spiitesten Entwicklimg 
des Samkhya- Systems augclidrende Vorstellmig erwiihnt, 
durch welcho die klaren soeben dargelegten Ansehauungen 
etwas verwiscbt wurden. 

Wie wir S. 207 evkannten, bat die mil der cchteu 
Sanikliya-Lebre iiicbt zu voreinigende Theorie dor Yoga- 
Pbilosopbio von den drei Stiifen der unterscbeideiulen 
Erkeniitnis Eingaug in die Samkbyasntras (JIT. 77—791 ge- 
funden. Die Folgc davun war, dafi man cine diesei tliei 
Stufen fiir den Standpunkt des ,rivanimilvla erkliiren mulite. 
Die niedere konnte es nieht sein, weil der anf ihr angelangte 
nocb weiterer Aufkliirung bedarf; die bdebste war desbalb 
aiisgesehlossen, weil aiif ibr die ]\nnzi*ntration bis zu der 
IJeuuBtlosigkeit gi‘steigeiT ist. ,.aiis <ler es k(*in Auferstelieii 
gi])t*‘, mitbin der Tod unmittelbar bevorstelit. So blieb, als 
fiir den .Jivanmukta in Aaspriieb zu nebmen, allein die 
,mittlen‘ Ibitja’sclieidung^ iibrig, in der nur nocb die Ein- 
driicke d»*r friiberen Erfahrung bestelien blei]>en, aber alle 
Bcgierden gescbwunden sind und der Weise in der (Tcwibbeit 
lebt, daC er durch Cienieben und Leiden die Kraft der- 
jenigen Werke aufbraucbt, deren Frucbt beranzureifen be- 
gonnen hat \). 


3. Der Wert der Askese. 

Bartlielemy Saint-Dilaireerliebt gegcn Kapila den 
V^orwurf, dab er, wie alle J\inder seiner Zeit und seines 
J^andes, an die Magie geglaul)t babe, d. li. an die wunder- 
baren, ange])lich durcli die Askese zu gewinnenden Kriifte, 
durcb die man Herr iiber die Naturgesetze wird und den 
naturlicben Lauf der Dinge zu ainlern verniag. DaC der 
Begriinder der Sainkbya-Pbilosophie diesen Aberglauben ge- 

loHung nach deni 'I’ode, von der jiva/imnkti. Vijilanabbiksu zu J. 1, 
Muhadeva zu 111. 77. 

9 Aiiiruddba zu III. 77. 

*) IVemier Memoire 389. 
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teilt hat, liiBt sich nicht mit wissenschaftlicher Genauigkeit 
beweisen; denn das einfache System, das wir aiif ilin zuriick- 
fiihren miissen, schlieBt nicht die Notwendigkeit solcher 
Auswiichse ein; und die Schriften, die uns die Samkhya- 
Philosophie mit jenen phantastischeii Vorstellungen durch- 
setzt zeigeii, sind ja erst vielc Jahrhunderte nach Kapila 
entstanden. Gleiclnvohl laBt sich nicht bezweifein, daB 
Kapila wirklich an die iibernaturliche Macht der Askese 
geglaubt hat; er ware sonst kein echter Tnder gewesen. 
Denn dieser Wahn hat seit Alters lier, wie wenige Idcen 
sonst, dem ganzen iiulischeii Volk his anf die neuesten 
Zeiten fiir einc selhstverstiindliche Wahrheit gegolten. 

Das Wort fiir Askese, iapas, bedeiitete iirspriiuglich 
,Erhitzung‘ im wortlichen Sinne, das durch Kasteiung hervor- 
gerufene Scliwitzen; dann ,innere Erhitzung, Ekstase^. Dieser 
Begriff weist nns in die ethnologische Periode ziiriick, die 
noch heute die wilden Viilkerschaften einnelimen und in 
fernster Vergangonheit aiich die Vorfaliren der indogerma- 
nischen Viilker oingenommen haben, — eine Periode, aus 
der namentlich Olden])erg in seiner Religion des Veda‘‘ 
(S. 401 - 407 und sonst) so wertvolle Anfschliisse gewonnen 
hat Aus dem (Mmrakter der vedischen tiynmendichtung 
erkliirt es sich, daB dieser uralte Begriff des Tapas uns erst 

*) Vgl. uuch (lie ziisamiuonfassendeu 8iitze Oldenberga in der 
Deatscheii Rundschau, November 1805, 8. 211; „Wer sich zu besonders 
,,heilig:eii Riteu vorbcreiten wollte, verfuhr wie noch heute der Wilde 
,,verfiil(rt, wenn er sich in den gehobenen Zustand versetzen will, in 
„welchem der Mensch des Verkebrs mit der (leisterwclt teilhaftig wird. 
„l)er Volbieher des 8omaopfers rUstete sich zii seinem heiligen Werk, 
„iudom er liingere Zeit, in dunklc Tierfelle gehiilit, staramelude Sprache 
,,redend, fastend bis ,nichts rnehr in ihin ist, fliiut und Knochen aneinander 
„hi\ngen, das Schwarze in seinen Augen verschwindet*, sich neben dem 
„diunonenver8cheuchenden Zauberfeuer aufhielt und den Zustand innerer 
„Erhitziing (Tapas) in sich hervorbrachte: ein Verfahren, welches inmitten 
„des vedischen Rituals als ein unverstiindlicher Rest aus femer Vorzeit 
^dasteht, das aber der heutige Indianer oder Zulu, dem ganz khnliche 
„Gebrauche gelauHg sind, sofort begreifen wilrde." 
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in jungeren Liedern des Rigveda entgegeiitritt. Hiiufiger 
erscheint er im Yajiir- und Atharvaveda, den Sammlungen 
der Opfer- und Zauberspriiche, und noch hiiufiger in der 
liiteratur der Brahmanas und Upanis^ads. Oftmals wird das 
Tapas liier als eine kosmogonische Potenz behandelt, durch 
die der Weltenschopfer die Wescn und Dingo horvorbringt ; 
der beste Beweis daflir, daB schon in dieser Zeit der Askeso 
kaum eine geringere Macht zugeschrieben wurde als spiiter 
in der episclien und in der klassischen Sanskritliteratiir, wo 
dieser Glaube den a])enteuerlichen Aiisdruck gefunden hat. 
daB alle (lotter vor der BuBkraft des Asketen in EntadziMi 
geraten und dieser geradezu ein allinilehtiger Zauborer ist. 

lyrspriinglieh bat das Tapas in rmlien in kiirperlicher 
Selbstpeinigung und deren neuropatliiselien Folgen bostanden; 
erst als die religidsen Bedurfnisse des Volkes sicb ver- 
innerlicbten, wurde auch der Sohwerpunkt der Askese in 
die Meditation und Versenkung verlegt. Der Begriff des 
^"oga odiii’ der goistigen Askese trat in den Vordergrund, 
und das Tapas oder die kdr))erlicbe Askese wurde zu eineni 
Hilfsmittcl zur Steigerung des Yoga berabgedruckt *); docb 
lag os in der Natur der Saebe, daB die beiden Begriffe in 
der Folgezoit kaum voneinander gescbieden wurden und daB 
die Yogapraxis inancbe Eleinente enthiilt, die urspriinglicb 
unter den Begriff des Tapas fielen. 

Gough sucbt die Entstehung der Yoga-Praxis, ebenso 
wie den (ilauben an die Seelenwanderung ®), auf den EinfluB 
der wilder! V<ilkerscbaften, mit denen die eingewanderte 

*) Das Wort yo(jn tritt in dioser Hedeutung erst betritchtlich spiiter 
aiif als ist aber iininerbiu, wie aus Jacobs (bncordance zu erseben 

ist, in den Upanisads inittleren Altera zieinlicb biliifig. In der Maitri 
Up. (VI. 18) tiiiden wir bereits die in dem spiiteren Voga-System vorge- 
achriebene Tecbnik fast voIIstUndig entwickelt. Dali der Huddbismu.s 
die tibung der Versenkung sebr hoch scbatzte, aber die leibliche Askese 
verwarf, auf die der Jinismua groCes Gewicbt legte, iat ailgemein 
bekannt. 

*) Philosophy of the Upanishada 18, IP. 

*) Vgl. oben 8. 2/^5 fg. 
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Rasse verscliriiolz, zurlickzufuhren, unci beruft sicli aucli in 
(licsom Kalle auf Tylors Primitive Culture (I. 277). Es ist 
natiirlicb iiicht unmuglicli, dafl bei clc^r kiinstlichcn Aus- 
bildung tier Yoga-Lehre etwaige fremde Vorbilder eiiie ge- 
wisse Einwirkung ausgeiibt habcn kbnnen; aber beweisbar 
ist dies liier el)ensovvenig wie im Falle der Lehrc von der 
Seelenwanderung. 

Die Askese wird in Indien allgemein nicht nur als ein 
MitUil ziir Pk’reichung der wunderbaren Kriifte angeselien, 
sondern aucb als das wirksaiiiste Hilfsmittel 7Air (Jewiniiung 
<ler erl(is(aiden Erkeiintiiis. Das besondere Hervortreten 
dieser Aiiscliauung in d<*n Sanikhya-Schriften bcruht sicherlich 
daraiif, dab die 'N'oga-Tiehre auf unser System gegriindet ist. 

Es war nur zii natiirlicli, daU nach der Verbreituiig der 
^^)ga-Lellre die Ardiilnger der Sainkhya-Pliilosopliie die in 
jenein System niedergelegten Ansehaiiuiigen ubernahmen, 
soweit si(j niclit den Lelinai Hires eigenen Systems wider- 
sfiraclien. P]in Toil der hicr in Betracht kummenden Vor- 
stellungen liat bereits bei der P>drtei*iing der Anfordc- 
r un g e u des Sainkliya-Systems S. 206 fg. zur S^iraehe gebracht 
werden mi’issen; der Rest mugc bier seine Stelle fiuden. 

Der Vogiii, d. b. dcrjenige Asket, der durcb die Aus- 
iibiing der Yoga-Praxis die in Aussicht gestellteii Ziele er- 
reicht bat, bringt dureh seinen bloBeii Willen alles, was er 
wiinscbt, zustaude. Diese Macbt wird aus dem von dem 
Vogin erworbeuen Verdienst oder aus der Starke seiner 
Ivontemplation abgeleitet, und es wird aiisdrucklich bemerkt, 
ilab die von ibm gescbaftenen Dinge nicbt etwa illusoriscb, 
sondern real seien^). Wie der Yogin allmacbtig ist, so ist 
er aucb aWwissend; er siebt nicbt nur die Dingo, die der 
Wa\\rne\nnung gewbbnlicber Menscbenkinder durcb Da- 
zwiscbenliegendes entrlickt sind; er scbaut aucb in die 
Vergangenbeit und Zukunft. Diese Vorstellung wird durcb 

Samkhyasutra HI. 28, 29 iiacb Anirnddhas uud Mahadevas Er- 
klnruugeu. 
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die Samkhya-Lehre von der steten Ecalitat der Produkte 
{sat-JiarycM'ddd) begriindet; aucli das Gewesene, d. h. das in 
seine materielle Ursache Aufgegangene, und das Zukiinftige, 
d. h. das noch nicht aus seiner Ursache Hervorgegangenc, 
existiert ebenso gut wie das Gegenwartigc, nur in einem 
anderen Stadium. Das innere Organ des Yogin nun steht 
in unmittelbarer Verbindung init der Urmaterie, aus der alles 
cntstoht und in die alios zuriicksinkt, und dadurch zugleich 
,.niit jedor Zeit, niit allem llaum und mit alien Objckten“ ^). 
Noch in andcrer Weise denkt man sich bei dem Yogin die 
Krilftc der Organe in ubernaturlicher AVeise gesteigert. 
Diejenigen Dingo, die fiir andere Menschen unsiclitbar sind — 
die Seelen, die Urmaterie und die Grundstoffe, die sich 
noch nicht durcli gegenseitige Verbindinig zu grobem Stoff 
entwickelt haben — werden von dem Yogin gesehen, nicht 
durch innere Anschauung, sondern durch wirkliche Sinnes- 
wahrnehmung Der Yogin nimint also auch in bezug auf 
don Kcirper oine Sonderstellung iinter alien Wesen ein. Das 
Sainkhya-System unterscheidet drei Kategorien von Kdrpern 
mit llucksicht auf deren vorwaltende Eigentiimlichkeit; 
handclnde [karma-deha), genieBende, be/w. leidende {iipahhoga- 
delid)^ imd Korper beiderlei Art {uhJiwja-dcha\ Der Leib 
des Yogin aber ist von alien dreien verschieden, da seine 
charakteristischste Eigentiimlichkeit weder Haudeln noch 
GenieBen ist, sondern das Zcitigen der Erkenntnis *). 

4. Das Hythologische. 

Die philosophischen Systeme haben ebensowenig wie 
die Religionen Buddhas und .Tinas mit den mythologischen 

‘) Sfitral. 90,91 nebst den Kommentaren und Vijilaiiabhiksu zu 1.121. 

*) Vijfi. zu Sutra I. 109, III. 1. 

Sutra V. 126, 126 (124, 125 Vijil.). Hier ist der Yogin mit dem 
scltenen Worte anumyin bezeichnet, d. h. nach Vijn. ,der Gleichgiltige‘, 
nacli den anderen Kommentatoren besser ,dcrj'anige, von dessen Werken 
nur nocb ein Rest ubrig geblieben ist‘. 



250 


Anscliauurigen des Volkes gebrochen. Die Existenz der 
Goiter, Halbgotter und Damonen wird nicht bestritten, wohl 
auch nicht bezweifelt, ist aber von geringer Bedeutung. 
Zwar sind die Goiter hbher organisierte und glucklichere 
AVesen als die Menschen; aber sie stehen ebenso wie diese 
inncrlialb des Sainsara und mlissen, wenn sie nicht die er- 
losendc Erkenntnis gewinnen und damit aus dem Weltdasein 
ansschciden, wieder ihre Leiber wechseln Der Miicht des 
Todes sind auch sie nicht entronnen, und deshalb stehen sie 
tiefer als derjenige Afensch, der das liochste Ziel erreicht 
hat. Viel loiehtcr als die Erreichung dieses Zieles ist es, 
sicli durch Tugcnd nnd gate AVerke zii gdttlichem Range 
zu crlieben nnd nacli dein Tode auf dem Monde oder in 
der AVcIt Indras, Brahmans usw. auch wohl in der Person 
cines dieser Goiter — wiedcrgeborcn zu werden; nur tdrichte 
Menschen Iracliten nacli solchein vergilngliclien Gliick. 

AVio der (Raube an uberirdische AVeseii und liinimlische 
Stiitten, ist natiirlich auch der an Hdllen, in die der Bose 
herabsinkt, uni seine Siinden abzubiiCen, in die Systeme 
iibergogjingen Alle diese mythologischen Vorstellungen 
aber werdmi in den Tichrbiichern des Vedanta-Systerns, das 
si(‘li in dor apara vkh/i, dor ,nicdereu AVissenscliaft^ auf den 
religidson Standpunkt stellt, viel eingeliender berucksiclitigt 
als in don Sainkhya-Schriften. Hior werden sie eigentlich 
nur h(*rangez(>gon, wo es sicli um den Lolin des Prommen 
und die Strafe dos llnfroinmen handelt, oder wo die Be- 
doutiing dor Plrldsung, des absoluten und endgiltigen Auf- 
hbrons dos vSchmerzes, durch A^ergleichung init den unter- 
geordneU'ren Zielen, denen die Religion zustrebt, in das 

S. obeli S. 240f«:. Iminer und iinmer wieder wird in den Sainkhya- 
Texti'U versichert, dafi auch ans den hiinmlischen Welten eine Wieder- 
kehr zn nenen Daseinsforiuen stattfinde. S. in den Indices zu meinen 
Textausgaben nnter nvrhi, aymvHn und pnmiravrlti. Uber die ent- 
spreohenden Anschauun;;en ira Vedanta vgl. Deusseu 68 fg., im Bud- 
dhisnuis Oldenberg, Buddha® 246 Anna. 1. 

Vgl. 8;ii|ikhyaki‘iriku 44, und wegen deg Vedanta Deussen 412—414. 
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rechte Licht gesetzt werden soil. Fur das Samkhya-System 
als solches ist die indische Mythologie belanglos. 

Unter den Sanikhya-Lehrern hat allein Vijflanabhik§u, 
der, wie wir schon mehrfach sahen, keiii konsequeiiter Ver- 
treter unseres Systems war, an einigen Stellcn Gelegenheit 
genommen, die volkstiimlichen Anscliauungeii des Bralimanen- 
tums mit den Lehreii der Saipkhya-Philosophie auf die in 
den Puranas iibliclie Art iind Weise zu verschmelzen. Er 
erkliirt den Adipurusa, den Urgeist, d. h. Visnu, fiir die- 
jenige Seele, die beiin Begiim dieser Schbpfung vor alien 
anderen gleicli ewigen Seelcn wegen friilier ei worbener Ver- 
dicnstc sich mit der Buddhi, der ersten Entfaltung der Ur- 
inaterie iind dor Tragerin der hblieren psycliischen Vorgiinge, 
yerbundcn luit. Die Buddhi Visnus ist nach Vijilanabhiksii 
nicht von derselben Art, wie bei uns gewbhnlichen Mensclien, 
sondern von universeller Natur; sie besteht aus reinem Sattva 
und ist deshalb niir der auf Giito und Wohlwollen beruhenden 
Funktionen fiihig; auBcrdeiri befindet sie sich im Besitz des 
hochsten MaBes von Erkennen, Starke und ubernatiirlicher 
Kraft. Das Hdchste aber, was unser Autor von Vi^nu aus- 
sagen kann'), ist, daB er an der Spitze der bei Lebzeiten 
Erlbsten stehc; denn iiber den Kang eines Jivanmukta kann 
kein Wesen, auch der groBte der Gutter nicht, hinaus- 
gelangen. Tin Kreise dieser Glucklichen, die die unter- 
scheidende Erkenntnis errungen haben, ist selbst Visnu nur 
ein primus inter pares. 

In ahnlicher Weise werden von Vijflanabhiksu **) Brahman 
(oder Hiranyagarbha) und Siva als diejenigen Seelen bc- 
zeichnet, die sich mit dem kosmischen Aliaiiikara, der zweiten 
Entfaltung der IJrmaterie und dem Triiger des zum Handeln 
antreibenden IchbewuBtseins, verbunden habenDadurch 

») Zu Sutra I. 96, 154, V. 5, VI. 64, 66. 

*) Zu Sutra V. 47. 

*) Zu Siltra VI. 64. 

*) Vgl. meinen Inde.x zum Samkhya-pravacaua-bhasya s. v. 

S. schon oben S. 60. 
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^oll (lie schaffcnde Tiitigkoit Brubinans und das zerstdrendc 
Wirkcn Si\as erkliirt werden. 

Sclilielilich erwillint Vijfianabliiksu nocb *) die gangbare 
S'orstellung v()n den (ziigleicb als Lenker der Siiuiesorgaiic 
;,njltendeii) (juttern der Krde, der Luft, des Feiiers und des 
Wassers, indian er dieses fiir (ieister erkliirt, die durch den 
Walm gel)uiiden sind. dali die Xatureleiiiente ibr Selhst seien. 

Xur d(ir \^)llsti’indigkeit wegen sind diese sicb iiicbt 
dundi Klarheit aiiszeielntenden A'orstellungen bier init an- 
gefiilirt werden. 

' 7a\ sulra IJ. I'l. IS, 21. Vgl. Deusseii, Sy-stim des Vedanta 70. 



III. Die speziclleii (iriindiinseluiiiuiigcii 
des SystciiDs. 


1. Dor Atlioisniiis. 

F]in(*r dci- cliMr.Mktcristiscjistc*!! (l(‘r Sjunkliyii- 

Piiilosopliio ist (lie Kntschirdi'iiln it, init dor dns |)as('in 
(lottos ‘((‘loii^MHd wird. DaL) di(' AiKak^ainunuj d('r Volks- 
^^dttor diosoiii Atkoisiiiiis koitioii lOiiitra.i^^ tut. (‘rj^ild sioli 
sohon aus doin obon lbMii(a*ktoii and wird iiooli aiisdriicklioh 
iiii Saipkliyasutra III. ;")(), hi boj^riiiidot. Dor (illaida; an 
^^‘wordeno und voii^iliij^diclio (Jdttor {jainjcham, laryrsrara) ' i 
hat nichts luit dor J^'ra.i^o luich doiu iUiii (nitjffsrara) 

/u tun, von doni andon* aiinolinion, dali or die Woll duroh 
stuuoii Wilh'ii ^’osolull’foil hal)o. Dor (.iohrauoli (‘inos bo- 
sondoron Wortes {Isnara ,dor Mmditifjjo'j in dor indischon 
Pliiloso[)liio ist offenbar aus doin l)Cslr(‘bon ]i('rvor^u‘‘;aniron, 
dioson (iott von don (Gottorn [dcm] auoli ini spraoliliolion 
Ausdruck zii untersciicidiui. 

Die (}()ttoslouf*nun.^ {uirisnird-vada) dos San.d<liya-Systeins 
ist ill! ’svescuitliolion das Krgobnis fol^ondor Ansoliauun^on: 
1. dor Lolire, daii dor bowuBtloson Materiij die si(*li init 
Xaturnotwendij^dvoit lietiitigende Kraft iniunvoliiu.*, fiir die 
loin rezoptiven Soolon sieh zu entfalten, und 2. dor allgcuinun- 
indisolien Vorstelhing von der Nachwirkung dos Tuns d(‘r 

D. h. Tiuttor, (lie ein Produkt (der in fiiiherori Existeiizeii voll- 
trachten iruten Werke) siiid. den fndex zii meiner Ausgube dcs 

^^.'onkhya-pravacaiia-bhitsyii. 
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kiboriden Wosen, die jene Naturkraft anregt und ilirer 
IVitigkoit die Ikdinen weist. Aiidere Griindo scheinen dazu 
get retell zii seiii, vor alleiii wolil die Erkenntnis, daU auf 
deni fkxUai des Theisniiis das Problem der Entstchung des 
I iigliicks niclit zu loscai ist, — ein Gedanke, den wir in der 
bedeiitiingsvollen Stelle Sanikliya-tattva-kaiimiidi zu Karika 57 
als cine Ifaujitstiitze der atlieistisdien AVelterklarung ver- 
\v(*n(l(*t firid(‘n. Ps heibt daselbst: ..[tTedesI bewiibte Handeln 
..isl aiisnahiiislos liediiigt entweder dureb einen egoislisclien 
..Zweck Oder diircb (iiite. Ibid da diese beiden |Motive| 
der \Vel(s(lio[)rnng ausgescblossen siiid, maelum sie 
..Miicb I die Annabinel unmdglieb, dab |die Erschaffiing der 
.. auf bewiibtmu l iandeln berulit. Denn ein Gott, 

..(b'ssi n Wiinselie. doeh alle erfuUt sind, kaim aii der Er- 
..sebaffling der Welt | seiileelitbiiij kein Tnten'sse geliabt 
..balien; Moglicbkeit eines egoi>tiselien Zweekes Jallt 

..also for(. Aber| aiieh aus (iiiti* kann |(:rott| iiiclit die 
..Seliiipfung imltu’noninieii balieii; di'iiii da vor dem 
..Selir>pfiingsakt di(‘ Seeleii ktuiuMi Sebnierz litteii, weil iioeb 
..keiiK* Sinne. K<)r|»er imd Objekte entslanden Avareii, wovoii 
..ktumle (iii* Giil(‘ |(iottes die S(‘(den| befreit zu selieu 
..\viin>elien? Wb iin man |alH‘r| meint , |(Uib| die (jiite 

..|Gottes sieli spider zeigte.j aN er naeli deni Si‘]i(»pfungsakt 
..| s(‘ine (irsclh'ipfe I leid\oil sail, so win! mail scli\verli(di ilber 
..den eireiilus viliosiis hinwegkomimai: infolge dia* (Tide die 
..S(’hr»pfuiig mid infolgi' der Seli(i])fimg die Giiti*! Kerner 
..\Niird(* ein (lurch (liite getlaebeiier Gott nur fi'eudvolle 
„( h'scliiipfe scliaffiMi. |al)er| uiebt solelie in n erseliiiHlenarligen 
..Lagcui. W'eiin luns liierauf eingewendid wil’d:] .die \b*r- 
..si'liiedeiiart igkeil folgt aus der \\‘i’scliii‘deii:ir(igk(*it des 
..Wb'i’kes, jdi'ssfu Lolin di(‘ IndividiKui \on (iolt mujifangen|‘. 
..so junlworlen wir: Daiin ab(*r| ist doeh die Leituiig des 
.. Wb'i’kes veil si'itiMi jeiies i)ewubt(*n I hiieiistiui Weseiis voll- 
.‘'(iindigl iiherfliissig: denn die W’irksanikeit des |v()n den 
.. 1 luliN idinui vollhraehten I Werk(‘s | d. h. die naclnvirkende 
..Kraft des Wailieiistes und del* Sehuldj erklilrt sieh trolz 
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..(Icr Ungeistigkeit [des Werkes] vollig ohiie eine Oberleitung 
..von seiten jenes [Gottes]. Audi das Niditwiederentstelieii 
..des Sclmierzes, [nadidem die Erlbsuiig erreicht ist,] begreift 
..sicli sehr wolil [auf Grund dieser Theorie], da, [wenii die 
..naebwirkende Kraft des Werkes diirdi die unterscheidende 
..p]rkeiintnis aufgeho])en ist], die Produkte jencr | Kraftj, 
..d. b. Kbrper, Siniie und Objekto, [mitliin auch die Sdjnierzen] 
..nidit |wieder] entstehen koiinen. — Das |v()ii uns ange- 
..noniniene] Wirken der ungeistigen Materie dagegen birgt 
..ivcder eiiieii egoistiseheii Zweck in siel), nodi ist di(‘ 

..scin Motiv; und deslialb kanii nian gegen [unsero TiieorieJ 
..nielit geltend niaehen, dab die gcniannten Widerl(*gmigs- 
..griiiKb' [audi| auf sie Anweiulung linden. Vielinelir ist 
..als ]\Iotiv all(‘in die |unbewubt(‘.| Iblreibung d(‘r Zw(M.*ko 
..eines andiu’on [d. li. der Scadej bereditigt 

Kino gewisse Ergilnzung zu diesen bemerkeuswerhui 
Aiisfiilirungen liefirt Vijflanabliiksu in seiiuau Koinuieutar 
zu Sutra Vr. 05: ,.Audi auf deni tluustiselieii Standuuidvl 
..kann man nieht sagen, dab die Manifi'stieruug dm* l^rodukte 
..einfach dureli Gott bewirkt werdc*, weil (iJott daiin parteiiseli 
,.|ini Verteilen von Ki-eude und Sdnuei*z| und grausam |\veil 
..den Sehmerz erscliaff(*nd| sein wiirde. l)i(*s(; I’arti'iliehkeit 
..und I (ilraiisamkeitI miissen die Tlieisten dadureli ividerh'giai, 
..|dab sio leliren, 1 Gott beriicksiditigo |l)ei der Vertialung 
..YOU Kreudo und Sdimorz| die Werke |der Indi\idnen|. 

.. Wenn nun Gott diese Werke lenkte, so wiirde er |wi(al('rmu 
..deni Vorwurf] (]er Parteilielikoit und | (jlrausamkeit| aus- 
..gesetzt seiir‘. Solelie und ahnlielie KrwiigungCMi hat leu sieli 

h Uifse Beweisfiiljrnng Vac/.i.spatiini.'ras ist fast vollstiimlig vdii 
Madliavacarya im Sainkliya-Kapitel <les Sarva-(lar>aiia-sai|igralia (S. 

Ji r i’ber.'etzuiig) wiederliolt. Audi fiink*n sidi dieselbcii (iriiiido /(‘isticut 
in dciijeni^eu Sainkhyasatras. in wddieii die Kxisteaz Gottes gelengiiet 
wird (i. V. 2-12, dB, 126, 127, VI. 61) niid iianientlidi bei den 

Konimentat(»reii zu diesen Stelleii. Vgl. iibrigeiis aiieh „Kiiie jinisliselie 
Widrrlegmig des Theismus'* bei F. Otto Sehrud<*r, Tiber den Stand d»*r 
nidisdien riiilosopbie zur Zeit J^lahavira.s und Jiuddhas, Appendix il 
S. 62 fg. 
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gowiO sclion (Iniii f^cgriinder der Samkliya-Piiiloso})hio aiif- 
g(;dr;ingt, als cr sicli zu dem kiibiien Schritte ontschloB, 
()ff(*n d(*ii Atlioisiiius zu beknniien. Dab keiiie andere Lobre 
dos Sainldiya-Systtajis so oft iind so lieftig angegriffen sein 
wird als di(‘sc, diirfon wir scboii aiis dor Kinfiigiing des 
[X'rsiiidioboa (]l<)tt(‘s sclilit‘Ooii. din'cb die das Yoga-System, 
die Tocldor des Saiakbya, di(* (lodankcMi Kapilas in Jndien 
amicbiiibaiMM- zn inacbon siicbtc. Dio strongon Anbiiiiger dor 
Saiiddiya-I*liil(»s()plii(* l)oniiibt<*n sicli anf dor andoroii Soito. 
ails ibrcni (igcncn S\s|oni maic (iriiiidc zur Abwobr dor 
AngriflV gogcn die D’ottcslcugniing abziiloitiai. Sio stcllton 
Nor :dl(*ii Diiigcn die sopbistisebo xMUaiiativo: soil (lott oiiie 
eiliisle fxler eine gelaiiideiio Si'olo sein? Als orldsto, d. b. 
niit l<ein(‘m lioibe and kcdiiein Innonorgan verbiindtmo Soolo 
wiirile (ii)U olme idle (^)nalit;iten and bosoiabavs obno Wanseb 
and W'iilea. dei* notweadigen \"orl)edingang I'iir alb' sclinpfo- 
risclie IVdigkeil. sein; es wiinle iiini ebenso jeglicla'i* Ilo- 
weggraad Ciir die Leitang der \V(‘ll felilen. Als gobandoiio 
S(‘ele wiircb' (iolt (ban Sanisara angola’a’on and, \\i(' alio 
aaderen W e'^ea, b<‘((i!’t and init \V(*ltlicben Scbwiicben bo- 
bal'trt in webbeni l'':dle t*r wiederani nicbl Scla’ijifor 

and I i«“i!*‘i-(b-r W'elt, sondern nar ein mnninelb'i-/pd/v/V/d.sv’/tV/) 
(b)il >ein ktiuale, (b'r aid deni Anfang dieser Wb'ltperiodic 
(MiNtelit and niit ibi-ein Kinb' MTgebM-. Wbain (‘in Ybeist 
g(‘gen diese I b'w ei'>liiiirang d(‘n nabi' liegenden Kinwand er- 
bebt. dnb (bdt daiin eliiai weder za (b'li orbiston nocb za 
den gebaiidenea Seelen gebr»ren kiiiiiK', sondeiai cine Aas- 
nalmn'sh lbmg (‘iniu'liaa'n iniisse, -o erbillt (‘r die Antwort: 
\\b» «lie I'Aistt'n/ eines in >(‘iner Arl t*in/.ig(‘n Dinges bi'- 
baaptet wird, I’eldt jede Argaaientatinnsbasis -So and so 
(d't wird in den S;iijikb\a'^atras ('rkliirt, dab sicli das Dasoin 
(ioiies nielli b(‘\\eist'n labt W'enn man die apboristiscln* 
Kiir/(‘ (b's \\ erk('s in llclracbl /i(‘bt, s(j g(‘bt aas diosor 

'* S;nnkli\ 1.1’:'*. 01. V..') 7 : vgl. :nu‘li (Taiajapada zii Karika (d. 

•' AiiiMiddlia ia der Kinkdlinig zii I. ‘.M uiid ini Keiumeiitar zii V. 11. 
dir StelK‘11 S. g.7.7 Anm. 
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mehrfacheii Wieclerhohing deutlicli hervor, welches Gewicht 
.inf diesen Puiikt, auf den tatsachlichen Mangel eines 
/wingenden Gottesbeweises, gelegt worden ist. 

l)er gauze Zusammenhang dos Sanikliya-Systems sclilieBt 
den Gottesglauben aus, iind uur eine oberflachlicbe Be- 
tiaclitung kann zn dem hie and da') aiisgesprochenen lirteil 
gelangen, dab der Begriirider der Sainkhya-Pliilosophie seine 
i.ebren auf diejenigen Prinzipieii besehriinkt habe, die nach 
>einor Meinung zu beweisen Avaren, und dafi er deinzufolge 
nnr die linbeweisharkeit Gottes dargetan, aber niclit 
veine Kxisteiiz g(ileugnot liabe. 

2. Der iibrige IiiliaH 

Am Schlub der Kiideitnng zuni SAinkliya-])ravaeana- 
hliasya wild der Inbalt unseres Systems in bdgende vier 
dV'ile zerlegt: 

1. dasjenige, woven man sieli l)efreien miib, d. Ii. der 
Schmerz; 

2. die Befreiung, d. h. das Aufhiinm d(‘s S(bmerz(‘s; 

d. die Ursaclie desjenigen, woven man sieli befreien 

mub, d. h. die Nichtuntersebeidung, die auf der 
Verl)indung der Seele mit der Materie beruht und 
den Schmerz bewirkt; 

4. das Mittel zur Befreiung. d. li. die unterseheidendi? 
Erkenntnis. 

Diese Vierteilung ist aus dem altini Jvommenfar des 
\ yasa zum Vogasutra 11. 15 entnommen und lierubt liiichst 
walirscheinlicli auf noeh viel iilterer Tradition; denn sie zeigt 
t ine unverkennbare I bereinstimmung mit dem illtesten Dogma 

liiiddhismus, dem der .vier heiligen Wahrheiten^ vom 
Peideu, von der Kntstehung des Leidens, von der Aiifheliung 

*) Z. B. von Goldstucker, Literary Bemains I. 174. 

*) Vgl. bierzu die kurze Lbersicht der distinktiven ISainkbya-Lebren 
d»en S. 26. 


17 
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cles Loideiis iind von clem AVege zuv Aufliebung des Leidens. 
(Jldonbeig, HiuldJia ^ 236 Aimi., ])emerkt dariiber: „Ob in 
..b(*ziig aiif (lie vierfaehe Gliederung der Buddhismiis der 
..(^ntl(?hiiend(* T(‘il ist, wird niclit festgestellt werden konnen; 
..dab im iibrigen die Kormuliorung der vier Siitze sein 
..Kigentum ist, scboint unzweifclhaft” GewiB ist der Wort- 
laut diesfi* Siitz(‘ Kig(‘ntiini des Huddliismus; den Ge- 
da liken liing(*g(Mi iiiid die vierfaclie (jlliederiing halte icli 
aiil' (inind iin‘in(;r Ansidiaunngim iiber die Abhiingigkoit 
des l)iiddlii>iims von der Sanddna-Pliiloso]diie fiir entleliiit. 

Xeben diese ;dte \"i(‘rteilnng, (lie sieb nur init dein 
Mndziel des Sainkli\a-Systinns iH'scliiiftigt, al)or von seinem 
(lesiiintinlialt kiMin* riudite \'orst(‘llung orwoekt, wiirde in 
spiiterer Z(‘it eine (nsclibpfcMidere Zebnteilung gosotzt. In 
eimaii Kramaeot ib^s Ib'ijavarttika, das in (bn* Sainkbja- 
tattva-kannmdi zu Karika 72 erbaltim istM, linden wir die 
rolg(ai(b‘ Angala* der /.(‘lin I lauptlelin'ii oder besser (Truiul- 
Ix'gril'le iinsen*s Systems: 

1. di(‘ Ixealitiit (von Se(*le nnd Materie), 

2. die lMiib(‘it (der iMat('rie\ 

3. die Z\\eekdienliebkcMt (dt'r Mati?ri(‘), 

\. die \ (M*sebiedenb('it (von Seele and Materie), 

das W'irken ((bn* Matin’ie) im I limiste der anderen 
(d. b. del’ Sei'bo, 

6. die \’i(‘lb(*it (der SiH'len', 

7. die X’erbindnng (von S(‘(‘b' nnd Materiel. 

S. die ( .M(>glit’likt‘it der endgiltigeiii 3^'renniiug (beiden, 

‘d. das \'orliandi‘ns(*in (ib'r gan/mi Kiille) materieller 
Kntfaltungen [fiststt-rrtin 
10. die I'ntiitigkeit (tb‘r Seelel 


Ks ist aiicli mit eiiiii^en Varianttai in Xr. <)H der 8ainkhya- 
kraina-dipika 7a\ Sutra IS dos 'Fattvasainasa) wiediTgogebeii. 

b In der Samkhya-kraiiia-dipika scsa-irtti. d. h. nach Ballantyne 
.die Fortdaucr de*< Korpers jiach der Krreielunig der erldseiiden Kr- 
keiintiiisi’. 
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Ini Anscliliil3 liieran sincl claim noch im Rajavarttika 
:ils (leni Srimkhya-System eigentiimlieli die Lelireii von deni 
liinffachen TiTtimy, den nenn Refriedignngon, den achtund- 
/waiizig Rormen des Unverniogens nnd den acht Voll- 
lvOinnienh(‘iten angefiihrt. 

I'liter jone zelm (Trundleliren liiiit sieli in der Tat der 
gnnzo liihalt des Systems einreihen, soweit er positiver Natiir 
ist; doe]] viirde es sich nielit einplehlen, oiner enro])iiisehen 
Darstellung. vuii der man init Png uiid lloelit einlieitlielKni' 
(iesielitspunkte erwiirten kann, diese Anordnnng des Inlialls 
zugriinde /n leg(Mi. 

Pin l>liek Mill' das ol)igi‘ Selieimi h'lirt, dal.) alle dnrt 
ang(d’Ulirl(’n ausselilieLilieli das ^\'esen nnd g(\gens(‘itig(‘ 

Verhiiltnis /weier Dingn i)i‘treftVii. dnr Matcaii' and der S<‘el(‘. 
Heid(* sind nnerseliafren. eline Anlaiig nnd olnie Pnde. nnd 
l)(nd(‘ sind ihrein innerst(*n Weseii naeli voneinandcT V(‘r- 
schiedini: es ^il)t alsn k(*in hiilieres (‘inlieitlielnvs Prinzip, ans 
deni man sie abknten k(innt(‘. l iilin- dii'smi I'lnstiiinkni 
miissnn wir nns die Krag(^ vorlegen. weielier dm' zwin I»(‘- 
^riffe fiir das Systcnn von inabgidiendm'i'r lledeiitnng ist. 
So nig wir (‘in H(‘eht lialieii imi der klaren Stc‘ilnng, die 
der Seel(*. deni g(*istigeii Priiizi}), in d(‘r Sainkhya-Pliilosopliie 
angewioseii ist, das Systinn als (‘in materialistiseln^s zn 1)(‘- 
zi'ic'hmm, so liiLlt sieh docli nielit verkcmiK'n, daO nns ans 
dmiisellx'ii (‘lier (‘in mat(‘rialistisciier als (‘in sj)iritnalistis(‘lier 
Haiudi <‘iitg(‘geiiw(‘lit. Hartli(*l(‘my Saiiit-Hilaire *) I’indet es 
zwar seliwierig. dem Sainkliya-Syst(‘m seinen rielitigmi Platz 
in der (b'seliielite (l(‘r Pliilosopliie anznw(‘isen, iiKiint aber 
s(*lilieljlieli. es sei am ehesten als ideal is tiscb zu be- 
zeielin(‘n: demi weleben anderen Nannni kiiinie man eimnn 
Svstem gebeii. ..(pii fait sortir le monde do rintelligeiiee et 
du moi?" Das ist durclians nnrichtig; die beideii Prinzipiim, 
die Hartlndemy mit jiiitelligence^ und ,moi‘ iibersetzt, die 
Imldhi nnd der a/iamicdra, sind die ersten Pntwickluiigsstufen 

b Premier Mem(jir(i 485—487. 

17 * 
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dor lirmaterio; sin f,^eli()ren kosmiscli wie mdividu( 3 l] aus- 
sclilieClicli dor Welt des Stoffes an, wio bald des miheivii 
wcrdori wird. 

Um dio Voistellungen, die das Sainkliya-System mii 
d('ni Megriff dor Socle verlnndet, und den EinfluC, den s 
d(‘n Seelcn iin Makrokosiiios nnd IMikrokosmos ziischrcibt. 
i<‘clit zu vorstel)(‘n, ist cine gnnaue Kenntnis der Samkliya- 
iadiron von dcin AVcsen d(T Materie und den Eigenschafton 
ilina* Produkt(* orfordcrlicli. Der folgende Absclinitt muL> 
(leslialb d(‘r Darstollung dor Kosmologic und Physiologb' 
iniscrt's Svstems ifewirlim't soin. 



Dritter Abscliiiitt. 


Die Lei ire voti der Muterie. 




I. KoHiiiolog:ie. 


1. Die lli'alitiit dor Kr^dieinuii^swelf. 

Sclion in <1 <mi Vfdisclioii Siunhitrj'^ iniil inelirr.‘icli in (l(‘n 
•illrreii rpaiiisads das ^^‘rhi■dtnis von Soin iind Niclit- 

>ein orwo^^en; am hoslrn in dor hcnilimtcai St(‘llo ('liandoi^^ya 
rp. \"1. ^ 1 . I, : ..Soioiid, o liiolxT, 'svar dii st^s am Aniang. 
..nur oifios, ohiio oin zwidtos. Kinigi* sagtai /war: .Niolit- 
..sciend war dieses am AiiFang, niir (dues, oliia* ein /Widtes: 
..tins diesem Nii Idseienden enlsttind dtis Sm’emli*^ Wie 
..kiinnte es tiber so sein, o liii'her? . . . Wie kiimite tins 
..dem Nielitseienden dtis Sidmnle entstelien? Sidcmd viol- 
..melir, o Ijie])er, war dieses tim Aniang, nur eines olme ein 
../weites!** ^). JJiese Krago Ii.at dann in der l^'olge/eit dtis 
indisclie Denken miielitig liewegt, iind I'iir dim Sltindpnnkt 
der ])hilosophisclien Systeme ist die Arl, wiii dtis V'ei liiiltnis 
von Sein mid Xielitsein aufgidalli- wnrdii, gmtidezu ent- 
seliiddend. So sagt VactisptUimisrti “j in seiner Kiiilidliing zn 
Sandvhyakariktt d kurz iind hestimmt: ,.Nae]i der Ansielit 
..der Buddliisten gelit das Seiende aiis dem Nicditseienden 
..liervor, micli der der Vedaiitisten das scheiiditir, aber 
..niclit wirklieli Seiende aus dem Seiimden, nticli iler der 

') Kbeii.'ro Chrnul. Up. VI. 8. 4, uingekclirt 111. lib 1, 'l-'aitt. Up. 
JI. 7. 1. 

‘^) Uiifl iitudi ibm Mtidhavacarya im Saipkliya-Kapitel dos Sarva- 
dar>aua-saingraha (8. 224 der Ubersetzuiig). Vgl. aiieli Sainkbya-tattva- 
pradipa im Pandit IX, S. 117, 118, 240, 241. 
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,, Vuiscsikas mid Xiiiyriyikas dns noch nicht Soiende aus deni 
,,S(*iondeiJ, iiach der di'i* Sanikhyas (ohiio jede Einsclirankling) 
,,das Soiende ;ius deni Sei(‘nden". Nun liat zwar Vijilfinabliiksu 
an verscliiodenon Stellen M ansgidiihrt, daB Realitiit iind 
Xielitrealitat koine foston ]k‘gril‘f(* soion: Trauniliilder seien 
nicht real ini A^orhiUtnis zu don iin WacIuMi gosehonon 
Dingcii ahor auoli die Traiiinlnlder scion niclit alisolul 

unwirklioh, wcil si(‘ la-stininite Alt(‘rati(iiicn des inneron 
Orgmis v<)r;iii^s(‘tz(‘n-) di(* ini Waclion gesohenon Dingo 
liinvvicdoriini soirji wi'goii iliria* rnbostiindigkoit nicht ro:d 
iiM Xh'rhilllnis zii (h*i- (‘wig mivj-riindorliclion Soolo. So llliirt 
hri \'ijn;'m;(h]iiksii die Ihdrachtnng iilior die I^elativitiit dioscr 
hoidcii l>(‘giifl'o st(‘h(‘nd •’^) darnuf hinmis, daB Kealitiit iin 
h^»cll^toll Simir (}}th'(i))urr(hif:(t-S((ffr(t) Idivm'iinderlichkoit. da- 
g(‘gcn Kealitiit nacli dcr hmdliiiiligen Aii 1 lassung i 
sdffrto \h‘i :iii(h‘rlichk('it ImmIcuIo Dic-o ganz*m KriirtoningcMi 
\ ijnanahhiksiis, die nt'l'onhar aiis '-(‘incin StiY'bon. zwisclnai 
Sainkhva iind X’odaiita zu \orinittcln, <*r\\achsoii siiid, habon 
liir da.s SanikliN u-Sn. stmn gcringo I>odi‘utuiig. So ivosiMillicli 
aiich dir r)rL;i’irir N'oiiiiidorlichk(‘it and Ihiviaiimh'rlichkrit 
aK M>lrh'‘ siiid, insornii sir rimm dev ^viclltigst(Ml riitrr- 
.^■hirdr zwisclirii drr Writ dr^ (Jristigon mid (U‘r dos 
Matrvirllrii davslrllrii, sn wriiig siud si(- docli fill’ die Fragc 
nacli drill i>hjrkti\rn Darrin drr Smiiriiv.rl} rntsr]i(‘idL‘nd. 
I nn'al siml liii- drii Saiiikhya uur ilicjciiigrii Dingo, doiion 
\ ijHaiiahhiksii ahsrhitr XichtnYalitiit \ jdn'ain<hiJiih'a-mttrd 
ndrv ((fi/aiifiisdUnt^ /nsrhvriht iiiul dit‘ iihovhaupt mui keinein 
MmiNchrii \orgrstolll wm'di'ii ’^: <las Maiiiirshovn. <l:»s Hason- 

’ \in !,-.(! II /II Mih;'. III. 'Jo. 

\ I ju /II S'lt f .1 I i (i. 

’■ > iiir;i KMijiiij' iit.ir /ji Miii.i 1. zO. i.‘). 70. 11 n. \'. 54, 5''> 

\ 1 

‘ X;if]i ilrr >l»‘innna' uii''..rr‘'> K.jniiuonlainr', i«.t Aufl\c■^sulll4■ 

.lUfli -^1 !:iin in ''iitia \'. 7 .i'. ji.ilni'li ilurrb dm /ii- 

'^aniiin nliniia uiid dir lirlvliirnngfii dor nndrirn K emneiirntoron selir 
unu alainlirli i;rmarlit wird. 

•’i Siitin \'. .'j’J 
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horn, (lie Blume in der Luft, der Sohn der Unfruchtbaren 
iind dergl. I3io AVahnudiiming eines Objektos ist uiiter der 
l)cdingung, daB die Siniie des AVabrnebiiiendcn gesmid sind, 
iiir den Sainkbya ein Beweis fiir die Bealitiit des Objektes; 
rl)eiisu wie von ibm dureb die siiinlicbc AViedererkennung 
(las Bt‘liarren eincs Gegenstandes dargetan und die bud- 
(]]iistiselu‘ Tlieorie von der monientaneii Dauer aller Ding*’ 
widerlegt Avird AiiBer den Hauptstellen fiir die Bealitilt 
der materi('l]en AVelt'-) verdient bier di(' AVidca’Iegiing (ba* 
ai)\veicbeiidcii Leliren anderer Systenie iHaeldiiiig; vor a Hem 
di(‘ der \A‘danta-Tjohre voii der alhanigcm .Bxistenz d('s 
Ib’alinian oder l(*eliniseb von sein(*r ,Zv, eitlosii;k(dt/daiin 
aber aueli die y.wiAvv biiddbistiM:ln‘r Sckten, dc'r ^^)gaearas. 
(lie alles mit Aiisnalnm* dfs J)enk(‘ns IV.i- illnsoi’iseli erkliinai *), 
und der AIadli\aniikas. denen das Xielits als di(‘ (‘in/ige 
Ivbaditiit Die H’heorien dieser beidcMi biiddliistiselieii 

Sekt(‘ii Averden im weseutlieben in materialistiselier AVeisc* 
diireli Ijeriifiing auf dii^ Bin’zejdion Ixddimpft, di(; l(d/t(‘r(' 
aiieh dureli das S()[)liisma: (aitAViMler gibt es keiii AIitt(d, das 
Xielits zu l)(‘Aveis(‘n; odin* es gibt ein soleln^s Miltol, and dann 
i>t das Alitt(*l selbst ehvas Positives und damit (dn IJ(‘NV(ns 
.at‘gen die Tlieorii* von der albdnigen K\ist(Miz (b‘s Nielits. 

Sebr bemerk(‘nsAV(‘rt ist, dal.) di(‘ Saiiikliyakarlka ZAvar 
di(‘ Lelire von der (jwigen liealitiil del- Produkte, d. li. von 
ihrer Ixealitilt vor mid naeb der Aranil'i'sta.tion, beli.-indelt 
im iibrigen alier die Frage naeli der Wirklielikcdt d('r Fii*- 
s( heiniingsAV(dt gai* niebt lieriibrt. I)i(!se gait ziir Zidt dm' 
Karika ofiVaibar fiir dcai Sainkliya noeli als (‘twas Scdbst- 
\erstiindlicln‘s, das keines DeAveises Ix'dnrfte. Frst naelidmn 
dureli Sauikara im Anfange des neiinteii dalirliunderts (hu' 

I Sutra k lio. 

^ Sutra I. 7i), A'l. .">2; vgl. auch I. 42, V. 20. 27. 

■') .Sutra V. 01—00, VI. 4()—IS. 

k Sutra I. 42. 40. 

Sutra I. 41- 17. 

' Kiirikii th 
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VedArita zn sciiif/r noth jetzt von ihm beliaupteton iiber- 
l Stoll ling erhoben und die l^ehre von der kosinischen 

Illusion scbarfsinnig begriindet war, salien sicli die durcb 
Siinikuras Wirkon hart be(iningt(‘n iind an Zalil stark ver- 
iiijgortcii Aiibiinger des Sainkhya-Systciiis zu einer Ver- 
toidiniiiig jciK'S grundlogeiidon Priiizips genutigt. 

2. Die rrniaterio. 

Dio Wolt dor Krschoinnngon ladindet sieh in einein 
!)ost:liidi:ion \\’ooii>ol mid W'aiidel; das unaliliissige Sioli- 
\oriiiid(‘rn {pariijfund) ist ihr(‘ oliaraktoristiscliste Kigenscbaft. 
Dio I’iiil(ildmig dor Dingo vorliiiift dabei ol'tnuils ini Kroise; 
/. 1). Nvonn dor vorl'aulonde Jkmimvolhaifaden zu Krde, die 
l\rd(' /ur liamnwollonstaudo und diose wiialoruni zu J^liite, 
k'niolit und Radon wird’). rnsoro Widtanschauung nun 
Aiirdo oinoiii rogri‘'>sus in infinitum v(*rfalion, wenn wir niidit 
anniilinnai, dab dom maf(‘ri('lion Wi'ltganzon oin einlioitlichos 
arspriingliolios Iban/ij) zugrundi' liogt, das sidbst iiiidii mehr 
tus oinor aiidoron matoriollon rrsaolu* abgoloitot wordeii 
kami, DioM's Tiin/ip hoibt in dor Sarnkliya-Philosophie 
prakt'ti ,(Jlaindl'oriii* (im (logoiisatz zu riLpH ,rmloriming‘‘j), 
uiahi-piuikrh ,\\ inv.old ii niidfonii*. praiUa'nnt .(Jriindbostand*, 
iitala-lnraiHi nr/oliii’siobo* odoi* arifukia .das rnontfaltote' 
(iin (it*g(‘nvalz /u ri/aJila, dor mitfaltoton WVlt). Solion die 
•‘i\iiiol«»gi"'rln‘ Ibahaitung di(‘sor 'rennini b'hrt, wio os aucli 
wialoriiin dor /iU^amnlonllang ib's ganzon Systoms tut, dafi 

') Aniiiuldloi zu Sutra 1. 121. 

a Wuil pitiixtli wini in (kai Sanikkya - Trxteii veroinzrlt 
KariK.i a, 'I'alt vaMiina^a 1: s. a\o h ili<? im IN tor>l)!irgcr W’urlorbiu h 
aa*; (It ni Malial»liarala uiui lUi.igiuata Turaiia v. i) h angt/fulirttn 
''tellur in sriiur t Jrnmilnalt ntuiiij: znr JH-zeielmung iler aelit iiiaterielleu 
}'rin/ipi«ui verwt inlet, au'> «li‘nen ein nmies rriiizi]) hervorgcht, il. li. di r 
.’nnati'rif. der nnddhi. dis Alniinkaru und der fiinf leiiien FJemente; 
lagi m n habe ieh die Augabe Aiiiruddhas zu Sutra I. (il>, dab iiiit dem 
Wortr aueh jeder einzilne der drei Cnina- Satlva. Kajas uud Tamas 
■tuaiml werde. nirmiul^ bo'Jtati'^t gefundtii. 
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sicli liier urn den Begrift der Urmaterie lumdelt, nicht 
am den der Natur. der haufig in jene Ausdriicke liinein- 
<»etragen worden ist ^). J)ie Sainkliya-krania-dipika fiilirt in 
\r. 7, naclidem sie im vorangehcnden Paragraplien das 
Wesen der Urmaterie besclirieben hat, noeh lolgende Syn- 
oiiyina an: brahman, ,die Aliseele' (des A'c'daiita-Sysicins) 
pura ,S(adt. Wobnort, Bebillter*, dhrura ,das I>esliindig(‘'. 
ipradhdnaka pradhdna\ aksara ,das Ijnvergiin;.di(*li(‘‘. Iscfra 
.bVld, (jrebiet der Wirksamkeil^ lumas (Name d(‘s driUeii 
(iriinaK prasuiu ,das Hervorbnngoiule\ l)al3 liicninit 
Avirkliclie Synenyiiia geboten siiid, U{ ITir dcaijenigeii, del di(' 
mabgebeiiden Sainkbya-Texte geb‘sen bal, olme weiteres klar; 
ilie la^te eiitbiilt /aim 1\’il Upitbeta def hrmaterie, /am 1\’il 
Wti’te. die iiifolge ii*gemiwe]eber negril’lsvermengimg in 
Pnranas oder in sonstiger apekrx pln'r liitinatiir /ur Ue- 
/eiebnung der Urmateiit* gt*)>r.Miiebt sein mr»a;(‘n. 

Ib'traebten wiv nun zuniieb^t die' SeblublblgerungtMi, 
duirli welelie die Sainkliya-I^bilesopliii* /u dtaa fba* 

Urmaterie gelangt'^). Sie gebt von dean (drundsatze aiis, 
dab alles (drobi* aus (‘Iwas I^Vinerem g(‘i)ild(‘t ist. Die* sinn- 
lieb wabrnebrnbanai Dinge, die grolie Matm'ie odi'r die I’iinl' 
izroben Klemeiiti' (sthula-hhulit), d. li. Krde, \\bissi*r, I^\au‘r, 


d Scholl Nilakai.itIia-Thill, Katioiial lirlutatioii, I’rofacr IX, woiKltMi 
"li'h ijfogcii (lie 1’bersetzniig von prahrti als ,iiatun*‘ imd in eii)(*r An- 
incrkuiig dazu ist gesa.nt: „()rigiiiaiit” might answer, or „('Vi)l vent“; 
and „«)riginate'^, or „evolute'‘ for rthrfi. — Schopenlianer, Ihinaga and 
l’arali])oin(?im li. ij JS7 „Einiges znr Sanskritlitteratnr* sagt: ..lhakriti 
..ist oiteiihar diti n at lira iiatii rails iind zngleich die iMat(.‘rie 
..an sich, d. h. ohne alle Form, wie sie iiiir g(‘dacht, ni(dit aiigesehaut 
-,wird. Diese, so gefaht, kann, sofern alles au.s ihr .sicdi gelni-rt, wiiklich 
..als identisch init dia* luilnra iiaturaiis angosehen \verden.‘‘ 

“I Vgl. die Anin. zii ineiner iJher.setznng der IJhagavadgita XIV. a. 
Audi raraiiiartha iind Ciain.laiiada zn Sanikhyakarika 22 nennen hruJnnfin 
als eiii Synoiiynion von j/ndirH. 

’) Vgl. Karika 15, 1(>, Sutra J. (12—f)5, lOJ, 110, 135, 1311; ('ole- 
d'ooke, Misc. Ess.- 1. 200, 207; Jlallantyne, Lecture on the Sankhya 
Lhilo.soi)hy Nr. 88, 80; Roer, Lecture 12, 13. 
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liiil't iind AtlK'r^i. niiissen also — solbst wonii man cIjn 
klcaiisto ijiit iinseren Sinnen festziislcllonrle Teilchen ins 

'j Tni (Ion Atln'r in <lio groben Elemeiite eiiireihen zu kbriiicii. 

(ler lif*grilT dcs grolxni Kbniieiits daliiii zu bftstimmt?n. daC dessfui 
('Ijaractcristiciiiii (im Fall<- des Alhors der Toiii von einein Sinne walir- 
gcnurnnion Avird. zu Sutra 1. (i2. i>dlitlingk hat sich in den Be- 

ric.htcu der KTuiigl. Saudis. (Jcsidls^diaft. der Wiss. Ihl. 4)d, S. 80, Bd. ~y2^ 
S. MOfg. 5."), hlS) grg«*n di(‘ IJbersetzung von a/u/su init ,Athei“ 

au<g(*s|»ro( liri). Er sidiriidi luir fcriUT ilaniliur voin II. Mai 1804: ..fch 
,.g<'s|(dic. dab i(di oin wniig vorvMiiuloit war. u ioder .Mlier fiir ak^tsa 
,,/,u liiidni. \Va> m.II man sirli darimtor denkunV Itdi g]aulu‘, dalJ i-di 
,,das h'i<di{iL:i‘ t^<*(lotlon, wonii irh in iiudiioii rin.*iVLdzmi.g(‘U tier (’itaiii- 
^‘^liadfii das W'orl iliir<ii d i o L(‘»_*rr (kurz t’iir ItMocr liauin) w itMlorgelio. 
...\ii(di (iriiki!S(i-(li'i/irn/i |s. in deni Iuil«‘\ II. 1 dirsi.s I)U(dios| spnidil tTir 
Auffas'Uiig. Es ist dor leun* K’auin, der deii iMugoii grstattet 
,.<‘iiii‘U rialz < iuzuiudniu‘ii. Vgl. aiudi t'liand. I'l). 1. 0. 1. Es i-^t d:!" 
,.siifn/ii d'*i‘ r.uddlii^trii. Das viorti* El«*iiu-nt uiirdc irli iiiidit durch 
Luft, ‘^toidi rii diirrh \\’i ii d \vii-diML'j‘l>i-ii. * 

hit- h t/lt‘ iHOiiorkuiig i.-^t riidilig. als iiatiiidiidi di-* 

hcwcuto I Jill l)t/ciidiiift Fur/'/./'s-o ah. r i'l \'. t_“nii;'toii> im S.uiikd'y.*, 
V'ai-.'ika iiiidX\.'i\a .Allu-r* hci '.nh.dialtt ii; dtini (hr liamii i'l 

hicr rim- i,)iialitat der Malrric inilrii in dir-'cm Ah'tdiiiill hi.. 
vN.ilirrml drr o/,-/s(/ riiu- F m \n a ii d I u n lc drr Matorii'. ahn Matrri.- 

i'l. Im- rill in un<rrrm S\-.1 .-m fi'ir rinrii r<‘inru nii'irhtliar*']! SImU. dm 
di.- \ulL;a''r lilt, dir Sr hall v.rl l(-n Tort zut rarrii. Ihi' -n’o/. '.M-r-'o/u/ in 
drr .''.uiikli\;v iviMimi'dijiik... t im-m i^fan/ iunurn 'i’r\t. kann idrlj <_(rrri. 
dir ill drr raii/iii ^anikliya-Srlinlr hrri>rliri, jr \’i)r'trlluiiL'; gt.dl'-iid 
rrilKUdil wrrdril. 

hrr-fii (lit .r liri'imlr liat Ih.hilingk in rinrin Frirfr vrm Id. Mai I'^Ol 
fidrriidr--; i^rrlti-ml r^miarlit. wa-' nii<di ahrr aurli iiitdit zur I’rri''U ih- 
iiiriiirr rli.-r-ri Miiir- \.iji (//../s./ mil .\tlMT V('ranl-\llt hat: ..Mil r-v » ' 
..:0iiuhr itdi dnrh im Frrlii /u >.rin. Wriin di(‘ Imho* di(‘ u n Imm\ i* ir 1 
..Lull iiirhi i^amilrii nnd ahr dii'.r nirlit mil drm Win dr identilizir - i-n 
..koniilrii, hlirh ihnrii tur dir W-rlM-rilnu" dc' 'I'-.mr^ ni(dit'< andrr. ' 
..iiltrir- .il' ilri* lrri«' llanm. .'^rl/.t n sir 'tall dr>^>._u !.u lira urn, wi- 
..d.i' W’ril '.'imi imniri iihrr>.r!/t wird. iind urriiTrii Sj,. nirht da' v n- 
..'(.hriidr Liit'l. 'o Iialu-n .'^ir da' funitr Elmiriil. du' am.'li narh drm 
..Sy-ii-m m.itrii.ll 'riii ninh. / hA i't vitd ah'traktrr ah Ihuiirk- 

„'irliii:tn .'^ir am li dit* ur'iunn^lirlu’ Ihdiuiuijr: vwm S\nunynmn /lA.-.. 
..da' .'rldiohli* h aurli dir Null hr/.rirhnrl. . . . Ziini Srliluh kniumc' irl; 
.jrnrli ( iiimal aui ■zurmd;. iH-r Lulir.iuin. dnn ludrr dur lerr • 
..Kauin. trill tin- ta^lirii iiiid 'tiindlirh. S'.-'.U'aLCeu. vit Aunfii, da allr 
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Auj^e faOt weil sie audi an jener Grenze nocli ,grob^ 
^iiul. aus Dingen horvorgcgaiigcii seiii, welclie die speziellen 
( liaracteristica eines jeden groben Elements besitzen. Das 
sind die sogenannten Grundstoffe {tanmaira) oder feinen 
Kleiiiente ishii'sma-bhufa), die nocli keine Yermiscliiing niit- 
einaiider cingegangen sind und jenseits der AValirnelimung 
iiiiserer Sinne stelien. Aber aucli diese Grundstoffe nodi 
siiid i)Ogrenzt, und alles Begrenzte ist aus oinem aiideron 
liervorgegangen. Bevor wir jedodi selien. ^veldl(3r Art dieses 
w(‘iter zu eisdilieftende IVinzip ist. babe icdi der Auffassung 
/u g(*denken, daC die Sinne iiiit <len fiinf feinen Elemonten 
aiif dersellien Stule in dem Kiitv/ieklimgsgang der AYdt 
stidien. Dio SandvbyadMiil()So|)liie bdirt. dab die Objekte 
d»*r Wahrnelimung und Eiupfindung und die Organe, init 
dcuKUi 'wir die (_)])j(d\te a];rm‘liinen und empfiiub'ii, denscdixm 
rrs])rung liabon. Dasjenige. Prinzip also, aus deiu die Sinne 
eiitstanden sind. niuJ.) zugleidi die (^hielle der feinen Eleniente 
soil). Ks ist der Aliainkara, der Jdiinaeher^ d. li. die 
feine Substanz desjenigen inneren Organs, das die Punktion 
liai. die Dingo in IVi^ziehung zn dem Icli (odm- der Seele) zu 
s(*tzen. Die Existenz einer s(deben Substanz wird dadiireh 
Ix'wiesen, dab. ebenso wie dii; Wabrnehimingsfunktiomm ilire 
Jiiat(‘riellc Jkasis in den Sinnen liaben, aiieli solelui Denk- 
liinktionen ^vie ..Lch bin dies und das; dieses gelioj-t mir; 
diios ist von mir zu verrichteir* eiiie niatericlle Basis liaben 
iiiiSsen. Der Alianikfira wiirde als Aipiivabait uns(*r(‘s S(dbst- 
iievvubtseins gelten kdnnen, wenn in* nieht in d(‘r Sainkliya- 
1‘liilosopbie etwas Pngeistig(‘s, ein rein niaterielles Prinzij) 
viire. Da nun der Aliainkara auf (jbjekte ibvaig niinmt, 
niine die or niclit funktionieren kann, so werden wir von 

.. !it.nv('ij:iiiigen in ihm vorgeheii. Der Flug dor Vogol, der Lauf der 
.<<estirne sowie dor hJchall erwocken in iins bestiindig die Vorstellung 
..vuin Lnftraum. Der Ather fiihrt den Lesor irre, dor iniftruuin ersehoint 
..ihm fiir den Augenbliek nur sonderbar.“ 

Dies alles triil't nicht den Kern der Sache. Aueh Snali, Introduzione 
Dl. 172 gibt nkasa dnrch ,Ather' wieder. 
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iliiii .‘Ills ;iiif cin li()Ii(‘res Priiizip hingefiihrt. das diese (3bjekto 
doin Ahainkani bictet. Das ist die Biiddhi, d. li. die 
Subst.'inz desj(‘riigen innoren (Organs, das die Fuiiktion dor 
Koststelliuig, dor rntersclieidung, des Urteils iiositzt. Jeder- 
fij.'inn stollt ziuast eiii Ding seineiii W'cseii nacii fest iind 
s(itzt os (‘Tst djiiin zu seiner IVrson in Beziehnng. Daraiis 
nun, dub (lies(‘ b(‘i(l(.*n T ii f i gk e i t e n in deni Verhiiltnis von 
rrs;ieli(‘ iind Wirkung (odor Ib'odukt) sleben, wird das gleielie 
\3*rliiil1 rn> iiir iln‘(‘ S ii li s t r a t <*, Huddlii iind Abainkara. 
ei-.M-lilo-^ ;en ’ . Nun ist aber .aiicli die IDiddlii noeli ehvas 
lb*gi<'n/t<s und k;inn dcsbalb niebt die J(‘t/te Ursaclie der 
|)in;.n‘ scin; drr I'lgrund der inateriellen Welt null.) ewig. 
iinendlifli, unbeeren/t sein'-'i. Dainit sind Avir liei der I'r- 
inatcric* angclangt , aus drr die Sainkbya-Pbilosopliie di(‘ 
liuddbi uninitl(‘ll)ar entsteben liibt. Mit Ausnabine dieser 
rnnalerit* siml niatrrit'llen Dingo Pro(luk((‘ und ge- 

In'ircn in die Kategorie des Knttalhden. Ks i^t gieieligiltig. 
A\i(‘ man diises (‘iriuebban' niateriidh' Prinzip, das 

unmd}‘alt<‘( und loin Piodukt ist, Ix-muint; (‘s koinint nnr 
daraiil' an. »lab mil ihm (‘in letztes (Pied in (bu’ Beilie dei* 
/u (‘is( ldi('b(‘nd<‘n Piinzipirii, ein >\bseblub (])ffyff((r(isana) odor 
(‘in llalh'juifd^l (pdriiifsfln}) gewonnen ist Dieses l(dzt(‘ 
(Pied mul.) rinrr.scits di»‘(^ualitiU(‘n besitzi'ii. (li(‘ zui’ ll(‘rv()r- 
bringiing <l(‘r gan/a'ii \\’(‘lt des Stolfes (uloi’derlieli sind. 
and(‘r('ist‘ils muL) (‘s sieh aueb von all(Ui ma((‘ri(dl('n Pro- 
dulP(*n dadureli unters{b(‘i(len, dab ihm dii^jenigen Kigen- 
sebal’O'ii t'elden, di<‘ den lb*griff des l^rodukts ausinaehen. 
Di (’S(‘ let/t(‘r(“n Kig(‘nsehaft(‘n sind in Jvarika 10 aufge/iiblt ^). 
Alb“< 1‘ait ralt(‘t(‘ od(‘r Produzioi te ist veranlabt (odor durch 
eim‘ l isaelu* la'dingl), nieht-ewig, nielit-allgegenwartig, sieh 
beN\og(‘nd, in der ^ ielb(*it existierend, aiit etwas beruhend. 


‘i Viju. zu Sutni I. (i4. 11. llJ. 

') Sutra ! 7t>. 

') Sutra 1. t)S. 

Vgl. au.di Sutra I. 121. 125, 12‘)—1H2. 



^ii h aiiflosend iJiiiija) M, in Ver])indung troteiid mid von eiiiein 
anderen abliiingig. In alien dieseii Hinsicliten ist die ITr- 
niiiterie das Gegonteil von ihreii Prodiikton. Ancli die Be- 
w.'gung, von der man nieinon kdnnte, dal) sie der rrniatorio 
als oilier der Uinwandlung iinterliogenden Substanz iiiit den 
Produkten gemeiiisam sei. darf ibr iiicbi 7.ngoscbi it‘l)en werden, 
(l:i sio wegen iliror Allgegenwart nidit ihre Stelle sveelisolh 
kann. Wenn der Prmaterie Bewegnng znki'nue, giiigt' ^io 
dainit des diarakters der ersteu Prsaclie verliistig. Allgogei*- 
wiirtig ist sie desliall), weil es keinon Pinikt im rnivoisiiiu 
gibt, an deni niclit eino ibrer I'niwandlungtMi — uiid sei r- 
aiioli niir in Gestalt des Atbers — vorlianden ist. Dio Pr- 
iiiaterie ist somit in allom Stoffliohen « ntlialton iiml wirkt in 
alien Produkten Ilioraus nml aas d(‘r Sainkhya-Dobi-o 
von der Identitiit der inateri<*llon risaolu‘ nnd d(‘s Produkts 
orkliirt es sicb. dab in don Sainkbya-Seluil’t('n dio Worti* 
pnikrii mid pradlimni (und die Adjeetiva prdkrfa. jn'dk'rtiJ:n 
aiioli zur Bezeiobnung alles iMat(M*ielli?n gobrauobt werden, 
so dab es niolit innnor ganz bnobt ist zii ontsoboidon, ob dii* 
unontfaltete IJrniatorie gianoint ist oiba* ibri' Kntfaltungcai. 

Dab die Urinaterie nnr anf ilom AVego der Solilnb- 
iolgmaing festzustellen ist mid nielit sinnlioli wabrgononinuMi 
werden kann, sollte selbstverstiindlioli sein; ist docb selbst 
die dritte Stufe ibrer Kvolutinn in d(*r Gestalt dor feiinMi 
Klementc nacb der Aleinung der Sainkbyas nur iiir die iilxa - 
natiirliclien Sinno der Gbtter mid dor ^'()gins wabriiebinbar. 
Trotzdeni wird die Unsiebtliarkeit der lJrniateri(‘ in Karika -S 
ausdrilcklicli durch ibre .Peiiilioit' liegriindot. 

Die wichtigste von der Sainkbya-Pbilosopliie niit doni 
Hegriff der Urinaterie verbundene VorsteUmig ist diojonigo, 
diirob welcbe ibre Entfaltmig und die Mannigfaltigkeit dos 
V/'eltganzen erkUirt wird; die Vnrstelliing nanilicln dab die 

') Nach Vacaspatiini'^ra ,ein Merkmal (zur ErschlieUung der t'r- 
inaterie)‘. 

*) Sutra VI. 3.3—:37. 
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rrruateiie ihrer Kinheitlichkeit uiul Unteilbarkeitaus 
(In i vc]sclii(al(*ri(‘ii Substan/.en bestelit doren Wescn iins in 
<1(111 tbI;,"oii(l(*n I\:ij)it(‘l boscliiiftij^cn s(jll. 


Die clrei Guiias. 

Scholl uu'lirfacli babe ich die iiicrkwiirdige Tlieorie der 
dn i ( lining ') biaidircii inUsx'n, die /war in ihven ersten 
sciiaWcidiadou AidVin’^cu in \\()\\eYi‘ Zeil iiiuauircicUt, aber 
vvA, ww San.ik\\ya-SNhl(‘U\ i\\re \>\\\\ese\d\\se\\e \bH\evvU\\\'j; erlauvd^ 
hat. Kill* das Saiiikliya iat diese liclare so eliarakteristiscb, 
dab cs oline ^ic nicht ^edaelit worden kann. Bondit dock 
die ^^aiize Kvohitioiisthoorio d(*s Systems auf der Tiolire von 
(h n drei (Binas. Wo etwa in den Schriften anderer Scliulen 
cine- lnhaUsan^ab(‘, dcs Samkhya ohm; Erwahnniiii; der drei 
tiunas sich findet, da Ue^i cine oberflaehliche uiid un^enaue 
Ski//(‘ vor'b- .iacohi ist anderer Meiuunj.;'). Kr halt es 
nnter Verwi'isnni^ auf die Verwendun^ der Leiin* von den 

‘j Sutra V. 'ct. 

Ihn* |■ri■lll('st« 11 Krwiibnniijifcii fiiidcii sich im Athiirvaveda X. 8. 4o, 
in VasliJis Nirukta XIV. .‘i (im I'uri-ista) uiid in den crstmi der S, .'52 
anl'i^t'/iilillcn I'pairnad'^. V^l. auch I*. Hc^naud, Matcriaux jauir servir 
a riiistuin* df la piiiluSDjdiit' dc Tlndc II. 12H 120. 

■’) WiiidiM h hat i Lit (’entralhlatt 1804, 120.'), Jiuddlias (h^burt K5j 
\\ (u t darauf ilaL’ in der Darstellnnj^ der Sainkhyalehre, die Asva- 

f^hosji iin XII. .\dhyaya de.s Huddliacarita deni .Vratja Kahinia in den 
Muinl Ie;;t. die drei (iiinas niclit vorkuniineii. Er kniipft daran die 
neiiitukiin^, diT ieli nicht heiptlichten kann: „.\n ninl fiir sich wiire 
auch ein S.imkliyasystein ehno die drei (uinas denkl)ar‘‘; er ^chriinkt 
jcdecli iliesen Satz in richlit^er W<*i<e ein: „Abcr aus deni rmstaiide, 
dal) sic ini Muddhacarita nicht erwiilml werd»*n, i.^t es iioch iiiclit niit 
tiewilihcii zii ersclili«*ljen. .\'>va«j:]io^a hat nur aii^nd'uliit, was er fiir 
scineii Zvveck lirauclite.** V^l. dazn ()ldenhe^^^ Die Eehre der llpaiii- 
''hadeii mw. 220 .\nni. 1 am Schluli: ,,DaC . . . die Spur einer alten 
(it'stalt der Saiukliyah'hre <dine (iunas in deni bekaiinten pijetiselien 
H»‘ric]it des A'>vajj:hnsha iiher die Doktrin veil Ouddhas Lehrer Ariula 
Kalania verliejje, inutJ ich . . . durchaus hezweifeln.“ 

‘) (idtt. ^el. An/ 180.’), 200. 
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(riinas in s\ steinatischen Lohr])uclicrn des Vedanta fiir 
daC diesc Lohre vielleicht nicht s])ezifiseli Kapilaisch sei, 
AVo die TiClire voii den Gunas in jnngen A edanta-Schriften 
erwilhiit ist, da ist sie eben aiis deni Sainkhya-Sv.dein iiber- 
noinmen Avorden, ebenso ^vie in inodernen Werken anderer 
I^hilosoplienschulcn nnd in weltlieber Litoratnr. Keinein 
aiideren indiseben System aiibcr dem Samkliya diesu 

lichrc ^vesentlicll an; denkt man sie aiis d«‘m Samkliya 
fert. so fallt es in sicli zusannnen. 

Fiin lliuipt^rund ‘^egen die friilior ^elanfi^c' I d,easelzuiv^ 
des AVnrtes mit A^ualital^ ist. daU diese s( k\nuUiro lledmitiin;,; 
erst lan,iz(‘ naeh der lle^riindiin^^ dta* S.'niikliya-Pliilosupbie 
iiaeliwei^bar ist. In der Zeit, als das Sainkliya-System (ait- 
stand iiiul die Lelire von den divi (Imias aus^(*))ildet wurde, 
liatte das Wort noeli kvlne aiid(a'(‘ .'ds s(‘iiie altc' iirspriin^liedie 
Ik'dentun^ .llestandteil* drUjmja und <‘(iinr(ju)ja im Sata- 
\>allu\ llraUmana). Dab aneb in unsiavn S:iinkbya-d\‘.\ten 
das Wort, Nvoim es sieb nm di(‘ drei (iiinas liambdt, in di('S(a- 
Ib'diaitiinic }:^(*bram‘lit ist, liilit sieb unseliwca’ eiavcascii *). Das 
Sainkliyasfitra A 1. 31) laiitet : ,.Sattva iisw. siml niebt Qiiali- 
tilt(ai (oder Attribute) |d(a- rrniaterie|. \v(‘il sir dies(.db(‘ 
bildon”. Tiid \djnanaldiiksu saj^t zu Siitra 1. dl : ..Sattva 
nnd die jlieidtaij andenai |(iinnas| siml Siibstanzen 
[drarjffun^ nielit Qualitiiteii im Sinne dta* A"ais('sikas“ und 
l)(‘^rrnid(‘t di(‘s liauptsiieblieb damit, dab sic naeli d(a* i{(ali(' 
di(' KiLaaiseliaften d(^s Deiebt-, Hewc'j^diel*- und Seli\v(a*s(ans 
lialaai. \sas man unim'i^lieb von (^ualitiiten aussa^en kdnne. 
In denisellien Sinn(‘. nur etwas ausfiilirlieli(a\ iiuLbat vv si(b 
ilariiber im Komimuitar zu I. 127: ,.Di(‘ (iunas, d. b. die 
,.drei Siibstanzen Sattva usw., unterscbeidcai sieb (jualitativ 
v‘)i,(dnan(ler dureb Freudi.*, Sclimerz usf.; deiin man beob- 
..aebtet diese Unterscdiiedsmerkniale an dcai l*rodukt(ai. . . . 

b III W'erkrii, inshtsonflen' in der I’uri'ina-Idteratiir, 

.'i heiiit bei der Krwabnuntc der drei liunas hi<‘ nnd da die lie- 

dt'Utuny; .(^ualitiif iiiit der philosuphiscdi-teehnisclien 7.usaininenijetlos.'<*ii 
zu ?»dn. 

S.Oiik)i I'll. 


18 
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..Daraus, daC liier Wohlbehagen und andere [Zustiinde] i\h 
,.Eigenschaften der Konstituenten angefiihrt sind und dab 
..im folgenden Sutra Leichtigkeit und anderes von ihnon 
..ausgosagt werden wird, folgt, daC Sattva und die beiden 
..[anderen GunasJ Su])stanzen sind. AVenn aber die CJiinas 
.mit Freiide usw. fd. b. niit ibrcn Eigenscbaften] identifiziert 
..werden, so crkliu't sicb das einfacb aus der Niclitvcrscliieden- 
.dioil dev Eigenscliaft und des Triigers der Eigenschaft ^ r‘. 
Kevn(‘r erklart VijnAnaldiiksu zu Sutra I. 126: fn der Tb*- 
..uiatiT'r* nduai Sattva iind die Ibcidcn] anderen in der Form 
..der Vereiiii^iing dreier V>estandteik^ geradeso wio 

Ikimm* sich in deni Walde l)efinden |den sie bilden|‘‘, 
and niit iVnw(‘n(liing dcsseiben (illeielinisses ini Saiukliyasara 
1. d-): ..!)(*)• Ansdruck ,dn^ Gnnas dnr Unuaterie’' ist so 
../u \er>l(*hen. als wiain wir von den Ikluinen des Waldes 
.spreelicn*'. 

Ich glaiibe naeli keineii weiteren l>el(‘gstellen suclien 
/.n liraneln n, nni /n brweisen, dab die aid die etyniologisclie 
l^‘(bMllun,^ von Sattva, Kajas und Tanias ,(Tiite, Taddensehaft 
and Finst(n*ni>* sicli griindende (diersetziing von Irm/o (jmjali 
nut .drei (^)ii:ilitiU(Mr falseli ist und dab icb reelit getan babe, 
in nn inen H(‘arl)(‘itungon di'V Sainkbya-dVxte anstatt dessen 
.die dni Konslitiienttai |<li‘r I rinatori('*| /n sngen 

W'indiseli , dm* sieli in seiiun* J^ezciision ineiner I bm'- 
'(•t/iing <lrs Sanikli\a-jiravaeana*l)Iiasya niit dieser ineiner 

S. 217. 

*i S. 12. / 2 vi.ii .Vu-igabe. 

I Imt (lio Hozei‘*bnuiig aus dt-ni liildc drs 

Strit'k'*' ujid st'iiiir MrahiuMi oboii .S. 22^. Ido J>elcgc tiir 

don (i»'l)r.uit h d« ^ \V<»rtes gu//'/ im Siinie von ayualitiif sind naoh dem 
r\V. l.atyayana Sr.iuta 1. 1. S und >ankhayana (irhya I. 2. Also erst 
in dor jiingcron Smra-Litorutur tritt die Uedoutung auf; bis 

d.ibin lu ibt y«/' r duroliaus .Toil, Hostaiidtoil, Strahiio usw.‘ 

Lit. ( nitralblatt ISUl, Duo. In seiner Rozensioii der ersten 
‘\ufl;\go dos v.ulioLr'ndon Workes. cbendas. lKt4, 1204, aber sagt er: 
..Man mill) ziigobon. daU die Tbersetzung ,Qualitaten‘ ihr Re- 
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Auffassiing nocli niclit befreunden konnte, glaubte einen 
Ausweg ill der Annahme zu finden, daB nacb der An- 
^chauuiig der Samkhyas die Uriiiaterie eiitsjirecheiid ihrem 
transzondenten Charakter ,aus als Materie gedaeliten Quali- 
tiiten l)estelie\ So hatte schoii friiber Colebrooke gesagt: 
.These three qualities are not mere accidents of nature, but 
are of its essence and enter into its compos; tion“; und 
Joliaentgen ") hatte die drei ..Qualitaten*‘ geradeze. als ,,Ur* 
stoffe*‘ bezeichnet! In derselben Eichtung bewegt sich auch 
Jacobis Anschauung. Schon in den Philosophischoii Monats- 
lieften XlII. 4E) unteri hatte Jacobi trnyo (jundh nicht „die 
drei Qiialitateir*, sondern ..die drei As|U‘kte‘‘ iibersetzt. Wie 
Aenig treffend alier dieser Ansdruck ist, der die drei Gunas 
;ds etivas rein Subjektives erscheinen lilBt, ergibt sich sclion 
Jaraus, daB Jacobi ghuch daraiif genbtigt ist, von deni 
.(i leichgewiclit der drei Aspekte" zu sjjrechen. Er hat 
ilauu seine Anschauung ausfuhrlicher in d(*r Eezeiision der 
ersten Aullage dieses Buches dargelegt'% in geistreicher, 
a her doch niclit iiherzeugender Art, und zudem untcr Nicht- 
beachtung dcs von iiiir ohen angefiihrten Grundes, daB 
namlich .Bestandleil* die alte urspriingliche Bediuitung von 
yiim ist. Jacobi sjiricht seine Ansicht dahin aus, daB die 
Ivonzeption der drei (jiuna.s in cine Zeit zuriickgche, in der 
Im BewuBtsein der Inder die Kategorie der Eigenschaft 
noch nicht scharf von der der Substanz gesondert gewesen 
sei; denn es kbnne nicht bezweifelt werden, daB in einem 
Bntwicklungsstadiuni des nienschlichen Denkens die Kategorie 
dor Sulistanz derart doniinierte, daB niit ilir sozusagen alles 
ai>perzipiert ^vurde. Das ist sulijektive und auf die Art, 
^\ie Jacobi iiieint, nicht beweisbare Auffassiing. Aber ich 
kann ihre Eichtigkeit als niuglich zugeben, inuB aber ihre 

..tlenklii'lies hat, iiiui duli (i.s Ansdruck ,die Koristitiieutcii' giiicklichcr 
,.^cwahlt ist.‘‘ 

’) Misc. Ess.* T. 201. 

Ubor das Gesctzbuch des Mnnu 39, 40. 

*j Gott. gel. Auz. 1895, 203, 204. 

18 * 
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Ainv('iull);irk(Mt aiif das Samkliya-Systom l)estreit(‘n. Wenn 
sif ja finnial vorliaiidon war, so war sio uiiklar iind uiilogisch, 
so dal) wii’ si(» doiii j^(*griinder mid d<*n Vertretern der 
Saiiikkya-Pliilosoiildo, dos mmuiyui-^nstra fd. li. des aiif 
logisclifM- Krwilgung and Hogriindung lierulieiidoii Systems) 
yjf.i iiieJit melir /usclireibfMi diirfen. AVer iiberhaupt 

das Wort wcnii ziir Irezeiebiiung von Sattva, llajas 

und ^Tanias dicait. sMchgoiniib iibcrsid/en will, wird sicli der 
I\(»nstitucnt(‘n“ (aba* eincs idinlicben Ansdrucks bedienen 
iniisson ’ )• 

W'cdri- die (‘t\mologisclie-) noch irgendeine anderc' 
I Ixasot/mig der Xaiiien dieser diaa (iiinas, Sattva. Hajas 
iind Tanias, kaiin ineim-s Kraebbais den Anspnieli erheben, 
aneli nm* irgendwii* das Wesen dco’ b(‘zeiebn(den Dinge zu 
tr<*ffen. I)ies(‘s liibt sieh niebt einmal in der Form (dner 

'/ In (lin-cin Siiiiic iialM-n iil»ri/;oiis schon nM-lnvre Fc^rscher. 

ai»‘ ‘'icli mil (1**111 S/oiikliyii-S\stem eiii'jfelicndcr Ix'.srliiifiigt liiihcn, aiisgt*- 
.■'prnclicn. II. H. WiNmi. Sankhya Kaiikn S. .VJ. bt'iiu'rkt: „Iii spcnikiiitj; 
,,(if (jUMlilits. Imwrvfr, tin* t»*rin f/mni is nut to la* rejj^ardcd as an in- 
„sul)'taiilial or .nfiilciital altlait as a siilistaiice disctM'iiililo by 
„-:oul ibrnii^b tin* nndinin of tin* faculties. It is, in fact, nature, or 
o/.ri/i, ill oin* I't its t h ren const it in* ii t pa rt s or conditions, unduly 

..ltr(»iniin*Mt.ln}.(rcdit‘nts or con>titucnts of naturc‘, therefore, \Nould 

„l)i‘ a jin fcrabb* term perliap^ to .quality hier/u IJallaiityne. 

i'liri'tianit> (*oiitra'^ted witli lliinlu iibilo.^ophy ICbeino Nilakaiitha* 

Hall, b’ational lofulation I.t, It: „And In-n* it slnmld b** borne in mind. 
„lliat it is not tin* i^oodness. passion, and darkness, popularly' ri'ckoned 
,,((nalities or particular >latcs of tin* >oul, that art* int(*iid(*d in the 
„Sankh>:i. In it they an* u n i n t e 11 i jx e ii t snb>tances Otherwise. 
„bow eoiild tbi'y be the matt'fial cau<(* of earth and like <^ro<s things? ' 
Noch brstimmter driickt •'icli .lolin Oavies, S.uikbya Karika S. ;;(> au;': 
„ rin'y id. h. the tliri't* //ooos- arc not «|ualiti»>. . . . hut tin* constituent 
„rlemciits of Nature . rr>>hriti • uud >i'rich( ineiufacli in der F(dge von 
den ..constituent or formative »lemt*nts of Nature". I\ Markus in seiner 
Ahhandluuo- lihiT die \ oga-l’hilosophie sagt .Fsseuzen*, was zwar viel 
hesser und richtiger i>t als .(^ualitiiteir. aher docli nicht die eigentliehe 
JStelluug der drei (iuiias im System der .^ainkhya-Philosopliie zur \^or- 
stellung hriiigt. 

S. ohen S. 271, 
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Definition besclireibon, sonderii beclarf einer niilieren Er- 
liiuterung. Der Bogriinder dor Srinikbya-Pliilosopbie er- 
kannte als die fiir den Mensclicn wichtigsten Eigenscliaftcn 
aller Dingo, dab sie entwedor Freiide, 8cbmerz odor Gleicli- 
giltigkeit (Apathie) erweckon. .loder dieser droi Begriffe 
koovdinierte sieb in seinor V'orstellung iiiit andereii: die 
bVeude init Jjicbt iind Leiebtbeit ^), der Sebiiierz mit An- 
regiing imd Be^veglidlkoit (Tiitigkeit), die Ai)athie luit 
Schwere uiid Heiiimung. Kapila folgerte nun, dab alb‘S 
Materielle aiis drei untorscliiodonon Substanzeu bestobe, 
deren jede sieb vorziigsweise in den gc^nannten liielitungen 
iiiibere. Diese drei Siil)stanzen sind fiir ibn in jedejii zu der 
Welt d(‘s St()ff(*s gt‘lidrigen Dinge (‘iitlialten, aber in un- 
gleiclier iind weeliscdvoller Misebuiig: denn sic liaben die 
lOigensebaft ..sicli gegenseitig zn nrUerdriicken, anzuregen, 
iierverzubringc'ii mid zu paareir* Je. naclidein es nun 
einer odor zweien gelingt, an oineni bestiinniten Orte die 
dritte oder die beiden anderen zu unterdriicken, biingen sie 
ihr AWvsen nielir oder weniger rein zur (leltung. ,.Aus diun 
..mannigfaltigeu Ergebnis des Kainpfes der (iiinas geht die 
..Mannigfaltigkeit der Predukte (d. Ii. der ganzeii enipiriscduai 
.. WeltJ iiervor*‘■’); ebon daraus Avird aueli die Eiille dm* v(*r- 
sehiedcnartigen Eindriieke erkUirt. Die drei (iiinas bikbm 
jede fiir sicli Avegen der Verseliiedenheit ihrer Einzelforni(*n 
\ry((liii) eine unendliche Viellieit, iind diese Einzelforinen sind 
je naclidein von der griibten, von geringerer oder von iin- 
endlieli kleiiier Aiisdelinung *}. 


*) Diese Koonlinieruiig von Frcude, Lieht und Leiehtlieit sclieint, 
naeh einem in unseren ISainkhya-Texten gelauligcii Beispiel zu selilieL'en, 
darauf zu berulien, dab diese drei Eigenschaften gleichzeitig an der 
Feuerllamme zu beobaehten sind, die 1. den Frierenden erwilrint, also 
Freude erzeu^t, 2. leiiebtet, 'd. naeh obeii ziingelt, also Feiehtheit 
manifestiert. 

Karika 12. 

Vijfi, zu Sutra I. 127. 

Vijfi. zu Siitra J. 127, V. 90. 
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Das Ziisariiiiionvvirken der droi Substanzen wird von 
Vacaspatiinisia zii Karika 13: ,.Sattva gilt als leicht und 
..orlpiiclitond, Hajas als anregend iind l)eweglich, Tanias als 
..scinvcr and hindernd" unit folgonden AV^ortoii veranschauliclit: 
..Di(i (^iialitiU Luiclitheit, die dcr vScliwore entgegoiiwirkt, 
,,ist (li(‘ 1 rsaclio fiir das Kiitstehiai dor Prodiikto. Dieselbo 
liOi( litli(rit, infolg(? (lorofi das Fouor aiifwarts flackert, ist 

Trsaclio fiir die wagereclit*- llewogiing inancber Dingo, 
. \vi(‘ /. I>. (b s Windes. Kbenso ist di(* lioicbtlioit die 1. r- 
..sacln- da fiir. dal.) die Organo fiir ilire FindvtioiK'ii befaliigt 
..sind: denii u(‘ini >ie s{di\ver wiiren. so ^viir^I^Ml sio Iriigo und 
..unfiiliig sriji. Alls diesein (Triindo |niiinlieh wa.'il die innoren 
..t)rgane inid dii^ Sinnosorgaiio orleuehlon. d. li. die F.r- 
..kernilnis lier\orriifen.| ist das Sattva als erloMchtond lie- 
../eielinet. S.attv.i iind d\ainas, die ])eide niehl von selbst 
,.tii(ig und deslialb nieiit zur Au^iil)ung ilinu' (dgnon (ie- 
..Ncliiifte fiibig siiid, weiabai \oni Rajas angeregt. d. li. von 
..ihroi- I'nfiiliigkeit befroit und /ur W'irksainkiut angidriebcui . . . 
..Obwolil min abei' das l^ajas si'iner I>(‘\sogliobkeit W(‘g(‘n 
..all<‘r\\;irt-> alle drei (»unas | also aueb sieli selbst | in 
..wegimg set/t, wirkt es doeb nur liier und da wegon |d('s 
.. Finfliisv.( s I drs si'liworen und binderndeu Tanias, das dossiMi 
,.'riitigkrit bald birr bald dort Inuiinit. I)rsl):ilb wird da^ 
-.Tanias, wdl rs !das Raja-| \on di*.'lan iind jrneni abb.iilt, 
..als liindrrnd br/riehnel.'’ 

Strllen wii’ nun dir iMgiuiscbafti'u und W'irknngen dor 

drri (nni.as im (*in/rlnrii frs( ’ i. 

’ S Maitii I paiii'.rl Ul. d.is lU Ix'i V'i’s. 

/u Suira 1 rJV. Karika 1-. ir» iniil ''ulia I. 1'2T. I'iS dtai da/.': 

tlf' lnTij^cM K-aniir iitai' ii. Sainkliya-kr.niia-dijnka in llallaii!yn* *. las'lnra') 
Nr -II. .so ( ohdu-onkr. Mi^- K.vs * I. ‘2r.l. 2i)7; l\ Markus. IMp 
^ 21 . 22 

Ini /vNulftrii Uu. il dfs Malialiliarata wordrai nitdirfacli, -abiT nic’U 
ill nl)i‘r«'iu>tiiniih iid.'r Art. dir Kigtai-idiaftru dor ilrri (liina< aufgrzahlf: 
Midi \11 T'.'.'iO »11. san2 US. 1 Ukj:? 21 . An drr lrtztg<‘naiiiitoii stolle 
wcrdrii ."O i^iiiiliCitMii dr-Sattva grnaiiiit. dago :.;rn hoi tit diosi*- v. Idlll 
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Das Sattva auBert sicli, wenn es in dem Kampf uiit 
den beiden anderen Gunas zur freieii Entfaltung konimt, 
ill der Welt der Objcktc, wir schon sahen, diircb 
Licht iiiid Leichtheit; im Subjekt dagegen als Tugend, 
SelbstboheiTschung, tTemiitsrulio, Wohlwollen, Freundlichkeit 
des AVeseiis, Eeinlicit, Gllick, Heiterkeit, Ziifriedeiiheit, als 
Tiitigkeit der Sinnesurgaiie imd des Verstandes, als Er- 
reicliung der ubernatiirliclien Krafte. Es doniiniert desbalb 
in den AVelten der (lulter. 

Dei dioser Gelegenheit muB ieli die sclioJi oben 8. 22ii 
angedeutete Vorstelhing zur Spraebe bringen, daB die Fruinb* 
nicht nur als Einpfindiing in deni rniiorri des Individuiinrs, 
^oiidcrn aiicb als eiwas ubjektiv Heales in den AuBendiiigen 
existiere. Dasselbe gilt ini Prinzip na(i:rlicli auch von den 
I faii])Uvirkiingen der beiden anderen (diinas, dem Sehnu'rz 
iind der Al latliie; docli wird dies nur beiliiufig erwiibnt. 
Die objektive Realitilt der Kreude wird von Vijnanabliiksu 
/u Sutra y. 27 auf seine Weise sylbigistiscb bewiesen, und 
ui(*lirfach ’) fiihrt (*r aus, daB wir (dxmso wii* von d(.*r Topf- 
farlie (fjhafa-rftpa), so auc.b von der Fraueie, .P>lunienkranz- 
otb'r Sandelliolz-Ereiide (sfri-j 5m/r-, ntuihuKt-sn/cha) s[)n‘clieii 
und mithin annelinien luiissen, daB die Kreude und d(*rgl. 


,mit 18 Kigenschafteii be^^abt' {a^fud<is{i-(funa), was iin Koinmonlar dt.^ 
Niliikantba fol.i^eiKlermalJen crliiiitert wird: aKt(ul(is<i-<)\iu(itH nattvain J 
prttilj in-dhasycnn ndreko laghuid sukhdiH vva ni 
nk<lrjMinij<n)i KSdoimmhhnk sanifosah sraddddliunaf/l |i 
ksanid dJifUr ahimnd ra saucuin ukrodlia rva ra , 

(h'jurddi sdinatd ndh/ani anasdijd iatlia'i 'rn ra || 

ill tat-tad-qnno-pddhlh prity-adi-sabdito hhavati 'ti gdund-ddma-nind- 
(dtiddi. Die beiden .Slokas siiid vvohl Zitat (vgl. Mbb. XII. 

Au^'failend ist, daC die Zahl 18 aucli herauskomint, wenn man oben ini 
Text die den 8chrifteii des 8ainkhya-Sy.stcm8 entnonimunen Kigen.sehaften 
des Sattva zusamnienzahlt. Die Kigenscliaften selbst standen ini einzelnen 
nicht ganz fest, aber die Zahl 18 scheiut auf alter Tradition zu beruhen. 

Zii Sutra I. 05, 127 und im Sainkhyasara I. 0 (S. 15 der Aus- 
gabe voii Halil 
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(lt*n ()])|oktoii innowoline. HalP) beiiierkl hierzu: ,.Vijilana 
..is licrt* a \i(li]ii to phraseology on wliicli, plainly enough, 
..lie (lid nut ix-fleet Avith sufficient attention. For ,jar-colour' 
..means ,tlie colour of ajar'; ^vhereas .sandal-pleasure^ means 
..,tlie pl(‘asure derived from the use of sandal*". Wenn 
aucli Hall darin Kecht hat, dah ,.sucli fallacies far from 
uncommon among the Pandits** sind, so darf ducli die in 
Krage komriKuide Vorstellung weder auf cine mihverstandene 
W'oi thilduug zuriickgefiilirt noch als individiu‘ll(‘ Aiir^chauiing 
(dues ein/elmui Sainkhya-liClirer.s angesehen werden. ^"iel- 
iindir liegt diesta* N'orstellung der (ledaidvc zugrund(‘, dah 
das W'irkon eines (iiina - in uns(U-em k'alle des I^d’ende 
et\v(‘ek(mden Sattva — in deni inneren Organ des Suhjekts 
ein Koirc'lat in dem ehcuifalls aus dmi drei (lunas hestelnaiden 
Ol)j(‘kt hahen miiss(‘. Da gewisso Dinge hei alkai \\d*sen 
entw(‘der l^daaide od(‘r Schmerz odor I)(‘stiir/ung (‘rr(‘gen, so 
Konnt(‘ d(‘r an di(‘ Tlnanii' der drei Ounas (ilaulaauh* kaum 
iimliin, das Vorwalten des hetreffendeii (luna in d(*m ( )hj(*kto 
'-(‘Ihst an/umdimen. 

Das Kajas iiuLiert sicli, wenn es di(‘ heiden aiidenn 
Onnas nnterdriiclJ, in d(U’ Welt d(M* Ohj(‘kte in Ki’al't und 
IJewegung: im Siihjekt als jede Art \on Schiner/, als 
Ivummer, Sorg(‘, Angst, .\i’g('r. rn/.ufriedenheit, Ahhiingigkeit, 
als Kifersueht , \(‘id, I nsliUheit, Aufregung, Iieidenscliaft, 
lh‘gi(‘rde. Liela* und Hah. als Hosludt. Streit- und Tadelsucht. 

I ngi'stiim, W ildlieit und 1 nlreundlichkeit des Henehmens, 
aher aueli als Khrgoi/,, vStrelieii und Tiltigkoit. Es dominiert 
in d«‘r Nhaisela'iiwelt. 

Wenn das d\imas iihiuwiegt, so kommt es in dm* Welt 
derOhjelvte als SeliNsen', Starrlieit und Dunkel zar (.Teltung: 
im Siil)j(‘kt als Niiah'rgeNC'ldagtailuut. Kurclit, Hestiirzung, 
\ mv.wt'illung, reilnalimlosigkeil, I nentschlossiuiheit, i>etdrung, 
Stumpfsinn . rnwisstailnat, Trunkenlndt, Walinsinn , Ekel, 

I niudieit. Naclihissigkoit. HewuUthjsigkeit, Schlaf und Olin- 


' Katieiial lu'futation 80 Anin. 
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iiuicht, als Hartherzigkeit, Scbaiiilosigkeit, Licderlichkeit, 
rnreinhcit, Sclileclitigkeit im allgenioinen unci Nihilisnuis *). 
Ks (lominiert iiu Tier-, Pflaiizen- uiul Mineralreicli “). 

Die inerkwiirdigste Seite dieser ganzcn Tlioorio ist, wie 
man siolit, die Ziiriiekfiihrung der m cnseliliclien 
I ndividualitat auf physisclic Drsaclien. Das A"or- 
lililtnis der drei (liiuas zii dcm Glaubon, der (iesinuuug. dor 
Le])ens- und Handlungsweise des Meuselieii isl iii dem sieh- 
zehnten und aclitzelinteii (.-fosange der Fdiagav^dgita go- 
^cliildert, die ’svahrsclieinlieli eiiie spaterc Ziitat des (Todiolits 
sind; docli wiirde cin nalieres Eing(‘Iion auf diese Dingc 
zii ^veit von dor Darstellung des eigentliohon Systojns ab- 
fii broil. 

Zu diesem ganzon Ansehauungskrois slimint auoh die 
liolire von der Entsioliung dor Earbtai durcli die vc'rsobiodon- 
artige Aliscliung der drei Gunas. Wenn ieli aucli diese 
Theorie nielit aus der eigentliclion I itoratiir des Sainkbya- 
Systeius, sondorn nur aus Nilakanthas Ivoininentar zmn 
Alahrdiharata naolnveisen kanii, so inaelit sie docli niclii den 
Eindruck einer spiit(*ren Erfindiing. Nilakantba sagt, zu 
Albli. XIL 10058: Wenn das Tanias iiboi’wiogt, das Sattva 
..goring ist und das Kajas die Mitte biilt, so ergibt sicli di(‘ 

.. Karbe Scliwarz; bei Ibnkeliriing des Wn'liiiltnissos von 
..8attva und Hajas Gran; wenn das Hajas iiberwiegl, das 
..Sattva goring ist and das '^JAinias die Alitte liillt, so (*rgii)t 
..sicb Blau; bei Umkolirung d(‘s Wu-baltnisses von vSattva 
..und Tanias Rut; wenn das Sattva iiborwicgtj das Rajas 
..g(‘riiig ist und das Tanias dii; Mitte lii’dt, so ergibt ^icli 

b nihtiUya Maitr. I’p. III. o mid Sainkliya-kraina-d'ipikri Nr. 11 ist 
^owohl von (’owell als aiich von llallantynn fiilsrhlirli iiiit ,atlu*isiii‘ 
iibersetzt wonleii: danacli wiirde di(^ .Sanikliya-Pbilosophie ein Erzcugnis 
des Tanias seiul i.'brigeus siud in dor S'telle der Maitr. Up. versoliiedene 
Kigeiiscliafteii als Auljeriiiigen de.s Tamas j^eiiannt, die im Systt in zu 
deuen des Kajas gelniren; Hunger, Durst, Zorn, Jlochinut, Neid mul 
rnbestaiuligkeit. 

Karika 54, t:?utra HI. 48 -50. 
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hei riiikoliiimg des Verhiiltnisses von Eajas und 

..Tanias 

.halt* Krsclieinung, jed(*r Vorgang in der luateriellen 

\\h*ll lial also seinen (Trund in dtin Wirken eines odor 

ni(‘lH (*r(*r (iunas. ^IVotz der unendliclien Verseliiedenheit dcr 
zalillostn Modifikalioiu'ii liiCt sitli dock alles durch die 

Ki^n nscliaften dieser drei Sulistaii/.en erkliiren. AVenn nnn 
al)tr Satl\a, Kajas and 1\iinas sich in all(*n materiellen 
Ikoduktc-n htl'iiidtn, so miisscn sie nach dian (Jnindsatz. dak 
da'* Produkt niclils aiidtn^ als die inalcrielle Ih’saelie in 
tinnn hcstiinmlcn Kiil\vick]un;;sstadiinn ist, aueh l)i‘reils in 
risacln*. d. li. in dcr rnnatiTio vorliandini gcwosen 
^eii). Da '>(*li()n (l»*r (‘istcii Kntfaltung der IT-matorie 
d. Ii. del' Ikiddlii Freiidc, Selimevz and Apatliie als 

«'liaral<trristis(*lic l^ageatiiialielikcitcn angehiiren, so laak aaeli 
d« r St<dl. aas d(‘ia die liaddhi hcr\orgi^gangcn ist, elienso 
die rliarakU'ristiseliea Mii^entiiialielikeiten dia- Dn'adt', des 
Sclinirr/i s inid der .\|>athie lin latentein Zaslande) Ix'sit/aai: 
deiui dir (^)nalitiilen des Ik'ndakts niiiss(*n sieli in 1'la‘r- 
riiisiiniiaung lait den (^)aalitiiten der materiellen Trsaelie 

hei indeii ‘ 

\\ «*aa aKo in den Saiiikli\a-Sclirifh'n Avas ol'lnads 
d«r I'all ist die drei (ianas in <ler k'orm der rrsaela* 

fm] den drei Dan.as in di'r Form des Frodakts 
-eui'iiiiliergesteilt werden, so ist das so zu ver- 
''tehen. dak Satt\a. llajas and 'Famas in der ersten Form 
die uneiitiaUt'te I rmaterie. in der zwi'itmi die I'litfalteie 
\\ el( liilden. \\'i(‘ kann nan alier die anhegren/te Frinaterie, 
(U‘r«‘n iMidieillii’ldieit sn i*ntseliiedi‘n hetoiit 'vird, aas ^Ikdlen 
lu sii'lira. aas dn‘i iiegren/len Sahstanzen? Daraaf ist /n- 

) jilii n'lfiii'ij’itu Stiff ri;~r,i}iis<ir n i/mititi'(t-S(UHiifV(\ f(i<hi 

ciintth, <h)fi/,i>/,)r rtiip.i)ifi/r ifht'tntniJj: t,ifh,] rajaHn atlhil-i/r sat(r<i~ 
iauitisor ti),r,,}<ffr,i-s,i,}f‘i(v,' anfi/tujor vtiipayUyr m<ifl!nfai)i 

vyidhy.nao niytrih, f,!.'r,i y.ihf,nii . Stiftytisyd 'dhfkye ytijns-ftunasoy 

,\i-sa}/iati\' Jhiyi ly,ilj pif i-raytj jh . (infynyoy viiipuritye hiklam. 

\ iin. /.u Sutiw 1. Im: vi;!. aia*h KArika ll. 
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iiilchst zii erwidorn, daC die drei (iiiiias nur iiisofern be- 
i»reuzt {parimita^ paricchinua) sind, als das gauze Sattva, 
Hajas und Tainas sicli niclit iiberall befiudet; sic sind abor 
niclit in demselbeu Sinno begrenzt, wie /rbj)fe und dergleiclieii 
Produkte^; dcnn os gibt keinon Piinkt iiii Univorsuin, aii 
deiii nicht wonigstoiis oin jMiniinum von jcdor dioscr droi 
Substanzen vorbanden ist , odor tochnisoli ausgodriickt; 
,.vSattva, Rajas und Tainas fallen niclit iiliter (onen allgt*- 
,.ineinen Begriff, dor sie als positive (TOgenstiicko /,u oiiiein 
lokalcn Nichtscin cliarakterisiert {daiMkd-hhth'a-prafiffOfjiU 
^^'vacchfdaka’jdtiy^ „Wenn j^'dcr der drei ({unas’‘ - sagt 
Vijflanabhiksu in seiner Binleitung zu Sntia I. 128 - ,.eiue 

,.g(^sclilossone Biuhoit bildete, so ki'uinte bei ilineii von eiuein 
,.Zu- und Abneliinon odiu* |von dein Siege d(‘s einen und 
,.dein I'nterliegen deranderen| koine Rede si‘in, und ebenso- 
,.wenig iviii’e dann. da bei der Hegreuztheit |der (lunasi aueli 
,.die dnrch ihre ^"erelnigung gebildete llnualeri(‘ begrenzt 
..sein niiibte, die . . . Lebre berecbtigt, dab gleicbzi'itig zabl- 
,.b)se W’^elten | und innerball) dieser AVi*lt(‘n zalillos(‘ ver- 
,.sebied(‘nartige Dingo aus der l'nnateri(‘ biu’vorgtiben 
Der Einwand, dab die einbeitlicbe mit(Mll)ar(‘ lirniaterii' 
i‘il)erbaupt niebt aus drei Ikulen besteben kiinne, wird diireli 
d(ui ^"erglei(•il in it drei EHisson, die nacb ibrer \"(‘reinigung 
einen einlieillieben Strum bibbm, abgelebnt •'*). Ein eur()])iiiseli(‘r 
Autor‘‘i g(*l)raucbt anstatt (lessen das Hild von deiu einfaeJien 
farblosen Soiinenliebt, das durcli die Vereinigung der larbigen 
Liclitstrahlen gebildet wird. die ibre Eig(Miart in dem von 
uns walirgenommenen Eicbt verlieren odor niebt entfjdt(‘n. 
Die rrmaterie ist also ini Sanjkbya-System ,.der Zustand 
(les Gleiebgewicbts {sdmyd-vasthd) von Sattva, Rajas und 
Tanias*’ *), J. )i. der Zustand, in dem keiner der dnd (iunas 

‘j Vijfi. zu Sutra I. 76, I HO. 

Vijn. zu I. 61 SchliUl. 

•\i John Davies, Sunkhya Karika S. H7. 

* Sutra J. (U, VI. 42; vgl. auch Vacaspiitiiui'ra zu Karik.'i H iiiiJ 
Sainkara ziim Brabniasutra 11. 2. S. 
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wenif'or oder iiielir ist als jcder der beiden andereii, in dem 
in v(dlster ( TlcicdinrdBigkeit und ohne Bezieliung ziieinandcr 
vorljMiTcn. Solan^n dicspr Ziistund des Gleicligewicdits nicht 
^^ostnrt ist, ])loil)l dio Urinateri(i eino feine iintorschiedslose 
Mass(*, in der alle die und Eigenschaften, die in der 

('iitfaltetfui \V^‘lt zur Erselieinung koniinen, keimartig ohne 
IJetiitigiing rulien. 

Ks ist klar, dab diese gauze Theerie der drei Guiias 
rinr rcine 11ypotlu'se ist. die niit s(*hr vitden anderen pliilo- 
'>n|)|iiscli(‘u H \ pothesen das Scliicksal teilt, voi* deni niudernen 
Standpnnkt der Xatin wissiaiseliaft nielit liestehen zu kbnnen; 
aber ^i(^ ist iinnierliin ein inter(*ssanter Erklarungsversucli, 
der fiir die* Inder eine st) iiberzeiigende Kraft besessen hat, 
dab der (i(‘dard<(‘ iioeh lieute dc*n allgcMiieinen pliilosopliischen 
\'orstelliingskreis iadierrseht. ()b\vt)bl Sainkara die I.ehre 
von den drid (iiinas niit d(‘r liegriindung abg<‘wiesen Iiat, dab 

• s di(‘S(‘n ..an (‘ineni b('W(‘g(‘nden Prin/ip bdilt, das sic aiis 

• der vor\v(‘ltlielien samnn-'nisflia zuni Zustande dcs raisdtHtjd 
..|der 1 1 leicdigewi(“litvlosigkeit I troibt'**), hat sicdi docdi der 
neuer(‘ NCdanta niit der 4dieorie vollstiindig liefreiindet. 

Die Evolution und Keabsorption der Welt. 

1st der (ileieligewiehtsziistand der dud (lunas gi'stiirt 
iind fangen diese an, niiteinander mn das ( bergewieht zu 
ringen, so eiitfaltet sieh die \\\dt in deni Ellt^vicklungsgange, 
der auf S. 2t)t) I'g. in uingekehrter Keilunifolge dargost(‘lIt 
wtualeii ist Weiin dit‘ Evoluti(»n {sar^u, srsfi, sanicdm) '') 
des \\'eltgan/(Mi zuni Ab^'cldub gelangt ist, so folgt eine 
Periode tb's liestelnais (stiiltn, wiihrend dei'en sieli die 
^ehal’fi'udt' Kraft in tier Kin/elseliripfung (r/.snriyu, 

*' l>eu»t‘n bri Webor. IiidiM-he Studien XVII. 100. 

' KarikA -J. I. 01, VI. 4*J. 

' rattva>aina<a Sutra 2 und Samkliya-krama-dipika dazii Nr. .Al. 

' Vijn. zu Sutra I. t‘7 mid Kiuleitung zu III. 40. V/zus/i-.s/x-i, 
A fur jMbu h aui li Oftrr einfach t^arija otler srstfi gesagt wird, ist dtT 
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(1. h. ill (ler Hervorbrin^ung der Tndividiien und dor ein- 
zelnen Produkte. betiitigt. 

Werin die Zeit des Bestehens zii Ende ist, so lost sich 
das ITnivorsuiu auf, und zwar in der Weise. daB von don 
grobon Elenienten an in riicklaufiger Bewogung die Produkte 
je in der inateriellen rrsache, aus der sie entstanden sind, 
wieder aufgelien. Durcli diesen ProzeB der Beabsorption 
{htya, pralajja^), prafisar(ni-), scwiMra'^K pmiiMDncnrir^)) ge- 
langen scldieBlicli die drei Giinas wieder in den Zustand 
des Gleichgewiclits; die T^rinaterie belnidet sieh wieder in 
<lerselben Page, wie in der Zeit vor der Entfaltung, und 
verliarrt so, bis die Periode der neuen Weltbildung anbrielit. 
Pud dieser KivislauF bat w(*der Anfaiig noeli Ende. 

Als i(*]i obon iin /.weiten Abselmilt S. 2d2 fg. die all- 
geniein-indiselien Tioliren der Sainkliya-Pbilosopbit', sow<‘ii 
sie bereits vor der Px'griindnng <l('s Systems vorbanden 
waren, zusannnenstellte, babe ieli gescliwankt. ob nicbt in 
jeneni Zusainmenbango aucb die lj(*lire von dei- Evolution 
und Keabsorption der Welt erwiibnt w(‘rden niiiBt(‘, <la dii' 
Vorstellung einer nnendlieben Zabl \on Weltperioden {kalp<() 
alien ortbodoxen Systeinen*''), sowi(‘ dem Jbiddbisnuis und 
tiinisnuis geineinsam ist. Doeb bin icb bald zu d(‘r (iber- 
zeiigiing gelangt, daB diese Wjrstollung vor der Begriinduiig 
der Sainkbya-Plnlosopbie in Indion nicbt existiert bat*''. 
(TOgcnsatz zu sdinasfi-srsfi ,(iL‘samts(.‘ht)jifiiii<^‘ oder niVi-Hdnjd 

schiii) fuller*. 

*) III unscTeii Texteii wird prala/jn in dcnisclboii Sinne, wio muh.'i- 
prdhnja gebraiu'lit. lii niclit-iibilosojdiisclien. aIxT durcli diis sriinkby:*- 
Systein bi'canlluliteii WiTkeii wird dor didhd-prdhufd ,dit‘ Voriiiobtiiiig 
des Universuins‘ deni eiiifachon pydhit/a odor avdntdra-praldpa .dijr Ve;- 
niohtunjr der Individnen‘ t^o^ennbergohtellt. Vj^l. Johaenti^en, I ber d:i> 
(iesetzbneh des Mann 11 Anni. 12. 

‘^) S.unkhya-tattva-kannuidi zu Kuriku 10. 

Vijn. zu JSutra I. 151, 157. 

Tattvasamasa .Sutra 0 und Sanikhya-krama-dipika dazu Nr. 55. 

*'’) Wegen des Vedanta s. Deusseii, System d. V. 24H-250 und son^it. 

Gebilligt von Geldner in dem Marburger Prograinin „Zur Ko^- 
inogonie des Kigveda“ 11 
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I)eiin flif^ LohiT* von den periodischon Zerstdriingen und 
Kriieiiernng(‘n dor Welt findet sich noch niclit in den alteren 
I piim^ads Alte vnlkstiiinlicdie Vorstellungen von einer 
• i iiiiiuligon friiheren Weltverniohtung diircli Feuer und 
oilier daraiif orfolgten Xeuseli()pfiing aiis dem Wasser, wie 
-ie aus ZAvoi Verseii dos Atliarvaveda X. 8. H9, 40 belegt 
\verd(‘ii konnon '), sind etwas ganz anderes und kuniien lidch- 
-tens indirekt aiif die Entstehung dor pbilosuphisclien Lehre 
voii deni e\vig(‘ii Kreislauf dor Woltscln’ipfungon und Wolt- 
\erniebtnngen (*inge\\ii-kt liabon. 

Die I(le(‘ d(‘r Emanation tritt zwar in inytbologischeni 
(iewandt' solion mu d(*r ;ilt(*ren rj)ani>ad-Litoratur auf, in 
deni b(*riibmlen Pnrnsa-Li(‘d(‘ dos Rigvoda (X. 00) und in 
verscliiedeiKMi kosmogouischoii nerichton dor Brahinana- 
Litoratur. In dor liC'gendi^ Brliadaranyaka E[>anisad F. 4 
wird dann (aziildl, dall sieb dor Atman in soiina* Einsainkeit 
1 iireblete und naob oinem (lelTdirten vorlangtis dab or sioli 
deslialb teilte und in Mann und Woib, die sieb umarnit 
hiidlmi, ver\vandel(e und auf diese \\'<‘is(‘ Mensolion horvor- 
braolito: dab vr dann woitor die* Eorinon von Stior und Xub, 
\nu lli-ngsl und Stute und so fort annalnn, urn die vor- 
't liiialrnarligen W'osiui zu er/ougiai. 

A lie di(‘S(‘ Seli(ij)fungsi)iTiolite gidien \ on <]em ( ualanken 
aus, dab d(*r ^‘‘^‘’bilderte \"organg den ersten AnI’ang dor 
W ell darslelle. Auoh i’indi't sioli in iliinm koine Sj.iur von 
der Kehrseite der Emanatioiislelin', dor ^^)rstollung dor 
l{i‘al)sorplion. Dii'ser Udztt*ro (iodanke konnte auoli erst 
entst('hen. naolidom die Evolutioiisthoorit* in ^virkliob jdiilo- 
^npliisoluT \\’eise (‘itlaolit und inolliodisoli begriindet ^var; 
nur naolnbmi man den kaus.alen Zusaminoidiang dor inato- 
ritdlmi Ibinzipien zu t-rkeniuai geglaubt liatt(‘, niclit auf 
D’rund pliaidastisclier in\fiiologischor ^ orstellungen konnte 

‘) \VI- 1Sy>t»jni lU'i Vedanta 302. 

Muir, Orii^in.il San>krit'H-xts IV. 24 ludo Jacobi. Gbtt. 

All/. 210. 

^ k. v»»n Srljncder. Indiens Liieratur und Kultur 214fg. 



287 


der Gedanke der Riiokbildiing der Welt sich Balm breclioii. 
Sobald aber die Tlieorie des gesetzniiiCigen Eiitstelioiis uiid 
Vergebens des Universunis aufgestellt war, muCte sie sich 
imter dom EiiifluC der licbreii voii dem Sanisfira und dor 
^Vlacht der Tat zu der Aiinahme aiisgeslalten. dab diesor 
ProzeC der Weltbildung iiiid -verniohtnng nicbt oiii eininaliger 
sei, sondcrn dab or sieh von Ewigkeit lier imciulliehe Male 
vollzogeii babe imd in alle Ewigkeit bin wiedeiholen werdc- 

])ie Tjehre von den Weltperioden ist also in dm* 
SAinkliya-Pliilosophie entstandeii niul von bier ans zuniicbst 
in den .rinisiuus und Biiddbisnms iiborgogangen; dann aiicb 
in die anderen pbilosopbisoben Systenn*, in die E[)en, die 
I^uranas und in die Astrononiie. 

Welelie Ursaelu; nun wird von dm* Sanikbya-Pliilosopliie 
liir das lleraustreten der llnuatorio aus ibrcun stabilen 
Gleicbgewiebt angegeben? Die rrniaterie stebt von Dwigkeit 
ber in eineiu Abbiingigkcitsverbiiltnis zu den gbdeb ibr ewigen 
Seelen; os rubt in ibr der unbewubte 1b*ii‘l), fiii* di(^ Sc'ebui 
t'atig zu sein. Diese iibeii auf di(i rrniatorie lanen Anreiz 
aus. sicb zu entt'alten; doeb ist diese Anrcjgung koine be- 
wubte, sondern eine niecbanisohe, die' (Iftf*!* iiiit der Ein- 
^\irkung des Magnets auf das Eisen, das or an/iebt, v(?r- 
glicben wird. Wie zur Zeit des Widtlx’stebens das Waltcui 
der Natur bis in dii' kleinsten Einzelbeiten biin'in dureb (Ii(‘ 
Kraft bedingt ist, die den Wc'rken der beseelten W(‘S(ui 
entsj)ringt, so wird aucb die Entfaltung d(*r Prinat(‘ri(* dureb 
diese Kraft veranlabt; denn Verdienst und Scbuld seblafen 
wiibrend des Pralaya und erwaeben. uin cine none Seb<’>pbmg 
ins Leben zu rufen wenn die Zeit gekoninien ist, da die 
in der vorigen AVoltperiode noch nicbt abgobubton Wbu'ke 
ibre Vergeltung erheisclien. Deslialb wird aiicli die Zeit 
ne})on der nacbwirkenden Kraft des Werkes {(idrsta) als eine 
i)egleitende Ursacbe fiir die Hewegiing erklilrb in wtdebe die 
I'rinaterie beini Beginn einer neuen AVelt])eriode geriit 

*) Mahiidtiva zu Sutra III. 0. 

*) Aniruddha zu Sutra Ilf. 02, V. 22, Vijil. zu VI. 05. 



l)ics(‘ (lio in oilier Versehiehung des Gleich- 

gowichts (l(*r (Iroi (iiiiuis hestolit, lieiBt techniscli Jcsoblid 

.Kr^rliiittrning* 

I)i(* Scliilpfiing, (lie luioli (l(*in oIxmi Boinorkton ;uif oinor 
Ix sondrron. nicht nilhor iM'scliriebenen V(*rl)indung der Tr- 
iii;itci ic jiiit d<*ii So<‘l(*n horuht -), diont lediglieli den Interesson 
d<*r donn sie hat <l<‘n Zwt'ok, zuniiclist den Seelen 

(li(‘ Ohjckto (ha* Krfalirimg iwiirtlieli: des (jcmiusscs. hhof/a) 
YM sclial'fcn, und z\voit(*n^, di<‘ Sri^-hai ziir Krkonntnis d(*s 
I iitrisrliicdcs ilirca* scihst von allcaii Matia'iollcai mid daniil 
/111- Im-Iomuilt {njmrurffto /m fiiliron. \ on di(.‘s(.‘n l)(.‘i(]en Be- 
des Sclir»))fm)g>|)roz(.*Nses i^t di(‘ erste froilicli 
nielli Zweek in d(•nl^(‘lh(*n Simn* wie di(‘ zwoit(‘, sondorii — 
trot/ der li:infig(*n Koordini(*rung in (kaii ('oinpositimi 
l>/nnfaj)ar((y(i(tH nur das Mitlel, oline das di(^ Krreichung 
de'' Knd/weekes, der Krh’isniig, nicht nn'iglich ist. Das or^to 

S V'ijn. /II .'^iitra I. 11*. Kiiilritmiv: zu V. 101: ..Ks i^r riii Lrhr>atz 
,.i iiiiMT* Sy'^t»'in^{, tlali int'«.l;.je eiiuT Kr<rhiittrruiii' il' r I’rinaterie di.* 
..\'rrl»iii'hnu^" (!• r 1'niiatcric uinl dt-r Sndi-ii eiiitritt. und infol^e dcreii 
..dif In Wflf lnT Wri'^e uir ims die ,VerbiiiduiiLj* ^Sfunyotja). 

veil licr liici mid (ifhaals smi-t I'e^prei lu n wird, vnrzustellen lialieii, i>t 
ill \iiIm IiM. lif dt-r .\IlL^e<rrii\v;irl. die fliT rniiateiic /.uij^t -elirielK'U wird. 
iiielil ^Mii/ Klar. hi der '^anikliya-tattva-kauinudi. hinleitimi;-zii KaiiliaOO. 
linden uir t'.di^eiide KrKlarnim': ..In K.irika iM i-t L,e*li‘hrt. dak die 
,.Srht’.|iinni: diireli die \'t rliindnn}^ ider>»« leii und der rrinateiii ] herver- 
..i^eliiaelit wird. I’nd dir-i- Verldiidiin^ ke^telit darin. dali jdie Seelen| 
..lieriit'en und i^et iL;in t siiid |/.u eniptindeii. und die Materie, einpfundeii 
,./u xserdtui; : und da^ Oerufen'^eiii tier Seeleii zu emplindeii hedeiitet: 
,.dak >i*‘ i;i isiiiT r,in,k d.m lM*rufeu>eiii der Mat'-iie. einpfuudi-u zu werdeii. 
.J'edi nlet: dali .<ie unicei^tii^ und Okjekt “ leii f^daube, dak der lle- 
Lrrunder ihr S.mikhy a-riiil<>-..]diie in tier Tat ktiiie and* re Vorstelluiie'. 
ah die liicr veil \’ai a>ita1 iiui'.ia dari;eleirt«*. mil der die \\'eltentfaltuii;( 
anrei^enden Be/it liuni,^ der Siaden zur I'riiiaterie verluiiideii liat. Vijfiaua- 
l»liiK>n bf-treitet allerdiuiif^ im Kmumeiitar zu Sutra I. l‘J uS. Bil, Bt 
nieiner ^ller«^et/nnlXl die^e .\usle.i,niiii,^ init verseliiedeiieii (iriindeii und 
<v{7{ an dereii Sttdle eiiie Krklaruiii:. die mir iiide.sseii nur eiii \etbehelf 
/II "idu >elu’iut 

’) Karika *J1, ral. Sarva-dar-ana-.'^aiugraha S. 210 der ( bersetzmi lt, 
Vi in /u smra I. 10. 
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Ergebnis dor Eiitfaltuiig dor Urinaterio ist also das Gt'- 
buudeuseiii {bandha) sii iiitliclior Sooleii, die iioch niclit 
aus dom AVeltdasein ausgeschiedeii siiid; das zwoite Ergebnis 
ist die Befreiiing einiger weniger Seeleii. Eiir diese 
wouigeii stellt die Alaterie ihro sch(>])fcris( he lYitigkeit ein. 
subaid sie das bucbsto Ziel erreieht ha])en; si(' zielil siob 
von den /ur Erkenntnis gelangteii Seelen /nrilek, uiu fiii’ 
idl(i p]wigkeit koine none Verliindiiiig init ibnen einzugoli('n, 
Hierdiirch ist aber nicht etwa cine Verininderiing in dor 
Hetatigiing ibrer solu')|>ferisehen Kralt bedingt, da fiir alio 
iibrigen Scelon das b(‘steliende Verbiiltjiis ibi*tdaiiei’t ‘). 

AVird nan aber nicht eininal in dm* IVrnsten Ziikunit 
eine Zeit koiniiu*n. in dor aile Seelon aus Ziol g(‘langt iind 
\on den Jkinden (bn* Matorie befrcat sind? Wbani dies(‘ 
Krage /u bejalien wlire — and man sullte denken, dab sie 
bejaht werden miiss(', da sicli ja die Zahl dor ama’lustcai 
Setden bostiindig vta’ringert , so wiiialo cinstinals jtaler 
(irand fiir das Wirken d(‘r Natarkriifte, fiir di(^ Evolaiion 
dor rnnaterie furtfallim. Xach der Erliisang (ba* lotztiai 
St‘ole wiirde die riniaterie nicht nadir aas dem Zastand 
d(*s (ileiidigewichts laa-aastreten and za einer laaieii Welt 
siob entfalten kiinnen. Dieser Kail aber wird nieiiials (dn- 
treten; denn die Saiiikhya-lMiilosophie beantwortel dii^ ebiai 
gest(dlt(‘ Krage init X"ein. J)as Saiiikbyasnlra I. 158 sagt 
Uiacli Aniraddbas Erklarang): ,,Wie |di(‘ viilligi' Leere) in 
dem anfangslosen Ereislaaf bis aaf den lieatigen l^ig niidit 
eingetreten ist, so wird es auch in Zakanft bbdben*‘; and 
ills (irand dafiir fiialet man bei A'ijfianabbiksa za II. t an- 
g(‘geben, dab die Zahl der Seelen anendlich ist. 

Die Sainkliya-Texte bieteii keinc ernstbafte Erklilrang 
fill* die angenomniene Notwendigkeit des lU*absorj)tions- 
[irozesses. Auf die Frage ,,wolier kunimt die Wcdtaufidsang?” 
wild erwidert, dab ebenso wie die Sclaipfang aus einer 

*) Kiirika 21, 56-~f)l, (5B, .Siitra II. 1, .‘5, 4, 7, 11, 214, 24, HI. 47, 
58, 63, 64, 66, 63, 70, VI. 4.3, 44, Vogasutni II. 22. Vgl. aiich in diesom 
Buche oben S. 22;lfg. 

Siiipkli.-l’h. 
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Stoniii.u < il(‘irli^'(i\vichts (ler drei (ttuikis liervorgelie, der 
d;uliij'<li , daC di(^ drei Gunas wieder in 

d(‘ii Zn^tand dc^ (ihacligciwidits !^erat(*n AVeshalb abor 
die (lunas \vi(Mb*r in d(‘nsel))eii Zustaiid, in deni sie 
>icb Mtr (ba- f'nltnn^ beFaiabai? Dafiir wird zwar 

von Aniruddba uml Mabadeva 'i ein(j}rund anj^efiilirt; docb 
vvljlarspriclit diesrr nielit inn* ^eradezu deni Zusanniienbange 
ibror rigciaai An>i’iibning(*n, sondiaii aueb den wiebligsten 
\ i)ia!j'>''»*t/unu(‘jj d(‘s Sv-steiii'-.. Man i^t sieb ziir Zeit <ler 
beideii l\oininmt:i 1 nj rn offnibai* niebl inebr iilMa* die (iriinde 
<l<r in lode '-tidinnbn Ansebauiing klar geweseii; and 
inerkw iirdigerw ('i'^e versagen binsiebtlieii dieses Piinkti's die 
iilleren (j^iielbai. I)i(‘ genannten Koinnientatoren erkliireig 
daLl <lie W'ell\ernicbtung dann eintrete. vvenn die noeb nieiit 
znr k]rl«i>ung gelangtrn StM'bai <lie briiebte ibrer Tatrii v<dl- 
stjiiidig g<*no>s(‘n and (bannaeb in Zidviadl vvedci* ladm noeb 
Strab* mein- /a ei warten balaai. rnndttelbar daraiiF aber ') 
lebren Aniracblba and Mabadeva, dab diese Seelen niebt 
ails d<*in Wbdtdasein aa^igoebieden siial, dab sie wiibriaid 
(les rralava mit \’e)*dienst and Sebald amkleidet 
})Ied)en, and dab diese beiden iniiebtigen J^’aktmtai am I>eginn 
des nem n \\ rltalters dir Materie wieder aaregen. '-eliiipieriseb 
I'iir eln'iidiesclbrn Srei«m tiilig za sein. dir angrblieli dareb 
Abbiibang allri’ ihrrr Wbakr das !\ndr (ba* v^aigra Wbdt- 
prriodr brvvirkt halxm ! Anirud«lba. (baa Maliadeva an diesei* 
Stell(‘ grdaakeidos nac bspriebt. liat bim* eiae ^ er^virl•ung 
angtaiebh'l, dir in dm* Saiakbva-1 ateratai* niebt ibr(‘sgleieben 
i»at ; (‘ 1 * bat sii ii in dem ^‘I’slen Ttdl seiner Aastiibningen 
aebtbts iibm- den iaialammitalmi tiraad'^atz der Kildsangs- 
lelii'i' biaw egge'^elzt, dab dm* Menseb (baa tJesrtze* der \'ri*- 
geltang nar dareb die (iew innang del* antia sebeideiiden Kr- 
kianitins (aitrinmai kann. abei* niebt dadareb, dab ei* in der 
bin\i»enluat v<*rbarrrnd die Kruebte seiner Werke aaf- 

*■ Sutra \ 1. 4*J. 

•' y.w Sutra III. 

^ y.w Sutra Ill. t> 



braiicht. Vijilaiuibbiksu hat ih'slialb aiicli den l)ciden Sutras 
eine vollstandig aiulcre Doiitung gegebeii. 

Wir sind in dicsein Fall ausnabinsweise aiif Ver- 
iiuitiingon angewioson. bei dereu Aut‘stt‘lliing ^vi^• v/t)bl am 
sichersteii geben \verden, wenn ^vir an die Lebren des 
Buddbismus, des Toclitersystems, aijknii])lVn. W'ir batten 
oben als einen allgeniein-indiseben, in das Sanikliva-Systein 
iibergegangenen Gedaidven die Vorstelbing keniKm gelmit. 
dab der Ziistand der Aubeiiwelt, das Walten der Xalur 
abliiingig sei von deni Tun der Wesin. Wie nun im 
Buddbismus (bu* (Baube lien^ebt. dab die^(‘ ivin nioralisctbe 
IJrsaelie — die Siinde und das Verciienst der I(‘benden 
\V(‘S(‘n aueb die \\*rniebtung mid FnuuK'rung des 

rniversuins ]K‘uiike in dm* Weise, d ib die Siindi' die /er- 
set/ende, die Tugiuul di(' (‘rneiierndo und svbal’buide Kral’t 
sf‘i M. so diirfen wir viidleicbt aueb sebon I'iir di(* Sainkbya- 
Bbiloso[)bi(‘ dii'selbe Vorslellung vorauss(‘l/(‘n. W'o man 
iil)(‘rz(‘Ugt ist, dab (Min‘ nioraliseln* Kralt den \b‘rlaut’ des 
\V(‘lt|)roz('sses regiert, liegt der (ledanke naln^ gmiug. dab 
tin iiber\vi(‘g(uul(‘s Mab von Suinb‘ di(‘ Autbisung dt's 
Lnivt‘rsunis berbeii'iilire. Doeb das ist, wit; gesagt, nur (‘int; 
\ erniutung. Den tusten Ansttib /ur Aul‘stt*llung dtu* pbilo- 
sopbiseben Beal)sorptionstln‘orii* kann aueb die nalndit'geinb^ 

I bertragung des (it^cbieks der Individuon aut das Welt- 
ganzt* gt'geben liaben, \ielb*iebt unter Mitwirkung dt'r alien 
volkstiindielien Vorstelbing von dei* (‘ininaligtai Wt'ltver- 
niebtung. 

Doeb kelirt'u wir von dieseu llypotln^sen zu urn-'rtm 
(^uellen zuriiek. Wenn die Welt sieli iin Zustand (b;s 
Bralaya befiiulet und dit; drei (tuiuis dainit in deni des 
I ileit bgewielits, so darf man doeb niebt glauben, dab die 
letzteren in vtilliger Rube verbarren; das wiirde ibnu’ Natur 
widerspreeben. In dieser Zeit so beibt es in der Sainkbya- 
tattva-kaumudi zu Karika 16 ,,unterli(‘gen Sattva, Rajas 


b' Vgl. Kui)i)eii. Ktligion ties Buddha J. 2^0—287. 
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,.nn(l Tanias |niir der Voriinderung| /m (.Tleichartigoni; deni: 
,.dio (lunas, doreii Wesen das Sichveriindern ist, bestelien 
..aiirli niclit ninoii Aiigoii))li( k, oline sich zu verandern. Dariini 
..(‘idfaltet sicli auch, |wonn die Welt] im Zustande dor Aui- 
,,lr)sung |ist|, das Sattva niir in der Form des Sattva, das 
Ka jas iiur in (h‘r dos Rajas. das1\niias nur in der des Tanias*’. 
I)ies(‘ isrilierte lk‘\vegnn" innerlialh jedos einzelnen (.Tiina alier 
isl viillig imabliiinj^ig von der lb*\vegiing, die sieli der rrmaterie 
als (ianzmii heini Ik‘ginn d(*i' nem-n W(‘h[)('riodo niitteill. 

\\Vdjr«‘inl der Z<*if des Pralaya sind die nnerldstcai 
S(*elen elxai^o sclinierzFrei \vi(; (]ie erldsten. weil die ilinen 
ziigeln’irigt'n inneiMm Organe, die inateriellen (Trnndlagen jeder 
Fimplindnng, nielit melii’ als soleln* (‘xistim’en M. Abor dies(' 
imim-en Organe sind dann nielit etwa ziigrunde gegangen, 
sondern lialxai sieh nnr znr l/rmaterie znriickgebildi't and 
bestelnai .in feiiuan Zustande* {siiksynnvdsthdua) fort. Das- 
st‘llM* eilt aucli Non ihi’en vm’hiingnisvollen Attributen, der 
moralischen Ib'stimnitheit. die auf den in dm' vorigiui W'elt- 
periede noeb nielit vm’goUenen Werkmi bernlit. nnd der 
NiebtunbuMlieidung. di»* wiilinMid d(‘r \V"eltaufl<)Sung als 
I)isj)()sitinn \erbarrt. Denn j(Mles di(‘S(‘r beiden 

Attril)ut(‘. \veleln‘ die* Prsaelie alles Leidens in der Welt 
sind, be^pdit in d(*r k\>rm einer an}ang^lns(a]. aiieli dui’eli 
di(‘ einielifnng nielit unterbrneliemai Kniitiniiitiit 

P>evnr wir nun die Prodnkti‘ in der lx('ibenfolge be- 
Iraelilen, in der sie naeli dm- Sainkliya-Lebre bei jeder 
Weltmitfaltnng aus dm’ rnnaterii‘ bei'vnrgelien, liaben wir 
nneh lias allgmneine \ t*rliiiltnis ins Auae /u fassen. das 
unser System /wisebmi jedeni Prndukt und seiner inateriellen 
Prsaehe I’eststidlt. 

') \'ijn. /.II Sutra I Hi, IS, IH. 

\’ijri. zu Sntr.i \’I. 12. liS. ua. Cher das vorhaltnisinaUig j^uiistii;*' 
Cies*'hirk iPijeinijeu Imliviiluen, wel»-he die .niodere Gleii'h^iltigkeit 
jLji'wountui und di< ^e Wt lt autVey^ebrii habrn. aber no. h nirht zur iiiiter- 
siduudeudoii Krkeiiiitni'« ^elaiiijt sind. inubte obeii S. 204 "ehaiideH 

wrrdt'U. 
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5. Der Begriff der Kausalitat. 

Jn cler inclisclien Phiiosophie wertlen uberall streng 

Arten von TJrsaclien (kanma) iinterscliiedcn: die inate- 
I idle {upadana) and die bewirkende {nimitta). Dio niaterielle 
Prsaclie eiiies Dinges ist der Stoff, ans dem os hervorgoht 
iind bcsteht; als l)ewirkende Ursaclie gilt nicht iiur die Ver- 
aiilossung seines Mntstohens, sondern aiicli das IVIittel, durcli 
das es horvorgel)raclit ^vi^d ^). Da npaihma iind nimitta 
1 inter dmn .Begriff hvrana znsainniongofaik Averdon, hat die 
jihilosopliisdie Tenninologio Indions auch I'iir Prodiikt and 
Wirkaag nar don oiiion Aasdrack kf'rnia: d('r 1V)pf ist dns 
Lnrya des ^Fons, abcn* el)eii'«) ist aueli »hn' 1\)d d('s gotrolfonon 
'I'iores djis karija d('> Scluisses. Xm* in Ansnalmnd’iilhni, 
\venn /wischen d<*n Bogiil'fen des Piodukts and <l(*s EITekts 
gonau antorsdiioden wtn'ilon soil, sind zii dii'sem Zwi'oko di(' 
Adj(‘ktive (ii4p(nl(ruik(t and 'naimiitika verwiMidct. 

Das Diiifr(‘teii eiiu‘s Kreignissos isl gewolinlicli dareh 
eino gan/o Koili(‘ ]) ew i r k o n d e r rrsaohcn Ixalingt, dii' 
k(nnes\vogs in analogen l^Villon dir gieielnni /a s(‘in In’aiiclKni' 
di(‘ mater ie lie rrsaclu; eines Dinges dagi‘g(m ist st(‘ts 
dieselbe: oin bestiiamti^s Brodakt kann innner nar aas (‘imn* 

\) Die Vai>esika-\yA 3 *a-Pia]oso|>bio niiinnt (Ini<‘rlei I'lsarheii an, 
(I. li. aiiC(‘r (leii lieiden genaiiiiteii «‘iiie drittc, die man als foriiialc be- 
/(Mclmen kann. Anstalt ujunhind-karana, aber genian in der ^leiehen 
Dedeutnng, gebraut lit sie den Ansdruek sauiarni/i-hhuonc ,inb{irierende 
Trsaebe*, uiid .'^telit daneben das (isainacdyi-hirdHa ,die niebt-inhiDiereiide 
l/rsache*. Die Faden ^iiul die inliaricrende (d. b. niaterielle), (li». Ver- 
bindnng der Kiideu die nielit-inbiiriereiide (d. b. fnrinale) Ur.saL-be des 
ruches. Die Werkzenge des Webers, seine persoiilicbe (resebickli< bkeil, 
seine I’atigkcit. ja di‘r Weber selbst sind die bewirkenden IJrsacdien des 
'L'liehes. Das Tuch selbst ist die iiihariereiide Ursaclie seiner Qnalitiilen, 
die Qualitaten der Faden sind die uicbt-iubaricreiide Ursaclie der Qnali- 
tiiten des Tnches. Vgl. hicTiiber unter anderein Jiallantyne, Lectures 
'»u the Nyaya Philosox)by, Allahabad 22fg.j Jti^er, lUiasbapuiieehedu 
Introd. VIll: Hall, Rational Refutation‘J4 Aiiin. y, und jetzt besonders 
Suali, Introduzione 2')') -207. 
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bestiinijib'ii Jiiutoriollori Ursarlic liorvorgehon, der Topf mu* 
jiu^ Tim. <1ms Tiicli iiur uus FiUlen'). Deshalb wird aucli 
di(‘ niatcricllc mIs die; liauptiirsMclie fiir die Hervorbringiing 
eiiics Produkls ang(‘S(dien, wiilir^aid die bewirkendeii als ])('- 
gleiteiide oder Xebeiiiii'sachcai isahnknn-karana) gelton. 

Weil die bowirkeiiden ( rsaclieii kein neii(‘s Ding liorvor- 
bj iijgeii, s()ii(b‘i n nllein di(‘ Kntsteliung von A er;iiidening''ii 
an d<*m sebon vorliaiul(*n(‘n \eranlas^^tm so i)eseliiiftigt sieli 
die SaiiikliNa-LeliiN' von (b‘in Kansal/iisaiinnenbang dm* Dinge 
le(li'_:lidi mil deni IJe.^i'ill iind \\ (‘sen der in a t (M‘i (d 1 (‘ 
r r ^ a e li e. 

( S\N(ein t;‘dd von deni iirniidsat/ ans; ex nibilo 

nijiil j']j [hu 'ntshmo rttshi-siililhih)''), init ainbn’en Wbirtiai: 

gibt kdin* \\‘rbindnng /.wisclnni dein Seienden und 
Nielit-cicndeii •* \ sml (fsahtlt sfdHfKUidht'niUjHfpffl/fl/^^ \ odin': ,.lMn 
Din;; kann iiielil da* I i’sae]H‘ Nriin-r sidli^t M‘in*’ is'/'n.sa/a .svf/- 
kih'ditnnn/jd/m/filn Mit d'a* iioeli ent^eliiedciiej en j^'ornin- 
Inaaiim <lie^< ^ D riiinUat/es: .. Kine Snbstan/kann nnr ans inner 
Suli-laii/ li<‘r\or-i'lnar* ir//*n/bv/ dyiOijnpnilnindrdm]'') 
uaiidet -ieli da^ Sa 1 jikli\a-S\• nil /nniielnt gegaii di(‘ tln'o- 
ln"i h Iic lai kliininn der Wrltent->leliung ilureli I'iinni Sebdprnnr,'^- 
akt ; rin "itlelnn' Alvl k«»nnte nnr di(‘ bew irleemie. aber nielit 
<li(' nia*eiiellc I rsiela* dt-r Well Min. da da^' llandeln inne 
(^hialitat i'-l ' I'd wird alter weileiliin der Saf/. dab (^iiali- 
liiien nielit niatm ieile ri'^aelien \on Snb^lan/en ^^ein kinnien. 
aiii’li /nr r>ekanij)lim'; iler \ ed inta-1iehre lanint/t, naeh der 
die iM-^elieinnii'^'^welt anf dein Nielitwi''-'i‘n benilit. 

I ki'- \ ei liiiltni'^ \nn I r'-aelie nnd W irkmi'j, ; bivaebniig'^- 
wei^e Ib'oilnkt' i'^l iVir linger S \ '^tein nielit einhudi der Znsaniinen- 

' \ i;i< ii /u <l<ai t.>lu'ii'l'11 \ ii-tnhru'.iu* 11 s.i :,ikli> iikarik.i tk 

Siilia I. 1 M7. 

\ jin. '11 ''ill 1.1 1 r.,n 
s itl.i 1 <s. ''!» 

‘ 'I’lin /a ''■i'ra L ; K'- 
■ X'ijn. /II '' .liM i aJ 
/’ll ''at!:i 1. e'l 
• Snii'.i ! si 
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hung Jes zeitlicli Vorangelienden iind NacJifolgendeii ^). Auf 
(irund dor Erwaguiig, daU jedos Piodukt seine inaterielle 
rrsache in sich begiunft, daB das erstere nicht oline die Port- 
duuer der letzt(^ren mdglicli ist, hat die SAinkhya-Philosophie 
die Lolire von der Tdentitiit beider {kih'ija-karauiVbheda) aiit- 
gestellt, Avomit geineiiit ist, dab das l^rodukt sieli von seiner 
rrsache nicht der Su])stanz, sondern niir den (^nalitiite]i nacli 
imtersclieidet. Das Diadem ist nichts anden's ;.Is das (Jold. 
das ird(*ne (lefill.) nichts anderes ids der d\)n, das 'riicli 
niclits anderes ids die hYiden, ans denen I's ])estebt “). Ans 
<lieser Ideiititiit —oder wie wir sageii wiirdeii: Ivoexisten/ - 
\(>n rr>iiche und Produkt foigt, d;d.i von dir Kntstc'Iinng 
[ulpdtti] (‘iiH's Produkts nielit gesprodn ji wau’den dai'f. dab 
vielnndir dit‘ sog('n;unit(* Knlshdimig cIik* Manit'estiitiun. (*in 
Iii-die-Kr.'ch(‘inung-treten {(thhiniakit ist. Pud wii' das Pro- 
dnkt niclit entsti'lit. well (‘s bendts in seiina* inattMiellon 
risiielie existiert, boyor es in di(‘ P^rscdioiniing trill, so geht 
aiicli nielli zugrunde, sondern tritt nnr ans d(‘r Drscin'innng, 
indeni (*s in seini'r ri*sache wicahn* \(M'seln\ ind(‘t oder ani‘g(‘lit 
lirohjiaca). Die Miinifestalion ist also der g(‘gen- 
:i r t i g Z n s t a n d (vartamfUHu asthd) d(‘s Ihodnkts. das iin- 
gehliclie friiliere Xielitsein dor z u k ii n I'l i g e {(iXfhffttanfsdKh 
nnd das angel)lic]ie s|)ilter(* Xicldsein (hn* v rg;ui g(‘n 
Z list ill! (I {(liifffnisfli(}) ’’•). Die inaterielle rrsacln* ist vor 
drr Maniteslation di^s Produkts niclits andi'n's ids dieses 
Produkt iiii Znstiinde di‘r Zukunft, nnd das Produkt nach 
dein Ende der M{inifest;dir)ii idclits iinden's ids di(i nnderii'lh^ 

[ rsiiche ini Zustand(‘ der X'ergiuigeidieit. di'des stofflicln^ 
Ding ist also, bevor es in die Krsch(‘innng und naclidian es 

’) Sutru T. 41. 

", In (t r S:‘iinkiiyu-faltva-kaiiiiincli zu Ki'irikii 0 'S. oOg ineine.'' 
r »fTSt‘:zinig sinil liiert'ur niiht wciiiger als vicr syllngihtisrlir* Hpwei'ii* 
bfigt.'brafhi woribai. 

■\ I lie Vai-i‘<ika-Nyaya-Ia*lire von dor prioren und postorioren Nielit- 
t*\i-'tenz ii'iri'ifhJinv(t, wdor jjrfnJln'iDjisii) wird in don Sainkhy.'i' 

^ibrit’toii iiiit grotier Knorgio bokiiinpft. 
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.HIS (Icr Krsflu-'iniing getreten ist, geiuui real als wahrend 
<l<*r /\vis( h(‘ii (li(^sen beideri Gren/eii licgeiuleii Zeit; nur seine 
H’nriii H(ler s(*in Zustand iindert sieh. 1 lurch diesen Ge- 
«l;iiikeng;ujg‘) ist di(^ Sanikhya-l^liilosHpliie zu der ,Lelire voii 
der ewigeii Kealitiit der l^rodiikte* {sat-harya-radd) gcdangt^ 
ciner fiir d.Ms so cliarakteristisclien Theorie. daO dieses 

iiielit seltcri mil deni eheii ang(*fiihrten teclinisclieii Aiisdrucke 
bezeicliin*! wird"). 

Da der Satz \(ni der Kwigkeit nnd rnzia-^tiirbarkeit dos 
Stol fes <‘iii (i riindpl'eilrr niisin'es |)liilos()[)liisch(*ii (bdiiindes 
i L so wcrdrii wii aiieli die Dnlin*, ans dej dies(‘r Satz abgc- 
h ilct isl, liii‘ eheijso alt iialteii iniissiai als das Saiiikbya- 
S\sti‘m s<*ll)Nt. Ds ist fiir die Gescliiehte der indischen 
I*liil<>.>n])hi(‘ vnn liesHiidrrer Wichtigkeit, diesen Ibinkt lest- 
/iistrlh'ii, weil dii* I’inwirii* d(*r Identitiit von I rsaelie uiid 
Trodukt sieh ancli iiii \'(‘danta-S\stoni findet, iind /war init 
eriiau (basolbcn 1 >»*griindnnLr wie in den Sainkli\a-Selii’iften. 
Man voi gl(‘i< ln‘ in Dcnssens System dt*s Vialanta :^7b 280 

bt sondris die Abselinitte ..die rrsaclie ln‘st(‘lit in der \Mirkung 
[nil“. ..di<* W'irknng b('>trlit sclmn vor ihrein kaitsttdien, 
iiiimlicli als ris.iclm**, ..die W'irkung liegt in der I’rsaeln.^ 
pi'idoi inicrt .. Allm'ineinii(‘it der IdiMilitiit vnn I rsaelio nnd 
W'irkmig’*. Die \ rd.'nita-lMiilosopliit* bat diesru (ledankiai 
bennt/t. nm dii* Lrlirr d<r hbaititiit ^()n IJraliinaii nnd Writ 
/n bt'weisrn. Dariibrr bmnerkt Denssfn S. 27;"): ..So uriindrt 
..sirli die 1 dent it-itslrhie niiserer .\ntoren anf eine rnt(‘r- 
..snelmng (b‘s Kaiisalitiitsbegriffes. iiml es iindert an diestan 
..\erbidtnis^e nielit^. dab in d(*in uns vorliegeiulen W'erko 
..|den Ibabinasnlras neiist Sainkaras lv<nnin(aitarj zuerst 2. 

‘ \i;l. K.iriK.i a, Suira 1. rj.'J. liH. \’J Aiiir, inid Vijil. 

/u f. 1.**. al. N'ijn. /.w 1 1. Surv:i-«Iar aiia--aniu:ralKi S. 224, 22o der rb< r- 
't'i/unir; ('t'li'ltri'ukt‘. Mix’. ' I 2iM». 

• p.'iiicntHjirt-'lninl dii- Anliiinji^or dis Sainkl)ya*Sy‘^t»'iiis 

ill! (lt'i;eiis\t/o /u dm (iSiif-ki'iryd-vthli/t i»:eiiainitm Vrr- 
trt trill d( r \ aiM Mkii-N>.lya-l’liilosiiphir, iiarli dtTeii Mciiuiiig das Produkt 
V. r srim r llrrvnil>riii,i^uiii^ niclit rxi*<tii it. Vt;!. Hall, Rational Rtfii- 
Mtioii 21 Aiiiii.; Siiidi, Iiitruduzi"Ue 



2U7 


..1, 14 tlio Lc4ire dor Idontitiit you Hraliinan iind AVolt mit 
..Yorwiogoiid thoulogisclier Begriindiing, und sodann 2,1,15—20 
..gloiclisaia als ein C'orollariuni dorselbeii der Heweis dor 
..inneroii Idontitiit voii 15'sacho und Wirkiing aiif(ri(t‘‘. AVonn 
aiioli Doiisson liin/ufiigt. daO dio logisoho (^rdnmig violnielir 
iiingokolirt soi, dad aus dor Idontitiit dor rrsaolu; iiiul d(;r 
Wirkiing dii' Idontitiit dos J^rahnian und dor AV'olt folg(\ so 
diirfon wir dooh annohnien, dad dio 1'(‘handliing <iiosos (logon- 
standes in doin Haujitwork dor Vodanta-Sidnilo sioh dnrcliaus 
an dio liistorisciio Kntwioklung dor llowidst' I'iir dio Idontitiits- 
leliro ansohlietit. Dio Wdanta-Lohior liabon niit riolitigoni 
niiok I’iir das. was iliro An>iohton s(ii!/on konnto, <lor ur- 
>priinglioh .. vorw iogond t lioologisi*h(*n 1 »i'griindung“, d. li. don 
aus dor Sohrilt ahgidoilon (iriiiuloii. als ..('orollariimr* die 
1 >ogriinduiig diinli t'inoii von dor Saiiddixa-1Miikisojiliit' i-r- 
arhoitotou lA‘hrsatz hin/ngi'fiigt. Wonn wir vor dor Altor- 
nativo stolim. ob dio Arguinontiorimg mit dom Ho liar roll 
«1 0 r Sul>stanz /luu'st in oinom Sysdmi goliandbabt ist, <lom 
dio Hrsohoinungswolt I'iir illnsorisoli gilt . odi'r in oiniMii 
Systonio, das dioso I'iir roal orkliirt. so \vi‘i<l(‘n wii* kauin 
zwidt'oln diiifon. nn^ I'iir das lot/ton? /n (‘rkliiriai. 

b. Die Drodukte, besoiiders die reiiieii 
und grrobeii Kleiiieiite. 

Ailon Hrodukton sind mit dor rrmatorii* dii^ folgiaidmi 
laigonliimliobkoitin gomoinsam. Sio bostolum aus don droi 
ilunas. ^^ind ''tofflioh nioht vonoinandoi- zii untorsohoidcm, 
stolion als Objokto «lon Subjokton. d. b. don Soidon, gogoniibor 
- und zwar in dor Woiso. dab oin jod(‘s I'iir mobroro odor 
\ioio.Soolon gomoiiisobaftliolios (3bjokt ist —, and soblioblicli 
siud sio ungoistig uml ])roduktiv loilm* dor \"or;indorung untor- 
worfon)^’. Andoror-oits gi}»t os oine gan/o Koiho von (^uali- 

Karika S, ll. 11. Sntia I. 12(5. < •aiol.'iiia la zii Karika 11 takliirt 

'ii'ivfkin ’.Ist.'fllii'lj uiilii jv..nf'iiiaiidtT: zu nnt<rs«;h»a(leii‘j als ,kein 
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tj'itrii. (liiidi v.»‘]( li(* ilit* \ (l<‘r l^mdukte voii 

(In' ri iiiat**! it* bftlinut \>t: dit'.^i.* .sind ])«*ir*its hci (k*r Ik*- 

-chrt'ihim^ dn* rriiint(*i*it* S. 270 l\r- ;iiif.i 4 (*/’:dilt \V(H'd(*ii. 

\V'i(* wir l)(‘i dn^'f'lhni (Milieu, lindct iiiicli 
dt r S.'iiiikliNM-ki'lirt* (lit* \V(*ltnilfiiltiin;-r in del* stall. 

d;iL) ;iiis dn- I rmatnie /iM*rst di(* Ikiddlii. am di(*s»*r der 
A liaiiikara, aus dicsnii «li'- Sinncxti'^aiK* mid die (irmidstoftV. 
mid am dni Irt/lt-rni dif e!'t»lM'n I'dfiiinitt* lit*r\<n’^eli«m. 
I’>i i jfd»*iii rih/cliH ii I'A nluMt»makl \Nn tlni di»* Ihtvoi hrimi'p- 

dt'N I’ini/ipi* !J (1. !i. tlif Itiidtlhi. dr dt-ii A liaiiika la. 

di r Ahaiiikaia. wt fm t-r 'I'im* Idanluklr nil'trli. n liiDl, m\v. --- 
\<iii dn- I rmatnie mit der /iir \\'eiter»‘iit w ieklmie eil'tirder- 
iielien Kial’t erfiillt; dnm wnm die eiii/rlneii Idin/ipien am 
ee'nirr I\ralt ji* da^ iiiielist |ni‘,:(-iide lier\ erliriiiLMMt kdimtni. 
''(» wiirdr di<-.cr Id-o/id.) /ii je.der Z'*it stattlindeii iii''s^;‘i), d.i 
«lie in Ikliatllt kitnimelldell I *i*»Klllkt«* ilirelll \\'es(‘n ii:i<li 
u led* r prudiiki i\ am! ’ . 

I’die Ii am dn ‘'i«ii(ni .Matta'ie dir Leider der l)e>eellen 
\\ « srfi nitwnktdt liakeil. -in<I l»erelt'> dir Iriijrll S 111 ist a Fl/r M 
\rrliaiideii "r\M ',ni. aii-^ drum Pie imirren ( )reme ilei' \\ esrn 
Iti "Irh.i, III \\('lrlirr W li-r dir S. M 11 k 11 \ a -1 d 1 i 11 t p i I ie sicli 
die ^tTe^t.Pidi :*' l’!\i-!ni/ iler liiiddlii. dr^- Aliaiiikaia uiid 

tin’ '^liim Miraiir «irnkt. wirtl imerndN m nn^rir'i 'Texlri! 
:ri -a 'i mid i>t amh am tlem ZmammerdiaiiLi ilrr ladii'rii 
111. Ill /II enrhrii. \ I j M a I! a M 1 1 k ^11 -aef am ^elilud stale ' 
Kdiinmeiiiar- /ii Satra I. da!) dir Scle'ljifmiLC am <ln- 

k r nil i - e'll r n r.mldiii sn-ionuini , niehi am eim-r 

i 11 d 1 N 1 d 11 r 11 1 11 ! lin-\nr.arii'^rii "ei. imd 

»li iitrt diii't li nil .m\N.‘ 'nl) ;iii. tl.d) am ii «lie mien's!fii 

l‘d rial irmsl 11 1 ,11 111 drill rldrll .‘^illhe /H \rr-trlirn ^illd. W'li* 

adrl nilr ■'rlrlir lemc S'lK-lail/ V. ir Ulirden s;i;£ni .dir 
N'ri \ rmiik'i allda ilh' I'diiikl murii \oii liiiddlii. Aliainkai'a. 

i !itn>•.•!:-i hiii-nN > rii.. li-"il/»-!al- 1 ta^ i"! ■]<''ii.ilb iiiirirliliL,'. wt-i! 

<1 I' I lit- :■'< !e ai.i•n--''-' r a-*::, 'i ilir riiar.iut- rNti-' ■ 1'ma nliniilielik'dt il'-r 

t’ai.il.i ;>i 

\ III! U'M a i 11 I ja-J 



Manas mul Iiulriyas den Fnnktionen des Xervensystoins ent- 
spreelion — oline einen aniinalisciien Ori^Mnisinus bostidion 
uiid t'ortentNN iokoln kann, ^^ie sie sieli ferner in Teile 

spaltot. um l)ci der HntNteliun*; tier Leilirr die individiielleii 
inneren ()rij;an(‘ /n bildtai. das sind <]it‘ un^ei’S\stein 

llnJ;el<i'^t liiLU M. Ks winl finl’aeh i^tdelirt. dab dm* iniiert' 
fanl) [liiniUK d(‘r im u(‘seiitlieluni aiis ihai Oii^aiitni l)(‘s((‘l<t. 
voii df‘iH‘n liicr dit‘ Kede ist, iirspriinijjlieli nur t'iner «'s( !\ 
st‘i, dab aber Spaltiiiii; in Individueii {riKiUi-hlicda] 
trcten sei, d(‘r \Vrsebitabnibeit <l(‘s \\\*rk(‘.s“, d. Ii. d»*‘ 

den ein/ebnni SiH'ltni (‘it^enen nioraliselnni Ilestininillu'it ’ . 
llit'inaeb aKu die Spaltnn.L? tlureli tl.is der \'er- 

geltnne laabnut, aber eine Krkbinini^ di s \ or!;ani;s st'lbsj 
^\ird iiiiv nielli \\ ir iniissen init der iM'sl.^tellniii; 

ll(^seileidell. dab I’iir <lie Sainkli\a-1Mnlosopliit' die Snlrdan/en 
der inneiani (di\L(ain‘ als die ersten nnd ft'iiisten Fill fall nn^eii 
tier I'nnaterit' ^elttni. Da ini iilnaiien tlie Ibiddhi. der Aliain- 
kai'a iintl die Siiniesin\L;ane I’iir tlas S'>teni niir als'reil(‘ tb"- 
aniniali^elieii ()r^anisinnN Ntni Dei lent niii^^ sinti, wt'rdcni wir 

nm, ilir(' niiliere I>etraelitnnix fiii’ das [(tiL’eiide Kajdtel 
.. lbi\''ieloLiit'" anf/n->)>aren nn<] uns y.u deii (ii'iindsltiffen /ai 
W elidell. 

Die Sainkli\a-Delire liibt tlie (Iriindsloffe /usaininen 
mil d'‘ii Sinne''nreanen aii'- tlein ko'^miselK'ii Aiianikara 
ln‘r\<»rLreInni nnd eikllirt tlie N'er-ebiedeiiarl inked seine; 
Drodnkte fdint'iidermaben. Wd-nn tier Aiianikara ileii innertm 
Sinn da ^ iniieie W alirnelinmnirMirnaii. n/n//nv) aiis sieli eni- 
i:'ibt, -tclit rr niii'-r tleiii Kinflnb tle^ in alien Frkei ntni>- 
fnnkti<ineii \\ irkmidmi f SaMva nnd lieibt in tlie^eni l'\all 
r>u!.rhi oder ruil-nnka jnutlifi/ieil*: weiin er die fiinf Sinm 
tltn* \'.d'ilirneliniunn nnd tlie {‘iinf Sinm* des llantlelns liei- 
vorlniiint. stelit tn' nnter tleiii Kinflnb ties i/ur dVitinkint 

l*i»‘ 'I'll ..11 s. in')! iTWahiit*-!! inylliolo<(i^.-]irn Sj)i(-I<-r.aeii \'ijn.iiM- 
Ijliik'ij'. iji'i-<lii- liu'ifilii mil Vi>iiu. «li n ku^iiii-clicn Ahainle'ir i 

luir br.tlniiaii uml siva i li fiir ;li*‘ Frai,* );-'tl»;utinn''kH 

^utr.i III. 1“ 
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iOtjiis und heifit daiin taijasa ,wirksaiir'; wenn 
(*r (lie (innidstfjfOi liorvorlu-ingt, so slolit er iinttu' dem 
KinriiiL‘ des (in idleiii Tjoldosen weit iiberwiegonden) Tannis 
mid uird in dioscin Zustando bhfiindi .Aiisgangs|)unkt der 
k]I(*ni(*nl(*' g(aiannt ’). 

Die [(‘inoii Klennmti* (sfd'sma-bhutd, hhuia-.^nksnia) odor 
(iriindsl()fl‘(; fidiren gowiihnlich don Xanion fanmdlrrt, otvino- 
logisrli .nur dios(‘s‘, woniit ansgodriickt ^voidon soil. daB in 
jrdcni (InindstofF oinzig nnd alloin (lesson s|)(V.io]]o Eig(‘n- 
tiiniliolikcit i idit Das ist so zii voistolion. Wiilnond von 
don liinf grobcn Klonnaitcn das na(_*lif()lgond(* jodoMiial dic^ 
Mig( ns( liaft dos vnrang(*li(‘nd(*n niithositzt in d«*r \\ oiso. dal^ 
d(‘r Alli(‘r (als 'I'riigor <!(*>. '^Pons) gidnirt, die Lnit goliort 
and gofiildt, das Fimor goln'irt. gidiihlt nnd g(‘sclion, das 
Wmssci* goln'lrt, g(‘l’iililt, gosclion iind gi'sohniookt. die Erdo 
!M‘li<irt , gal'iildt. gi'sohcn. gasi liinockt nnd gciMx Ikmi wird, 
lialion die liinf (inindstoffo nnr jo (‘iia? kag»*n o liaft nnd 
lioiLl(‘n d(‘>liall) naoli drr lOalu* dor Ciinndst(d‘f dos 'Pons, 
dos (lofiilils, dt‘r k'arbo, d(*^ (iosohinaoks nnd do'> (iornolis 
isdhihf', spars'i-. rnpa-. ijdtnlhd - ianmatra \ I)i(^se 
(irnndstoff(‘ sind als sololu' nnr V(ni don i bJttoi’n nnd N ogins, 
alan* niolit \nn nns gi^wi'dinliolion Miaisolumkindoin ^valir- 
/nnolniH'n ‘ I; w i r t'rkonnon nni- ilir(‘ \\ irknngiai in don 
lMg(‘nsolijif((‘n dor Dorivato. d. li. dor grolaai Kloiin nl<‘. Dio 
(irnndstoffo hosil/cn iliri* (‘liaraotoristioa nnr in ab^lraoto: 

Karik.'i ‘Jl, *2.'). Sutra II. 17, IS, Sarva-dar.'anii-saini^ralia s *^22 
• It'r rhrr^rlzaiiu:. Sainkhva-kraiiia-dipika Nr. 18. T.), r)4, (U. 

S.oiikhya-tattva-kaunuidi /u Karika ‘^8, Viju. zii Sutra 1. 82; 
W'iUun. Sankhy.i Karika 12I : llallantyiu', Lcclim* (»ii iht; 'aiikhya 
riiilo'itpliy in mUiMi. Ks niir jodwih nirht gaiiz ^irlu-r, (*h iiicht 
r. K Hall tin >t iiu‘r .\ii‘<L;al)t‘ voii WiNmn i’brr^t t/iiiii^- (U'> ruraiia 

1. .57 Amu ' daniit luadit hat. dah <t tan-hn'ifra al< oiao N'rrslinniiiolung 
Noii til Aii>dt‘hmnig haboud* orkliirt. 

'■ SainkliyaOattva-kauinudi zu Karika 22: \'ijn. zii Sutra I ti2 
v.hrribt lM'rrit> dtii foiiuMi Klomontcn die ( haiueteristica der grui)eii in 
d> r ijleitdieii ll.iufuiiLt zu. 

* Viju zu ^utia I. 82. III. 1. 
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(Irr Ton-Uriiiulstoff don Ton. aber iiocli nicht die ver- 
scduedcnon md^lichon Tone, die wir hdren; dor Gefiihls- 
Grundstoff das Gefiihl, abor nocli nioht die Untcrscliiode 
woicli. hart, raiili, schliipfrig. kalt. warm usw.; doi* Karbeii- 
Griindstoff die Farbo. abor noch nicht di(‘ \"ors( hiodonlioitoii 
W(‘iC. rot.solnvar/. i^^’iin, ^elbusw.: des^ioiohon d<‘r(iosoluiiacks- 
Gnindstofl* noch nicht die vorschiodoncii Art(Mi dcs (iloschmaclv . 
dor Geruclis-Grundstoff noch nicht di(^ vcaschi' donon Ailta. 
dos Goruchs. Darum toiloii aiich dio toiiion Klcmcnto no h 
niclit dio Kigonscliaft dor gr()l)en ISlatciic. j(‘ nacli dian Vor 
walton eim^s dor droi (lunas ontwodor Fim ikIo od(‘r SidinuM' . 
odor Apathio /u orrogiai; odiT toclmisch : sind noch iiiclil 

ffhont ocha* mfujJtd. Aus dio-t-m Gnimh* wonhm sic 
avisrsd ,di(‘ unt(‘rschi(alslt)son Subsl;m/»‘ir g(‘nannt, im (lOgim- 
sat/ zu don risrsa odor don init I ntca’schicdcm b(‘lial‘tctcii 
grobcn KIoimmtoiG \ Wonn aiich dio (irnndstoffc^ von 
aiibor<»rdontlich kloima* Ansdohnung sind. so darF man ilimm 
(loch nicht rntoilbarkoit zuscliroilam; (ham loan Frodukl 
ist nnt(‘ill)ar. Dio Tanmatras sind also (dwas ganz andor(‘> 
als dio (‘wigon nnd unondlich khanon Atonu' parnmninf) 

dor Vaisosika-Xyava'Pliilosoj)hio und dc's dini^miis; dic’ liohr»‘ 
von don Atomon wird doshalb im Sainkliya-Syst(‘m mit Mnt- 
schiodenhoit zurii(*kgcwi(^s(aK Die Aidiiingor (ha* atomistisclKai 
tSystonio nohmen an. dab oin Aggrogat von drta an sich koine 
Aiisdidiniing l)esitz(aidon Atomon {tr}f~aij}(ka) nach oinigen: 
von droi Doppel-iXtonion {dnj-annhd) oino gowisse Aus- 
d(‘hnnng ha])o und als das im Sonncidicdit zitt(a*ndo Staub- 
kiirnchon {tram-r(ii)i) sichtbar sia. Dioso. Ansicht nnd (haaai 
Begriindung. dab die hoterogone Natnr dor sich verbimhaidon 
A tome dio rrsache dor Ansd(‘hnung und Sichtbarkcat s(a. 

‘) IsAinkhyii-kramji-dipikii Xr. in~24, Kariks'i 38 iieijst. den Koiiimcai- 
tiireii, Vijn. zii iSutra 1. (>2. — Die weiteren Syiionyma, die man noeli 
ill der Samkhya-krama-dipika Xr. 25 angefuhrt fin let (i>r<th'f\, ahhivjyd, 
onn, (mintd'{jhor(l~}ui'tfJJia). sind niehts als gelegcntlieh in unseron 
Texten gebrauchte Epitheta: mahn-bhOhi ist dort irrtiiinlich dazu ge* 
rechnet nnd bezeichnet in Wirklicbkiat die groben Elcmente. 
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wild von (ler Sainkliya-Philosophie ') (lurch Berufung auf das 
(icsctz hckilMipft, (lomzufolge jede Eigenschaft eines Produkts 
diirch oiiK^ gloicliartige Eigenschaft der materiellen IJrsache 
kedingt ist; wciin die einzednen Atonic keinc Ausdelmung 
besitzen, kann aucli das Aggregat nicht aiisgedehnt sein-j. 

Woher staiimien aher die charakteristischeii Eigenschaften 
(l(*r Tanniatras, Earla*. (fcschniack, (Tcruch lls^v., da doch 
<lir in deni Entwieklungsgange der Welt vorausliegenden 
Trodukte soleln* Eigenseliaft(*n nicht liesitzenV Aiil* diese 
Krage antworhd \’^ijnanahliik>>ii •’): ..Die IJrsache I’iir die 
.. Karhe iind die anderen (’haracteristica der feinen Eleinente 
..ist lediglicli die hesondere Art, in der sich die Suhstanzen, 
..\v(*lch(* di(‘ iiiat(‘rielle I rsaclie jener sind |d. h. die Sid)- 
..stan/en der Hiiddhi iind d(*s Aliainkara] iiiiteiiiaiuhu’ va'r- 
-hinden, entspreelKuid den Tatsachen der Erfalirung, ^^ie 
Ik der, daL) die N’erhindimg vnn (ielhwurz iiiit andeien 
• I Stiffen, wie Kalk and dergl. | di(‘ rrsaeln‘ till* die rote 
. I^'arhe an der durch | di(^ Misclning| zweier soldier | StoffeJ 
..entstandcaien Siihstaiiz ist.‘' 

Die Ii(‘lir(‘ von den l^inniatras hegegnet uns selhstver' 
'-liindlicli in di'r N'oga*rhiloso})hie wieder, ist aher ini iilnigen 
das sp<*/i(‘lle Eig(‘ntnm d(‘r Nainkliya-Selinlo g(d>liehen; aucli 
ini \’(‘danta wird si(* nicht anerkannt ‘ i. Ilin* idti'ste i^r- 
widiming I'indet sich Maitri Tp. III. 2 und Ihidiia I j). 
IV. S‘i 

Ans (hai (»rundstolTen entstelien di(‘ grohen Eleinente 
sthnld-lilinld, nniha~l>in)tiu anch hloh bhuta, ristsa) in 1‘ulgender 

‘) Kbciisn wio iiii Sunikara zu dmi rirahiiia.siilra II. 2. 12: 

Vllis /usimnnni kiinntt' nur jlit* liniUe eiiit-' (“inzigen .Vtums habt.ri." 

•1 Sutra \’. sT, SS. zn 1. li'J. 

') /u Sutra I. (i2. 

* \’gl. I'lUNSfii bfi Weber. Ind. Stud. XVII. liiO. 

Vgl. Kegnaud. Matrriaux pour servir a rki.-^loire do la philo- 
- pliie dr rindr II. M, :\2. 

Pie writrroii Xaiiieii in der Liste t:^amkbya-krama-dipika Nr. 33 
a/i 0 ( 1 , i'lkrfi, fanu, citjraltUj s^'uitd-ghora-mthlha) sind keine wirklichen 
''V nrnyiua. 
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Weiso. Ohne irgendeinc Verbindimg einzugchen, niir diirch 
die Urinalerie gestllrkt ^), entwickelt sicli der Ton-Gruiidstoft 
zii d(‘in groben Kleiiieiit Atlier ((Uvia. l:ha)\ iius der Ver- 
bindiing dos Ton-Grundstoffs iiiit deni Getiilils-Grundstoff 
gelit die Tiiift hervor; durcli das Hinzutretou des 

F^arben-Griindstoffs eiitstelit das Keuor {tcjas\ dureli das dcs 
(Tcschniaeks-Griindstoffs das Wasser [(ip), dureli das des 
Geruehs-Grundstol’fs die Krde [prihivi)^). Dic^e fiinf Ele- 
ineute veriuiselieii sieh, uiii die luaterielle Welt zii bildeu 
und Avirkeii in dieser, iiidem ein jedes dnreli Ik'tiitigiing 
seiner besonderen Kigeiiseliaft die vier andin’ini unterstiilzt. 
Das Element Ji^rde ist Ix'i der Dnthtelring der DrediiKle die 
allgeineine Drumllage {dlinrnua'\ das AVasser ^virkt l)(‘feuelit(Mid 
iind befriuhtend iJdnhDtn). «la> Keiiej-. bezitOiiingsweise das 
I debt iind die Wdirme. rt ifeiid ipneaku)^ di(‘ fiiil’t troekmaul 
\sos(nj(t) iiiul der Atlu'r dailureh, dab er I’iir idle Diiige den 
Jbiiini gi))t icirakds(i-du}}nm) ■’). 

J^ei dieser (lelegtadieit ist zu ]>einerken. dab die Sainkh^a* 
Lelire (in ( bereiii^timmung mit deni Alimainsa-, Vialanta- 
nnd Yoga-System mid vielbacht uiitm- Arieignmig eiiu‘s ilir 
urs])riiiiglic‘li iremdeii (Jedankens) iiieht nur das Dielit. 
soiulern aiicli d(‘ssen (jl(‘genteil. (lie Finsternis, fiii* (‘twas 
I^eales erkliirt; ilire Anliiinger sueluai dit‘ verniinftige An- 
seliauiing der Abiis(‘sika-Xyaya,-IMiiloso})liie, naeli dei’ die 
Fiiisternis iiielits aiideres als die Negation des Lielites ist'*), 
dadnreli zu widerlegeii, dab sie b(‘liau])ten, die Fdnsternis 
v.erde als (due sdiwarzc' Eaidx* odei' gar Snbslanz walir- 
genommen, und dab sit* di(*sen Satz (lurch allerlei sojihistisedie 
(iriinde verteidigen 

Die aus den fiinf groben Elementen gebildete anorga- 
nische Welt heibt techniscli anugruha-sarya .die Scliciiifuiig 

\) S. oben 8. 298. 

Saiiikhya-tJittvu-kauiiiiurj zu Karika 22. 

•’) 8uiiikhya-kraina-(lipika Nr. 32. 

*) Siiali, Introduzione 151. 

Anir. und Vijn. zu Sutra I. 56 . 
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[dor (zu;,Minst('ii |der Siibjekte|* \), — oino Bezeich- 
nun;", die <las Verhiillnis widorspiegelt, das gowuliidich diircli 
die (T(*goniil)crstollung von hhofjija ,das zu GeiiieBende^ und 
hhoJdr ,(ienioCor‘ zum Aiisdriiok gehracht wird. 

Zwisclien dor anorganisclion und der organischen Xatiir 
l)('stoht oino iiniiborl)riukl)aro Kluft; denu wenn aiioli di(‘ 
Matorio in dor lotztonai aus donsolhon Bhnnonton hosteht. 
\vi(*, in d(*r (a*st(‘ron, s<» ]»ositzt dooli jodo> ](d)ondo AV’^esen 
otwas, das nun und niinuiornifln- aus dcui fiinf Fdoinonton 
li(‘r\nrgJ'luMi kann; dm (n‘ist. die \\"(*nn dor (iioisl 

(*in<* dom oi'^^ani^chcn K'drpcr wosontlioln* Kigonschaft wiiro. 
so wiirdr (‘s liir (li(‘ (losaintlioit |d(*r Tjol)endon| koinon 4\.)d, 
,.k(‘in(‘n 4'icl‘s( hl;d‘ und kciin* | ()lminaolit | go'nen. Donn Tod, 
,/riors( lilaf und | Oliriiuaolit | l)od(‘utm dio I ngoistigkoit dos 
KTu-pcrs, und (li(‘st‘ k(lnnt(‘ nicht cintrolon, wonn dor ( roi^T 
..d(‘m \v(‘s(*ntlidi wiiro. da das Woson oint's (iogen- 

„stand<'s so lang(‘ willn t als dit'soi* solbst - 

in <loin folgmdon K'apitcd liahon wir nils zunilohst init 
<l(*n ungoistigcn liostaudtnihui dor organisclion Kdi'por und 
ilnM*r Kunktionswoiso zu hosrhal'tigon. 

') W’ciiii^striis Siiinkhvii-kraiiui-rlipika \r, 71, \vi» gesat^t i>i. 

ilali tier iill! 'I'lil(vasaina-^.i Sulra li) genainirui iDini/rttlut-xurijd durrli di-- 
Knt'lirhnng dt-r Vnluiidiugr aus d»‘n fiinf fiMiuni KltaiR'iitfii zu>t!indt‘ 
kuimiu'. Ill drr i’liraiia-lJtiMatiir winl (Hiii,fnil(<i-say<j<i uiit //) uh/(i)/ti- 
siivi/ti vt*r\v»'( lisi'lt. mittT widfln'iu Ausdrm k, wic wir wtdter initm sehen 
wrrduM, di<* virr /u>tiind«‘ d»*s Nirhtwisseiis, d»\s riivcrnuigeiis. di'r Be- 
friodigimg und dt*r XullUuinnnailuMt ziisaiuimMigofalit wurdrn. S. di*- 
in Wilsons ri)t*r>t t/.uiig dcs Visnu Purana 'hf-ransgogeben von 
P. K. Hall) I. 7ti Aniii., \\n iibrigons dio Verweohslnng der Worte nicht 
t'rkannt i^t. 

-) N iju. zu Sutra 111.21. Pber die weitere Pulonnk der Saujkhya- 
Schriften gegen den (iriindsut/ der Materialisten. daU der (iei-st nicht- 
von dein Kdrj)er \'er.-ehiedenes sei, sondern dundi die Vermischung der 
fiinf Kleinente ont.stehe. i-t sehnu id)en S, IS!} Anin. gehandelt wordeii 



II. riiysioloffie. 


1. Der Orgniiisnnis iiii allgrineinoii. 

Die* holiere uiul iiiederc Ori^anisntion hodrutet keiiu* 
prinzipiello Verscliiodonhoit dt*r Lniher. Alio Kdrpor, in 
donen eino Soolo wohiit. d. li. die dor iil)ornionschlioh(‘ii 
Wesou. der Menschen. Tiore imd Pflnnzen, siiul aiis den 
gleichen Bestaiulteilon zusamnienuosetzt. Wonii aiicli di(* 
Pfianzen nioht die Fiihigkeit Aiiliendingc* walirziinohiiK'n, 
sondern nur ein innerlicdios BowuBtsdii hesitzi'ii {mitahsamjnd), 
weim sie aiich in rein passivor Woise zuin Auf(*nthaltii von 
Seelen dienen, die l)estinimto Vorgehen friiherer Kxistenzen 
abzuliiifion liaben, and niebt selbst zii linndcdn, d. h. anfs 
neiie Verdienst iind Seliuld anznhiiiifon veiiniigi*!!, so babeii 
sic dock eiuen Kiiriier so gut wio Menseben nnd ddere; 
denn in gleiclier AV^eisOy wie der aiiiinalisclie Ticiliy wiiohst 
auch der PHanzenleib and hat ein Ziel seines AVachstuiiis; 
wie der aiiiinalisclie Leib iiacli tiein Tode in Verwesimg 
iibergehty so verdorrt odor vorfault auoli d(*r Pflanzenloib 
nach seiner Zerstbriing *). 

Die organischc Welt {bhfiia-sarrfa, hluviiika-sanja, dhatK- 
samsat'ffa) wird gewblinlicli in drei Haniitteile zerlegt, in 

Sutra V. 122—124 (121—123 Vijfi.). Vi^l. auch Vijfi. zu Sutni 
VI. 7, wu Griiser iiiid Biiume mit Tieren, Menschen nnd (Jottern voll- 
stiindig koordiniert sind, und den Sanikhya-Ahschnitt im Mahahharata 
XII. 6830—88, in dem freilich abweichend vum System den Vegetabilieii 
auch auCere Sinne zugeschrieben werden. 

*) Tattvasainasa Sutra 21; vgl. Sanikbya-krama-dipika Xr. 72 am 
Schlufi. 


.sfiinivh.-Pij. 


20 
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(Ins Rciclj (ler (M)tter. ]\ronsdien iind Tiere (iintor EinschliiS 
(Icr Pfliinzoriwell) docli findet sich aucli die folgende, von 
(|rr Entst(‘]iiiiigsart aiisgeliende Einteihiiig in sechs Klasson, 
von dcnon freilidi die Halfte dem landlilufigen x4])erglauben 
niif l{(M‘liniing zii setzon sind: die Wesen sind ontwoder 
1. alls (Icr Hitze gcdioron (Hsma-Jft), Avie Moskitos und ander(3 
Insektcai. 2. aiis (kan Ei {(ntda-ja), ^vie Viigel und 8(.lilangcn, 
aus doin MultiaxlioU ijffrniju-ja), Avie Menschoii usw.^ 
4. aus (lean Ktaiii {ndhhij-ja), Avie niiiinuj uiid Pnanzen, 
durcli den hloLaai Williai gescliaffiai {sumhalpu-jn), Avie 
Sanaka, Manii und andtac*. od(a* f). (IiiitIi di(3 Benutzung dor 
/aul)(a*iM'li(ai Kraft von Spriiolion, Krauiern und dorgleiobon 
ins liol)(a) gfaiifrii 

AuLka* (ban groh-niatiaaollon Kiu'jxa-, dor gewiihnlioli 
{))rfh/(tsf(((} von \\‘it(a* und Aluttor orzougt Avird und untor 
alkai rnistiind(ai vorgiingliidi ist''*). bosilzt jodcs oiganiscdie 
W(‘s(ai (‘ifiiai fciiuai (uba- inina’on Kiirpia*, dia’ zusainmon 
iiiit (ba- So('b‘ aus (aiuaii grolaai Iaal)(‘ in diai aiubu’on ziidit 

•) K.'irika o.'i. SiUrii III. 1<». 

Stitui V. 111. i'ber dir Avcitcrr Klassilizieruiig drr Tiiter- 
.ditriluirjrii. di<‘ nirlit wichtig griuig ist, iini liicr Avii'drrgrgiiben zu 
urrdrn, haiidtdn dir Koininrntarr ym Karika rdJ und Sutra JIT. 40, 
Saiukhy.i-kraiua-dipika Nr. 7‘J; ('olrl)rui»kr. Misr. I, 2oS Wrgeii 

d«r (aits|»ri'chriidrii Aiiscliauungiai iiu Vrdaiita ^gl. l>eu.s''rn, Syst(‘ni 

‘JjU. Srlion .\tliarvavrd.i III. 21. 5 wrrdrii K> Ivlas.^iai voii Wrstai 
lirl)ru drii MriKsiduMi grnaniit. 

•■'i Karika .‘iU, Sutra III. 7. 

*1 Zu (Twiiluirn .sind liirr dir aiidrrweitig in liidicai auftrrtendeii, 
sjiizirll liuildliistisrlirii \7'r.strlluii^rii Yrii deni (inndharva. iin Pali 
(iaudliabba, \'l: 1 I'i^dirl drr iiTtiinilirb tjaniUinrra niit, (jdrhlm ,l''urtns‘ 
glfiibsrl/,trI Vrd. stud. 1. 7S. 11. 2/M. (idtt. gel. .\u/. ISUA, 4.')2: llillr- 
brandt. \A‘discbi' M\tli"b*gir 1 127. II. 2.7;') und S4. Jabif-'bt-rirlit dt‘r 

Srblrs (it'«.«‘ll>'i hat't fur vat'-rl Kultiir; Oldrnbrrg. llrliginn drs Veda 240 
Anui 1. ZI>M(i. Ilk 17S: Wiinlisrh, J5uddhas (irbiirt mid dir Lehre von 
drr Srrlrnwandrrung 12fg., 77 fg. und xmst. ^Per (landhabba bei der 
„Kiu|>faugnis i<t das im Lauf drr Srelrnu andrrnng aus einrr fruheroii 
.,K\istrnz brrkiuunuaidr Wrsrn, das iin l^egritl steht in ein nriies L)aseiu 
..liiuiibrr/.uwaudrru und den Augenblick rines Zrugungsaktes erwartet, 
..uin in rin xdrlirs Pa.SLin einzutrrtrn. Pie IkTrit-sebaft einr.s Mdchen. 
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Dieser innere Korper, welcher Sitz unci Ursprung aller der- 
j(‘nigen Zustlinde und Funktionen ist die wir als psychische 
/II l)ezeiclinen pflegen, wire! nach der Sainkhya-Lehre diirch 
die Biiddhi, den Ahamkara, das ]\Ianas, die zebu Tndriyas 
und die fiinf feinen Elemente gebildet. Eevor >vir ilin als 
(iranzes ins Auge fassen, sind die einzeliien Organe, aiis 
deiien er sich zusainniensetzt, in der angeblichen Keilienfolge 
ihrer Entstebung zii betracbteii. 

2. Die Biiddhi, 

Das erste der inneren Organe ist das dor rntt rsebeiduiig, 
der Keststellung, des Trteils iiiul tbor l'Jitseldii‘binig {adhfja- 
r<(S(hja) ’). Es fiibrt den Xamen hnddhi ,A\M'stand\ docJi 
darf die etyinolc^gisclie Wortbedeuiiing niciit, wio biiufig 
g(‘sebclien ist. zur I’bersetzung des Ausdrucks gebrauebt 
werden, da Avir uns iiiiter ,\’erstand* (‘in geistig(‘s A\‘r- 
iiidgen vorstellen und die Biiddbi ein p li y s i s e b (‘i* Besland- 
teil des Drganisniiis ist. Sebr liilufig lindet sieb in unseren 
Texten anslatt huddhi die Ik^zeieiinung mtdiat ,das groUe, 
(iiiiinliob Prin/ip. lattvn) nder iiiasc. imduhi ,d(‘r (irobe*-). 

..(iandhubbu ist ein JCrfurdernis dor 10iii|>f;in'^nis.*‘ Oldenber^':, 'Dieolo^ist lK* 
Literalur/eitung IDOU, (J27. 

M Karika 23 ^ Sutra I. r>4, II. 13, Sa»)ik}iya-kraiiia-di|>ika Nr. H. 

~) Die iibrig(ni Svnen^’mii, welelie die Safiikh 3 'a-krania-dipika in 
Nr. 11) iioi'Ij aiifiiliit ntftli, l/rah/tifi/t, kJtijati, jrttjf'n/, srnfi, lUtrti, 

siti/'/i, dluK sind <ler I’nrana-Lit'-ratur rntiioininen 
Wilsons Ubersetziing des Vi^nii Piiraiia, beransgegeben von F. K. Hall, 

1. Anni./. Diese lingierte Syiioiiyrnik ist in lelzter Inslanz zuin 

'I’eil gewib alls Stellen in illteren Werkeii abgeleitet (wie Maitii lip. 
\'l 31), wo das Wort huddhi in Anfzaliliingen V'>n Begriffeii iii lien 
» inigen der geiiannten Ausdriieke steht. 

liber das Wort uiahat beiiierkt Wilson an deni eben angeflihrten 
Orte i. 33 Anin.: ,,3’be word itself suggests .soini; relationship to the 
,,Phoenician Mot, which, like Mabat, was the lir>1 product of the inixturi' 

..uf spirit and matter, and the lirsfc rudiment of creation.they 

..agree in their place in the cosmogony, and are .smi ething alike? in name.” 
Solche Spielereieri mit einer gowi.^sen Wortahnliibkeit, die. zudem anf 
einem Miliverstiindnis bernhen, bedurftn lieute keiner VViderlegung mebr. 

20“ 
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1 )ieso Benennuiig giiindet sicli auf die horvornigende Stellung. 
wolclio die Buddlii im Kreise der Organc einnimmt. Zwar 
ist di(^ AVirksamkeit allcr Orgaiie auf oinunddasselbe Ziel 
gcriclitet, iusofern sio sihntlicli der Seele dieiien; aber es 
bestelit dabci inmt fbrinliche Stufenleiter groBerer und ge- 
riiigerer Bedeutung. I'ber den iiiiBcren Sinnen und den 
Organen des Ifandelns steht als ()berorgan das Manas, der 
innere Sinn, iil)(*r dieseni der Alianikara, iiber dom Ahainkara 
die Buddlii '). In deni Vergleieh des aniinalischen Organisiniis 
init deni Beamtenstaat ist die Seide der in vollstiindiger 
l\Mssivitiil verlianeinb' Kiinig und die Buddlii der alles 
leitende Minister. Bin sob-her Vorrang kuiaint der Buddlii 
desliall) zu, weil sie, obwnlil sio der Tiitigki'it der iibrigen 
()rgan(‘ nielit (Mitralen kann, in unniittelbarer A'erbindung 
niit der Seele st(‘ht und diesor die Olijekte des Erkenneiis 
und Eni|)findens darbiidid; weil I'erner die A\"irksainkeit der 
iibrigen Organe obiH‘ das Kingreifeji der Buddlii ergebnislos 
verlaubui wiirde. und \vi‘il die Ibiddlii d(‘r Sitz silintlicber 
fridn'reii Kindrl’ieke. die unserin Denkiai und Handeln di(‘ 
Bielitung anweisen, und daniit aueli des (Tcdaelitnisses 
ist Kurz, wir lialxui in der Buddlii das eigentliche 
Werkzeug des Den kens zu sidien ‘), und dc'slialb wird 
sie aueli bier und da mil diun in lUu* A'oga - Pbib)si)])hie 

*1 \'gl. hieriilier Suiiikhyii-tattva-kauiiiiuli zu Karika 23: ,.Jeder 
„MiiiSi‘h (Ics praktiHfheu Lcbeiis gebraiu*ht (zui‘rst| die auOeren Siuiir, 
„dann ubi'rb'gt w linii dciii iunenai Sinn], danii setzt er [mit dem Ahain- 
„kara dou betretfoudeu (i<'gi‘nstaiid| zu seiner eigenen Person in Be- 
„/.iehuug: bin da/.u berufeir, ilann entselieidct er sieli (mit d«a 

,dUiddbi|: d'ies ist von inir zu tun*, und darauf handelt er, wie da^ 
„au‘< deni tagliehen l.eben bekannt i-t.“ In Wirkliebkeit aber geht der 
Ant riel) zur latigki it der sinne von der Hinldlii aus, naeh der sich dio 
Sinne rieliten, ,wie die Uienen naeh ilirein Kdnig‘ (Bhojaraja zu Voga- 
siitra II. r)li. tSielie niiheres weiter unten in 0. 

Sainkhya-tattva-kaumudi zu Kiirika 37, iiiitra I. 71, IT. dO -da 
^von Aniruddlia irrliinilieh auf das Manas bezogen . d7, Vijii. zu IF. 13, 
Mahad. zu II. 3U. 

*) Siitra I. 71, Viju. zu H. d3. 
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beliebten Ausdruck ciffa ,Denkorgan‘ bonaiint -). Wie die 
Buddhi dadurch, dafi sie infolge ilires Wirkens dor Socle 
/urn Empfinden von Freude iind Sclimorz verliilft, die nii- 
iiiittelbare Veranlassung des Gcl)inideiisoins ist, so bringt sie 
aiidorerseits aucli die Erkenntnis des Ibitorschiedos zwisclioii 
Geist uud Materio zii Wege und bewirkt so die Erb'lsung'*). 

Wenn aucli eiiie unendliclie Vorscliiodeuhoit liiusichtlicli 
dor Natur dor oinzelneii Buddhis Ix'stoht, so lasseu sicli docli 
zwei groCe Kategorion unterscheideii. Allgenieni betracht(‘t, 
gibt es kein zweites Produkt dor Matori(\ in doin das Satt^a 
in so liohom (iradii die buidon and'*rcn (»nnas, insl)(‘son(b l i' 
das Tanias, an Maclitfiillo iiliorragt, al^ in dor Ibiddlil 
(lor Fall ist; trotzdoin inacbt siidi a noli liicn- (‘in n^lativos 
Vorwalton ontwodor d(s Sattva o(lor dos 'Fainas in ent- 
sclieidonder AV’^oise gcdtond. \\\‘nn in dor Biiddlii ciin^s 
Individuuins das Sattva so viol als iniiglioli von dor B(*i- 
niisoluing dos Tainr.s geliliitort ist, so iiuB(‘rt sioli diosor Zii- 
stand in Tiigond, Erktaintnis, Gl.‘i(‘hgiltigkoit gcgon die 
Sinn(‘involt und iibornaturliclior Kraft. Dio oft orwiilintiui 
Avundorbaron Kriifto, von den(‘n nainontliolv in dor N'oga- 
Philosopbio gi'liandolt wird, sind oiin* (li‘r Buddhi wosont- 
li(.‘ho Eigontiiniliohkoit, die nur durch diti boidon andoron 
(iiinas ,verhiillF vird. \V(*r durch (‘rfolgroiolio Aiisiibung 
d(‘r Yoga-Praxis dio iibornatiirliolion Kri'iftc^ orlangt, gowinnl 

M Vgl. raul Markus, Hit* Vo^^a-riiilosopliie 2H; J*oiil 'ruxoii, Yoi;a, 
an dm zahlrcitdicn St(.*ll»*ii s. v. ritta im Index. 

Sutra 1. aS. VI. HI, Vijfi. zu 1. 04, II. 4H, Mahad. zii III. 20, 71. 
Da das Denken [mnmutu) alle Funktinneii der Huddhi in sic.h i».*<^reift, 
wird diese aucli vcreiiizelt (Siitra I. 71, II. 40j init dem Nanuai des 
dritteii Inueii«rgaiis manaH bezcichiiel. Ferner wird zieirili(*b hiintig 
hudiVid in iibertrageiier Ikdeutung zur Heneiinuiig des dreifaeheii (iesaint- 
Iinieiiorgaiis {(intahkaynun-snmfhtfja) verwendet, also der hervorragendste 
'I'eil zur Bezeichnung des (ianzeit. In dieseui .Siinie steht anch eininul 
Sutra VT. 02) nhamkara. Vgl. hierUber Vijn. zu J. 04 (S. 82 ineiiier 
I’borsetzung) und Hall, Rational Refutation 11 A inn. 

') Kariku H7, Sutra I. 58. 

*) Naeh Viju. zn Sutra li. 15 im Gegensatz zu Karika 4H. 



also nacli dieser Aiischauiirif^ keiiien neucii Besitz, sonderii 
ri’uniit iinr die Hiuderiiisse liiiiwc% die der Betiltigung der 
ein(‘in jralen iireigeiieii Kihigkeitoii im Wege stehcn. Gekingt 
in (In- Biiddlii anstatt des Sattva das Tamas zu vonviegendoiu 
Kinl’lid), so ilutlert sieli dieser in Lasterliaftigkeit sowie als 
Mangel d(‘i- Krkeiintnis, der (Beiehgiltigkeit gegen die Siimen- 
welt nnd d(‘r iibernatiirlicdien Kraft. Ks werden also an 
del* llnddld aiht v(‘rsclii(‘deiie Seiteii als besunders be- 
nierkeiiswert li(‘r\orgeboben, von dtaieii vier die Natiir des 
Sattva nnd vier die* des Tanias verrati‘n. I)i{*se aeht Seiten 
w(*nlen als T'ornien in^puA, Attribute {dharnui). Produkte 
(L-nrijH) nnd Znstiiinb' [hhdra] der Ibiddhi b(‘zeieliii(d 
Si(‘ben \on iliniMi, vor albnn 1'ug(‘nd nnd rjastcrbaftigkeit 
(oder \^*rdienst nnd Sehnld, (Untrmddhunnau) v(M-strieken die 
S<*ele in das W'eltdasein; nur (‘ine. die Ki k(‘nntnis. I’iibrt znr 
lerb’isnng ‘ J. 

Wb'iin aneli das W ort hnddJn in der Sanskritlit(‘ratnr 
><*lir eft /nr lle/eielinnng V(‘rsebieden{‘r gf'istiger Fiibigk(‘iten 
nnd dVitigkeiten dient , sn ist docli seine Verwendnng im 
SiniM* (‘ines iM'stiminten t)rgans ausselilieljlieh anf 
<las S;u|ikb\a-S\stem bi'sebriinkt: ^vo ^vir das Wort in 
diesrr lledentiing linden, liegt eine I)e(*inl‘ln^>nng diireli 
SainkliN a-1 a'liren vor. Die' Bnddbi bog('gnet nils beri'its in 
der I panisnd- 1 iiterat nr da. ^\ o ^\ ir aneli soiist das leindringen 
^on Saiiikliva-Anseliannngen festst»‘ll(‘n koiniti*!!, d. b. in der 
l\atlia, Maiti i, Svt'tas\atara, Pra'^iia uml in sjiiiteren rjianisad--. 

I)ass(‘lb(' gilt, mil <lies gleieh im Ziisaninieiibang zn ei-- 
b‘dig('n. Non dem zwc'iteii inneren Organ der Sainkhva- 
Pliilosi)|)bi«', di'in .\haiiikara ‘b. l)i(‘ Krwiibnnng d('s Aliainkara 

als oine.s sj)(v.it'lb‘n t >rgans mit b(‘siimmter kbinktion i^t 
ebcii'M) (‘in nntriigliebe^ Zeielien dafiir, dab der \b;‘rfasser 

K:hik.i '2:y, to. I.) l.'\ iSntra I!. It, lo. V. 25, ^anikliya-ki\uii;i- 

<lil>ik.i Nr. I) 15: (\.l,>hr.M.ke. MIm*. K.» ' I. 2i\'2. ‘JUS; Kuor. L.H'tiin- 15, lo. 

•' K.irikii n:'). Si'tni III. 75. 

‘ >. Ja('i)lts ('uih'urdaih-e miter d-ii lieiileii \Vorteu: Kegiiaiel. 
.Malrriaux 11. Dl. ‘Jo; D.-nsson. System dts \'edanta ik')7. 
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des beti'oftenden Workes unter deiu KinfliiU uiisercs Systems 
j^^estiUKU^ii Imt'). Gelieii wir luiii zur Hetrachtimg (liest‘> 
Ori,"iins iiber. 


3. Her Ahaiiikara. 

Weim Wilson sai;t dab der Aliainkaia eiiieii physisolh‘ii 
koiiieii inetapliysisehcai ( liaraktor liat, so trifft lies mit Hiv.iil; 
auf die aiubnvii Or^am*, die. liier ])ehan(ieU a ‘I’deii, ‘j;er.:>ii 
so zu; aber es ist ^oll Interesse zu ^olicn. dab di(' walii‘<' 
Natur dieser Ibanzipiefi ziua’st eio- an (‘iiK in oifi/iiijen iinua 
ilinen (a*kannf worden i^t. Kino riehliao Dt'linilion des oft 
niibv<a*standeiien Alianikara liat I! .laeobi /^(‘i^ebender 
ihn als das Vrinzip ho/oielnief . .\«-nnr).t;e (j(‘ss(‘n wii- uns 
ITir handolnd and leidoml iisw. h.dton, wiibrend wir m‘1I)s 1, 
d. h. unsoro So(*l«*, da\on ewi*; IVei bleiben". 

l>i(' Fiinktion des Ahainkara ist also (lit* lf(‘r\orbrini^nn.i^^ 
\‘tn W'alinvorstelliin^^n'n \ah1iim(hi't\, \ind /war derjtaii^tm 
\\ ahnvor^iidliini^on. w'eleln‘ (lit* Idee des leli in rein matmielle 
Itini^m umi Prozesse liineintramai ^ Scdeber Art sind /. l>. 
di(; (ledankeii ..lc*li bdre, I'iible, selie, selimeeke, ricadie, ieb 
bc'^itze, bin naeli, miiehtii^, ieb ^eniel.j(‘, (‘r ist von mil’ 
^(tr>tet worcbai, ieh w'oiab* \on den starkiai Keinden ^eldUd 
w»*rd(‘n’* : diani alb‘ derartigen Vorstellurig(*n ver\vee|js(*ln 

’ I»iiLi in (ItT ( huinlo^yu I'p- \ P. -a. 1 nhmtiknra cine ^aiiz 
aii'lorr )iat, al.^ iiii S.onklij’.'i-Syst^an, ist sclnai obcii S. 2H 

aioiififilhri wt.rdiai. - Merkwiirdij^ i>t die von Hall, Kati«>nal Hefntation 
1‘-Aiiin. zitirrtr Stelle aus der Nya\ii-siitra-vrtti S. lOH: (ih<i,rkaro luim 
it(ibhiiU'iiKilj, sa <-(i siirlrfidi-risuf/ako }nilhy((-jfidti(ini uryatv^ d»’nn hicr 
linden wir die beiden eng zusainuiengehdrigen Ausdiiieke der Sainkhya- 
S. bnle aJmtnkdra und <(fj/iitn(hia nebeiieinander; ein weiterer lieleg t'iir 
di» Von inir S. 177 Anin. beliaiiptete Abhiingigkeit der Nyaya- voji 
d.-r .Sanikhya-Philosophie. 

‘I Sankhya Karika S. 

•* riiil<».'ophisehe Moiiatshefte XII1. 420. 

Karika 24, Sutra I. 72, 11. Hi. 

Sainkbya-krania-di[»ika Nr. 17. 43: Vijil. zu .Siitra I 10, 141. 
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miscrn TiOib niid unsere Organe iiiit dcm von beiden grund- 
w(‘scntlich verscliiedonen Ich, der Seele. 

ibd der Tkdraclitung der von deni Alianikara hervor- 
gobraehten Produktc lernten wir S. 299 fg. drei verschiedene 
b'orinen dieses Organs, die durch das Vorwaltiai je eines 
der drei Ounas bedingt sind, kennen, unter den Naineu 
vdikfta iraikarika)^ taijasa iind hlifdadi. Diese drei Fornieii 
betiltigen aber iliren besonderen Cliarakter niclit nur kosrnisch 
(lurch di(^ Kr/cuguiig neuer Prinzipicn, sondern aucli in der 
lIandlungs\v(MS(; dcu* Individuen. Fine der jiingsten (^uellen 
d»‘s Sai|ikliya-Systcins M (‘rlifilit die Zabl dieser iiii Handeln 
sicli iiubcrndcn {kurmnfman) Fornien des Abaipkara auf fiinf, 
(lurch Hinzufiigung zweicr in der ganzen iil)rigen fjiteratur 
miliekannler ArUui, des sfhiummia und nirannmnnu, d. li. des 
,sclilubf()lgenid(‘n* und .niclit-schlubfolgernden^ (V) Aliainkfira. 
I\s ist das (‘iiu^ s[)iitere Krgiinzung. die* jedoch. \\u' wir aus 
den gl(‘icb folgend(‘ii Krkliirungiui scdiiui werden. aus der 
Natur des individiudbui ^\*rbalt(*ns ibre Jk'reclitigung abliutet. 
I)(‘r unter deiu vorwiegcuitbni EinflulJ des Sattva steliende 
iftikrhi-Wiiunkiwii ist (bn* Tiiter der guten AVerke {iuhha- 
Lnrma-l:(iyfr): (bu* b///n.s'n-Ahainkara, in dein das Kajas iiber- 
wiegt, isl der l\iti‘r der Ixisen AVerke {asuhlm-lcdrtnd-kartr): 
der von d\iinas (u-lTdltc' Abainkara ist d(n’ d'ater der 

lieindichen W'erki* [}ii(id(lfid~kdr}}id-lcdtir\ die wabr^clieinlich 
ibnu* (^)ualitiit nach (‘bensowobl gut als biise sein k(lnnen “); 
der Sd>n()H(hi(t-A\u\\\\k\{Vi\ ist der IViter (lessen, was gut aber 
tiiriebt i^t [suhlid-tuddlnt-hirfr^, der n/rnn?/^udn(/-Ahanikrira 
d(‘ssen, was bilse und tiiriebt ist {dsfdjhd-mdflhd-h'drtr)'^}. 

*1 rattvasaina^a Sutra lit inul Sainkhya-krania-dipika Nr. 18. (il. 

*' Hallaiitviie sagt in der rbrrset/ung der Saiukliya-krama-dipika 
S. ;;:t untvn ..pn-diK'or nf thiinCvS good but obscure**. 

^ Ks ist iiicht reoht verstiindlieb. warum Itallantyiie trotz dieser 
d(‘utli(*luMi Krklarungen d»'r Sainkbya-kraina-dipika (in Nr. 81 / auf S. o? 
•'ciner Lecture in Nr. Un die folgeiiden Betraehtungen iiber die Hedeutniig 
von stinuint'iihi und )i'n\unim>'ina anstellt: ..We can get no account 
...uiywhere of this application t)f these terms. .Self-consciousness ,n‘jt 
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lJl)AVolil unsere Quelle niehts dariiher henierkt, so durfeii >vir 
doch aus deni Zusaininenlianf^ der Ansehauungen sehlieCen, 
(laC bei der Hinzulugung der heideii letzten Fornien die 
Vorstellung gelierrselit hat. datl tlrr .v<n/u?nd>/u-Zustand des 
Ahainkara auf einein gleieliinaBigen rheiwiegen des Sattva 
und Tanias Ulxu’ das Kajas, der ?;mnoo>/n//u-ZuNtand auf 
I'inein chenso gleieliniiiliigen l*her^^it‘gon des Hajas uiuFraiiia> 
iiher das Sattva henilie. 

Wiehtiger als diese gauze Selieniatisierung ist fiir uu> 
die ilir zugruniU^ liegende Idia', datJ di i* Ahandvara das innei-r 
d\itorgan ist M und als s«)lelies ^<‘ine Slolh* zuniielist (h'r 
IJuddiii. dein Dcnkorgan liat. ^\ ii — vnii alien Adu- 
>rlii(Hl(*iilieit(*n im eiii/(dnen ahgrs**h( n - - die Ihiddlii iliren 
( liarakter liauptsaeldieli deiu liehthaftLii Sattva, ^o verdankt 
<ler Ahainkara den scMiiieen ini \N(‘s. ntliclien deni ann’genden 
\\ Mjas. 

Weiin uir hcah nken, dali naeh der Lidiri' der Saiidvh\a- 
I*}iil()SO])hi(^ di(' nioraliseho (^ualitilt d(‘s Hainhdiis <l(‘i W'esen 
von der ji*w(*ilig(‘n Misehung der drei (iunas in deni Ahain¬ 
kara ahhiingig ist und dah Wolhai und Siehentseh]i<‘hen an 
sieli keini‘ geistigen, sondiu'ii jihvsisehe bdinktionen sind. so 
sollteii wir nieineii, liier (dnen nieehanisehen l)et(‘nninisinus 
vor uns zu liahen. Denii ein Haiideln, das duiadi das I her- 
Nviegen einer liestiininten Suhstanz ini innereii ()rgan in dies<? 
oder jeiu* Itielitung gialriingt wird, ist doeli rein instinkti\. 
Dieser Annalinn* aher widerstreit(‘t dii* 3'atsaeln*. daLi di(‘ 

with iiifrrem*e“ might possibly retVr to tho simple (Min^eiousness 
.,ol existence; whilst the eoiiscionsness ,assoeiut<Mi with inference’ might 
.refer to the notion of the Egoist who has reas(me(l himself into the 
.,belief that he himself constitutes all that is: but then tin* difticulty 
..weiild remain of tracing the <oiniexion between this sense and the 
..fum tions a.ssigned to these aspects of self-conseiousness under No. til". 
Woher die wainderliehen Bezeichniingeii stammen, ist freilich einstweilen 
diinkel: daC sie aber niemals eineii von dem aiigf'gebeiieii wesentlieli 
ai)weiehenden Sinn gehabt haben kdiinen, lehrt d'T /aisammenliung. in 
d in sie auftreten. 

Siitra VI. 51. 



8altlkhya-lMlilo^()pliie wie jodos iiiiderL* iiulisclu* System da- 
fiidividmmi iur soine llandlungsweise verantwortlicli macht 
imd dali sie zum Zweck der Krldsuii]^^ eiiie Reihe voa Aii- 
ford(*nin^^eii stellt, dereri niir miter der Voraus- 

setzmij,^ der W i 11 e n s f r e i h e i t mdjrlich ist. Hier liej^^t als<» 
eiii offeiiharer \Vid(‘rN|)nicli zwisehen eiiier charakteristiselien 
Sainkliya-Lelire uiid deii all^eiiieiii-iiidisclien in das System 
iii)(*rnnMmieii(‘n An>.eliauiin,^<*ii voi\ - ein Widerspnich, der in 
iiiisercii Texteii iiit lit ^^ek'ist wird iiiid Nielleit lil den Vi‘rtr(*teni 
d('^ S\ ^telJl^ sc 11)>( iiieht viillig zum MewuLUsein ;^U‘kommon i-t. 

Das liaiidelii wil’d iu neii(‘r(*r Zeit aus ITnif ser- 
scliicdmii'ii (^)ih‘lleii ikanna-ifotti) ahi^eleitet; 1. aus doi- Knei‘‘ 4 i(‘ 
id/if'fi) im all.! 4 (‘meinen, mit der etwas (‘inmal lk‘sclil()^sene> 
dureli.i,a‘l‘iilirt wird; 2. aus der ritualistiselien Froininif'kiat 
{srnddhn) : .‘k ;ms (l<*m Vi'rlani^en naeli zukunt’tiiicau Hcil 
(sHk/fd sici) '); 1. aus dem Manf»el dt's Streheiis iiaeli Kr- 

kcimtiiis [ariridist'r, w<uui( die Lust an sinnlieh(Mi Friuidtui 
teaiieint ist; d. aus dciii Stn*hen naeli Fi’kcnntnis {riridisd . 

4, Das Manas odcr der iiiiiere Sinn. 

Da- (li ittc iiiiicre t )i\i;an ist aii.-^ dciii Ahainkara zii- 
-amincn mil den iinUenm Sinneii hervinid mu- 
mith'lt die \on ilii'scii dar^eliotmiim Ohjekte di in Aliainkai'a 
uml der Ikiddld. Seiu Name }ti(i)ias ist voii dmi Ivoinmcn- 
tatorcii nit mit (hitaram iudrijnim .imu'rer Sinn* erklLirt und 
am l>(‘sten so zu iilMUset/.mi. Das Wdnt liczeielimd. wii' in 
alien pldlnscipldsrlicn Systeimm Indieus. sn hcreits in dm 
iilti’stcn rpani-ads'd (‘in ()r,i^an: im Sainkhya-Svstem alter 
ist seine Ledeutunu (Ui^er hei^ren/t als ir|Ltemlw(» andei-. 
W enn di(‘Sanikli\a-Lehnn* dem Afanas nielit dit' Funktinm n 

’ Narii rattva-aiu.isu Siiira ll uiul Sainkhya-krama-dipiku Nr. eU. 

'* Pas -i. li frt-iliili aui-h iiarh don Krlaiiloriiii^en dor .Sanikhya- 
kiaiu.i-dipika woiiiir vum d. in Vi)runjjrhfUtlen Motiv iinter-oluadct. 

I'lid -olit.n durt i^ilt aP oiiio seiner Vt'rziii^Uohsieii Fuiiktioiieii 
das Wiiiis/heii : vi^l. itej^naud. Matoriaux LI. 85—PI, P;-). ‘.*i. 
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AN'iiiiscliens inul des zweilVliiden I’berlo^ens [samhalpn- 
rikalpau) ziischrieben M. so wiinlo es Knli^^lich ein an sicli 
indiffi'rontos Zontralor^iiii sein, da'< seinon jeweiliii^oii Charakter 
don Fiinktioiion dor aulioren Siniio vordankt, donon os sioh 
in doin Aiigonbliok an^loiolit. >vonn dioso in Tiilii^ktat Iroton. 
Olino dioso Vorbiiuliin.^ init doin innoron Sinn kiiniuai '.v(Mb'r 
dio Walirnohnniiij^ssiiiiu* nncli dio "ratsimn' i'nnklioni(‘rv . 
Dio Anpassiinj^sfiiliii^koit <los Manas winl dtai Nvt'ohsi'link .• 
l)t*nolnii(‘n oiiK's Mannos vorgliclnai, dor >ioli l)i*iin Wrk< iu 
init oiiH*r (loliohti'ii vorliobt, niit riina- idriilmiltiLMMi 
i^loiob.i^ilti^ and mil (‘inor ainlorofi imm h aiidrrs /(“lol ’). W sani 
aucb di(‘ Ldirc dor N'aisosika-NAava-IMiilosopliii', dab da> 
Mana^ (*in Atom sc'i, vnii iinscnaar di-n r>(\i;iil'l‘ des Atoms 
nielli anorkcnmanbm Sestmii Imstrith*;, \vird, so l(‘brl di(*s(*s 
docli. ilab das Manas imik* j;t‘rini.M‘ Aiisdc'bmimr bosit/r and 
nicbl <•t^\a den oan/m Krajaa* rj-fiillo. Dios wird damit be¬ 
lli iiadot. (lab \ ri'-i hiedeim Km|irindan.i;(‘a niolit .!4lei( hz(Mti,i; 
catste'laai. W'ena /a dersolbiai Z< it iia Kojil' eiae aadert* 
Kiiijitindaai; ^vabr^eaolaa^•a N\ird, als iia b'ab, so lii'^t nar 
(‘im‘ sola'iaban* (iloiob/.citi'^kcat, in der Tat alxa* oia aa- 
iiu'i'kliclies Aat'einaaderrol^ea voi’ •*>. 

r>. Das iiincro Dr^aii als Kiiihoit. 

W'iewobl Ibiddbi, Abanikara and Manas sicb in dm 
uoscliildertca W'eise spe/il’iscb \onoinandor aiit(‘iscb(‘idon M 

• S uiitrr :in(l»'rt‘in Ssirv;i-«l;ir~:ina-sa!!ijj;r:ilia (Au^LCala* in (li'r IJibl 
Iiui.i S. 17 , Anir. mnl Vijil. zai Sutra II. oO, SinuUhya-kranj.i-diiiiU.t 
Xr. o-S. \\7 nn die SAmUliya-lattva-kauiiiudi zii Karika 27 aiDitUa!luiht 
aN .bo^timnuaid* fald wild iiiciiit, dali die Fiaiktion d» < iinu rt ii Siiaies 
M'i. lit* voii deii Sinncii iiiclit in v«»Ilcr IbMitliolikeil •■rfaUteu 

< b at-n.-taiide luadi iliieii charaktcri-stiiclieii Fiociitiiiijli( bkeite/i /u uiiter- 
'idit ideii, ist dies sieher iairi(*liti«(; deim N’aeaspatiiiii-ra schreibt darnit 
• leiii Maiia^ die 'ratii,^lo'it der liuddlii zu 

^ Karika 27, Sutra II. 20, 27. 

Sutra III. 11. V. 02—71 mil Aniriiddhas KiujHii»iitar. 

^ Karika 2‘.V Sutra 11. oO. 
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iind ill (lei- Aufzillilung dor Prinzipien aiisnaliuislos als be- 
sondere, \v(dl n;ich(nnander entstaiideno, AVesenlieiten gerechnet 
wor(b‘ii, linden wir sie in uiiseren Quelhm clo(!h liberaiis 
liiuifig als oin ('inhoitliclies innercs Organ {(intahhirana) zu- 
snrnnK'ngefabt. Icli glaube hiorin einen EinfluC des Vedanta- 
Sysbaiis zu orkennon, fiir das os nnr oin — gowbhnlich 
miums gonanntos — Jnnonorgan gibt Ain ontschiedensten 
trilt der vedanlistisclK* Eklektikor VijnAnaldiiksu fiir die Ein- 
lH‘it]i(-lik<‘it des inn(‘ron Orgnns ein“): or nioint dab dieses 
jiiir ails IbMjiiomlielikcit naeli dean Entersebiodo d(*r Eunk- 
tioncri mE (‘in (Irnifaelics liebandolt werde and dab, wenn 
dic'sc drei I<\uiii(‘n nls in doin Vorbiiltnis von rrsaolie und 
Prodiikt /iieinandci- sti'liiaid bozoielinot worden, daniit niir 
dor rnti'iseliied dn‘i(‘r Ziistiindi* g(*inoint soi, vin’glidelibar 
den drei Ziistiinden von Same, Sprob iind Hanm ()d(.*r don 
.::o(‘inand(‘r entstelieiiden Absiltzi'n d(‘S Hobr(*s, das docli 
iiielitsdest(>w(‘niger oin einlioillichos (lan/a^s soi. \\"onn das 
jiinm-f* ()gan nicht blob seimai Funktionmi naeh, sondorn in 
Wdrkliebkeit in Vi*rsciii(‘den(' T(‘ile z(*rl'i(‘I(\, so wiirdo wogen 
der /aldreielien Eunktionen. ^vie Irrtum, Zwoifol. Selilaf, 
Zorn usw. noeb eine viol gr(»b(‘re Zaid iniua'i'r Organe anzu- 
nelinicii scin. Iliminit aber liat \djn;\na])liiksii, wio aiicli 
^orist. cine ellarakteri^tiselic Eclirii iins(‘r(‘s S\stoni^ ver\\iselit, 
(In'- von Ilans(‘ ans di<' dnd inn(*rt*n ()ri»ane als /war /u- 
aimii(‘nbiing(Mid, aber docli ver>cbi(‘dongoarlet ansi(‘ht. 

I)i(‘ diad (irgaiK* \v(*rdi*n in nnseron l\‘xton als Einlieit 
\or/.ugs\veise dann bebandelt, wenn iliro Vorscliied(‘nlieit von dor 
Scclc, dire Ziigebdrigkeit zn der inateriellen Welt betont wird. 

I)(‘iu (ii'samt'lnneiiorgan (antalikdraud-Sftnu'nn/d ) geliiiren 
iiaeh der Sainkh\a-1 iobre dii‘jenigen (^liialitilten an. di(* in 
d(‘r \ ais(“:>ika- and Nvava-iMiiloso]diie der Seelo zageschriebon 
werden: Eread(\ Schinerz. I>egierde, Abneigung asw.Die 

Prusseii. (Ics Voil;inta 857. 

‘ '/ax Svitra 1. (U. If. lie 

Sutra VI. a'i. Kine KiUlvbiiuiig aus dem Yoga-System, infulgc 
dvr* a .'iin\ rt il -jw -/irllc Kigentdmlicbki-iten der Huddhi als eiii Hesitz 
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Verweclislung voii Seele iind dii* in uiisereiu Systeiii 

als das am scliweiNttm zii iiberwiudende Hiiidoniis fiir die Kr- 
reicluiii^ der erlost iiden Erkenntnis Ljilt, d. h. di r laiidlaufii;«‘ 
Irrtuiu, der deni Iniieiiorgan geistigo Xatur, der See.o Tiitigkeit 
inid Willon zusehroibt, ^vird naoh ik‘r Sainkliya-lielirv* 
diireh die Xiilii‘ verursaeht. in der (las liinenoigan sieli Ixd der 
Seele ])efindet. Weil die Seeli* ilir Ijieht auf ila- Inneiiergn 
ausgieBt, erseheint alien, denen d(‘r wahre Saelr. erlialt ank ' 
kannt ist. das Inmmorgan als geistig und die Se('le als haiabdii 1. 
d. h. als svollend. Dab in Wirkliehkeit al‘er k(‘in kinerlleh. 
Zusamnienliang zwisclien heiden l>es:rh( nnd liestelien kam . 
wird in dem K tzten Abschnitt diesi^^ Ibit levs (‘rortert wcrdei:. 

I her den Sitz und I inl’ang d« Innenorgaus handidn 
iinsere Qiudlen nieht: uir l(‘si‘n iinr. dab es v(m jnittbner 
Aiisdelniung* [madhwimc-wirimfhai] ^v()mil gesagt sian 
dab es weder iimaidlich klein nneli iinendlieb grob ist ‘ 
\\ imn wir di(‘ Funkiionen iiberblicktm, die dm drei inneiru 
()rganen zug(*sebri(‘l)en werden, und iins dabei g(‘g('n\v;ii't ig 
lialten. dab diese Organe fiir rein jibysiseb erkliirt werdi n, 
so ergibt sieb - ^vie sebon obi*n S. 29S ang(‘deutet wurde - , 
dab das (lesamt-Inmaiorgan der Sainkbya-Plnlosopbie in deni 
aniinaliseben ()rganisnius genau di4; Stidlung (‘inninnnt, die 
von der imjdermm Wissensebaft dem Nbuvensystein aiigo- 
\viesen ist. Icb braiiebe, wenn ieb di(*s(‘ l^ualleb* ziebe, wold 
kaum binzuzunigim, dab keiner iinler den \"(‘rfassern dor 
Saiukbya-Sebriften cine Alinung von d(*r Pliysiologie dcs 
Nervens\stems gebabt bat. Wenn es bierfiir noeb (‘im's l>e- 
weises bediirfte, so wiirde (‘r dariii zu fimbm sein. dab naeli 
der Saiidvbya-Lebre die Atmung als eine ^riitigkeit oder 
Wesensauberung des Gesamt-Innenorgans zu b(‘traebt(*n ist ’i. 
des (n samt-Innenorguns behandelt werden, ist die*'riieorie voii den funt 
Aiiektionen des Inneiiorgans, die ,eDtweder (jualvoll oder nieht qusilv(;ll‘ 
sind iKrkenntnisprozeU, Irrtiiin, Einbildung, J?eblaf und Krinnerung.; 
.Sutra II. i5i3 Yogasi'itra I. r>. 

b Viju. zu I. V. 70. 

k Kiirika 29, Sutra II. M. Wenn es in Sutra V. 113 heilit, da!j 
der Atem .aus der Kraft der Sinne hervorgehf. so ist dies eine Erweiterurig 
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Dor Atom iprrhjn] gilt in Indien als das Lebonspriiizip ; 
i.iid zwMr liorrsolit allgoinein, sclion in der Yajasaneyi Samhita, 
irn Satapatha Hrahniana iind in den alteren I^panisads, die 
Anschauung, dab (‘r don ganzen Kdrper in fiinf verschiedonen 
K(»nnon (Inrolnlringe, die unter dein Gattungsnainen prana 
/ii^ainmengofabt werden. Diesc fiinf ,Lel)enshauclie^ iwie man 
wold am das Wort iihersetzcn \vird) fiihren aber 

<lMnol)on noob bj^sondore Xamo]i. I)er eigeiitlicbe Atom. dcT 
pratja /ai' f zieht naob Saiidvliya-tattva-kaumudi zii 

Ixarika 23 - (‘s isl dies die (Quelle, die in dor Sainkhya- 

Ldrratiir »li<* W'irkiingsgcbiele dor Loboiisliaucho am aus- 
Iidirlicliston brsclii-oiht von dor Nasonspitze duroh das 
llorz imd don Nabd bis zu don grobon Zolien; dor .Kin- 
liaiiold wirkt in don Iialswirbeln, im Kiiokon, in* don 

i>‘imm. im Afttn* (von wo or <*ntweiolitk in ibm Gonitali(‘n 
and iliMi l{i))j)i‘ng(‘g(‘ndon; dtn* Alitlianoli* {sannhia, in d(T 
indis<*lion Modi/in das Ib'inzip dor \"ei*danung) im Hor/am, 
im Xakol iind in alien Golonkon; d(‘r .Aiifhancli‘ [udana) im 
Iloi’/cn, Hals, Gaiimon, Soliiidol iind zwisolion don Augon- 
Iti aiion; d(‘r ,1 )urcldian( li‘in d(‘r Daiit (als ,.das Prinzi]), 
d IS di<‘ Zirknlatio!! d(‘r Siiftc' vormitt(*lt und Sobweib nnd 
lout in IlcNscgimg N(‘t/t**, Ptdorsburgor W iirtorbuoh)'). John 
i)a\io.s brniorkt iilx'r diost* 'riioorio-’i. fianlioli imtrn’ dm’ 
irrigon Ainialnnc, dab sio das spcviidh' Kigonliini dor Sajidvliya- 
IMiilosopliio s(‘i: ,/riicM‘ invontions are not more ornde than 
. that of thi‘ \ital spirits, of wliioh physicians and men of 

(i« r mIm fi auLO’iCt IxMu n I’honrif loif saintlicho (irei/clm Oraiuie, <lie sicb 
ul»rii,o‘iis -•fhou Ini rarainartlKi und (Jaudapada y.u Kiir. ’2*.) tiiulet. 

\ ;j:l. iitu h I’anim.'irtlia uiid (Jaudapada :'ii K.ir 2‘d. Sfniikhya- 
kraiiia-dipika Nr. lU); lu'i^fuaud, Matrriaux II. I:t--7S; System 

dt ^ \ nianta ;>.>.*• oJl. a./d - I)aU prana, wie die* inilisrlieii Erkliirer 

ut'lh'u, wirklifli .Au^liauclc und apana .Kinliauch' bedeutot, i>t vuii 
o.Uand. /PM(J. ’Jtil fg.. und voii Biditlingk, cbendas. blH, endgiltig 
d.irgotan. ( 1)» r das .MIgt moiiu* vgl. Arthur H. Ewing, The Hiiidii cdn- 
>.pli..n uf the fuiittiniis ..f l)reatli. Part I, JACKS. XXII Part 2, UXtl); 
Part II. Allahalnid PJOJ. 

* liliagavadgita traii'-latod, Intnal. S. la. 
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.^cienco used to speak, even in tlie ]a^t (‘entiirv. They denote 
..that K.apila laul a dim pereepticui t)f the fact that there 
..are vital fpia es at work in the human system more suhth‘ 
..than inanimat(‘ matter.** 

enn der Atem iiacli indisehtu* .Vnscluiuun.u dtui |fanz(ui 
(.)r^^anis]]nis dun-listriimt, ilin erniihrend uml ('rludtend, so 
la^ es nahe i^euu^^ ihm tiuch den uriihten KinfluB auf dif 
Hilduii.i; d('s Kiirpei’'^ /nzu.sehreil)en; und m) lehrt dir 
SAmkhva-Plnlosophie, daLl der Atem zwai* nieht enmitielher. 
aher durch die Wu’hindunu mit der St ele — oder {{‘(duiiseh ; 
luiter der der mit ilim verhuiithnen Sf'ete ~ - tj.is 

den IvT)!]!!*!’ hihhaide l^riu/ip sei. Dahei js| ji‘dt)ch nieht /u 
verfr<'>sen, dah die .Leitunj^* {fidhi^fh u/u, (fdhisfJtdh’/ni) der 
S ■('!(' nielit in (dner nktlven Anteiln.’ihnu* he^teht, sond(‘rn 
diaU mit diexmi \\h>ite h dii^lieh <h‘r(iedanke zniii Ausdniek 
ut'hraeht werd(Mi soil, dali th‘r Kiirper (lurch d(*n Atmn uin 
tier S(a‘le wilier), ini interesse dm* S(‘eh' ^(‘hildet wil'd'). Da, 
di(‘ Seel(‘ demnaeli xhon von deiii Aui^imhliek der \'er- 
eiiiij^oin^^ des Sjiernia und des Ovuluin mit dem Atcmi in 
\h'rhindiinL( steht. ist diese \d*rhinduni;‘ die* ri’saehe, di(^ 
ails drr I'iir sieh sidenden i i Seeh' dit* (Mupirisehe S(‘ele 

’Jfnt) iiiaelit. W'enn aueh der |](‘”i'irr (ha* em[)ii-isehen S(‘ele 
in (hm Texttai ‘;(‘wr>linlich dahin (‘rkiiirt wird, dal.l di(* Se(d(‘ 
diireh das Inniaioraan, di(' Sinne and den K'tirpm* ehaiakt(‘ri- 
siert [risisfd) si*i. so ^eluant doeh dia* Ile^it/ d(‘s At tans als 
des (haitliehstcai Merkmals animaliselnai liclaais hei dieser 
\htrstellun^' die naiipti'oll(‘ ‘:e.-pi(*lt zu hala n 

r>. J>ie liulriyas oder die iludeiTii Siniio. 

\'on dem inneren Sinn afihiin'.dj', aher aiieli in j(*d(an 
Aai^eidilick di'ssen W'irksamkeit bestimmeiid, sind die zehn 
iiulhaen Sinne, die (hai Naiinai iudtiija (otha* ‘'{)(‘zielier hnhytu- 

') Sutra V. -115. 

•: Vijn. zn VI. Oa.. 



(Iriyu) fiilirrn, was otyiiiologisch einfach .Verinogen'* bedeutt^t, 
und iiiclit wie die einlieiinisclic Erkliirung will — ,Werk- 
/oiig fiir den Indra, d. h. fiir den Hcrrn dos Kdrpers, nlimlich 
die Seele^ \), oder ,]\[eikiiial zur ErschlieCung der Seele^ “). 
I)i(^ zehn Siniie zerfalleii in die beiden Klassen der Wabr- 
iielimiingssinno {huddhhulriya, jndncndriya) und der Tatsinne 
[karmnidriya). Die fiinf Wabrnehmungssinne sind Gesicbt 
('ru/tsa/si, (bdidr (srotra), (ieruch {(jhrnmi). (lescdinuick {rasa, 
t'nsana, jihvn) and (bdTdd foder Tasfsinn,/me, sparsa, sparsana): 
in bctrel’f ihrer Objcktc*. di(i in unscreii Texten selicinatiseh 
anfL(e/iihIt uerdcn, ist nnr zu benierken, dab als (Jbjekte dcs 
(icsiehtssinnes niclit Korin und Gestalt, sondern lediglicli die 
Kari)(*n irfipn) gi‘lten. Die fiinf Tatsinne oder Fiihigkeiten 
dcs llandclns sind Heden [rdo, (irreibui ipapi), Gehtni (pdda), 
Entlc(‘r(‘n [))dyu) und Ziuigen (upasiha)^}, Di(‘se zelin Sinnc 
sind ja nielit zu \ erw(‘cliseln mil dim siehtbaren Organen 
!ff()l((h(), in denen si(' ihrim Silz iadhisflidna) haben; sie sind 
s(‘ll)st (‘twas I iMU’sinnliehes [atindriya) und nur aiis ilireii 
b'nnktioncn zu ei’sclilieUim'*). Es >Nar initliin ein Keliler. 
wimn friilim- zuwcilen die Nauien der fiinf 1\itsinne mil 
.Stimnic, Hiindc, Kiibe* usw. iiliersetzt wurden 

'j vijn. /u II. r.», 2a. 

S.nnkh\;i-t;ittva-U:uniunli /.ii Kar. 20. - \'un (it*ii Syutniyiiuii 

in Sainkliva*krjiinji*(li|»ika .Nr. .‘>0 {Uaranti, Ktiki'tnka, uiyuhi, padn, 

uvadhrta, uksa] liiidot sicli nur das erste und letzte in wirklichem Go- 
hraurh; fuuhi i.st cine rcine Fiktioii, und die drei iibrii^en Worte sind 
iCelt»;enUich voii den Sinnen ^ebrauehte Adjeotiva. Dugegen verdieiit 
als ( ill bi'b'Ljbares S>iU)iiMnon upiujrtiha verzeichnot zu werden (auf di.r 
VdU Ki»'lli(trn h(*rausgegeb(.*ncn und ubersetzten insebrift VaM)varman> 
Vi'in ,Iahrc ‘J.').! bl, Kingraphia Inilica, Tart. III. 125 Vers 5: ef. lOO 
Anin. 07'. Als iSanikbya-'Perniimis ist inir npajraha soiist nur ucch 
eininal bt'iregint, und zwar als uoiuen actioni^ in dtan Pancasikha- 
Fragnient Vegabha^ya II. 20 und IV. 22 {<. bei Hall, Siinkbya Sara. 
I’ref. 25 Anin.i. 

’) Karika 20,2S.;i 1, Silt ni II. 10,28, Samkhya-krama-dipika Xr. 27 —20. 

*) Siitra II. 25. Viju. zu V. 104 und zu I. 62. 

'') Vgl, meino i'ber.setzuug des S;\inkbya-pravacaua-bhasya S. 72 
.\nin. 1. 
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Wie (lie Existenz cler Siiine aiis iliren Funktionen 
folgert \vircl, so werden die Funktionen ihrerseits (lurch die 
Erkenntnis dor erfaliten Objektt' btnviesen; denn nur die- 
jenigen Objekte, iiiit denen (li(‘ Sinne (lurch ihn Kunktioinai 
in Verbindung tret(^n, koiuinen zur Kenntnis, da aiKhuvnfalls 
alle l)ing(\ ob sic aucli durch l)az\vischenlii\g(Mid(‘s g(‘tn‘nnt 
od(*r in lUKUidlicher Feme befindlicli seiiai, wahriulnid^ar 
sein iiiid.Uen*\ I her (bui Hegriff der Kunkiion (rr///' * 
der triune scheiiu'n (li(‘ Sainkli\a-Iiebrer /u ivi'iner vCnlie 
klaiTTi Vorstellung g(‘langt zu sein, da di( von gegelaaie 

Definition uegativ i>t. Fiinktion*'. heibt r.s in Sutia 

V. 107, ..ist ein and(‘res Prin/ip als oder (^lualitiit, W(‘il 

sie znin Zwecke der Vindundung |in't don (Ibjoktcai zu doin 
Orte, wo di(‘s(‘ sicli b(‘finden| hinoilt.*' I nd Vijilanabbiksu 
beinerkt dazu'M, daB di(* Kunktion eiin* Modifikation d(*s 
Sinnes imd (*lwa^ \(m iliin Fnldslirlios soi: man hat sicli also 
iint(‘r don h'nnkihaien ein Hinauswaclisen M der 

Sinne aus ihren k«‘»rperlichen Sitzon g«‘daclit mid d(*n rrsprung 
der Kunktiomm in dem Individuum, nicht in (‘inein von auBi*n 
komnioinlon Uoiz gosucht. - Wenn auch die h'unktionen 
der Sinne g(‘\vi')lndich nacheinainh'r stattfindcm, so kann docli 
anch von nndirenm Sinnen ghdchzoitig o i n (‘ Affoktion des 
inneren Organs bowirkt Axerden''). 

Da dor innme Sinn nicht als \vos(‘nsverschiod(‘n von 
d(‘n iiuB(‘r(m Sininm gilt und dioson in (l(‘r Fntwioklungslehn^ 
des Sainkhya-Syst(‘n)s koordiniert ist, so ist elf die fest- 
stidieiido Zahl der Sinne ^). Dio Meinung, daB ( s nur einen 
(‘Inzigcm Sinn geh«‘, der durch vorschi(‘(l(‘n«‘ Kriifte di(* 
inannigfachen dVttigkeittm aiisiihe, wird init der Ihnnorkung 

‘i Sutra V. 101, lOli. 

I’her «lie Ktyiuologie handelt Vijfi. zu V. lOH. 

‘j V'gl. au<*li .maiirii Kouuni'ntar zu V. 10a. 

*1 V^l. Hhojaraja zu Yoi^asutra II. at (t'lhli'nnnkhijend jtravartfinatu) 
und III. 47 viHtiyuh/iimitkhi rrffJj). 

Sutra II. .*12 nebst VijfiAnabhik^u.i Krkliirung. 

K.irika 2.7. Sutra II. IS, 10. 

U'.Uti PI). 


21 
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.‘ibg(;l(*lint, (bift tlios gar keine andere Theorie s(‘i; denn das- 
jonigo, was init deni Nanien der Kriiite liezeiclinet werde^ 
scion (il)on die Sinno *J. 

Wic wir schoii geschcii liaben, sind die elf Sinne nacli 
der SAinkliya-rjobre Aiislilufor dos Ahainkara; iind zwar 
wird di(i V(‘rs( liiedonariigkcit der Wabrnchmiingssiniie und 
dor 1al^innc dadiircli orkliirt. daC bei der Entstehung der 
ersteron das Satlva und iici dor der letzteron das Rajas in 
iib(‘rwi(‘g(‘nd<‘r \Vois(‘ stuiuMi EinfluB ausgeiibt babe Die 
widors))rc( licnd(‘ Eclin; der Xyava - Rliilosojihie, daB die 
Sinno alls don lOlonionlon (‘iilstandini seion und liesteben. 
also dor (b'siejifssiim aus liiolit usw.’'j, wird in dim Sainkliya- 
sutras M niolit init saoldiolien Grunden, sondern in lidchst 
iuang(‘llial'ior Wiuse duroli Rerufung auf die Sclirift be- 
kiimpft. dio augoblioh bdiro, daB dio. Sinno doni Ahainkara 
(uitstainnnai, — (‘in Rewois dafiir, daB die Poleiuik iiber 
di(‘s(*u Ihiidd oist in niodorner Zeit in di(? Sanikliya-Scliule 
liinoing(‘lragon isf. Da sioh nun in der Sehrift ini Gegenteil 
St(‘lh‘n findon. dio init der Nvaya-Eohre idler diosen Runkt 
iib(‘r(‘instinnn(‘n so ist ini Saiiikliyasutra V. 110 ein Aus- 
w(‘g in (h'l* I'akliirung gidundon, daB an solohen Tpanisad- 
Stolhui di(* riloiiKuito nicht als inaterielle, sondern nur als 
boglcitondt' rrsaclion godaolit scion, in anderer Wiise sucht 
Vijnanalihiksu “) (hui Widorspruoii zu Ibsen, indoin (u* sagt: 
,.Dio S(hril'lsloll(‘n alxu-. woldie lehren, daB die Sinne den 
.. EloiuiuiU'ii ontsprosson sind, hat man liildlioh zu verstehen, 
..da sic nur nioiiKUi, daB di(» individucllen inneren und auBeren 
..Sinno. dio ja nur in der Verlhndung mit den Eleinenten 
..|d. h. mit d«'U grohon aninialisolien Kiirpern] Rostand haben, 

S Sutra 11. ‘21. 2.'). In iihnlieliiM* Weiso win! in der Nyaya-Philo- 
sophio argiinicutiert; s. Nvava'^utra III. 58—59. 

Anir. zii 11. 27. 

Nyayasutra III. (50. 

*) II. 20, V. H-1, 105, 109. 

Vgl. zum Uoispiel Thandogya Up. VI. 5. 4: (5. 4. 

Zn II. 20. 
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,,aus diesen Eleiiienten licnuis sich maiiifostieron.*‘ Kiirz 
Yorher findet sicli bei VijflAiiabliiksu der ineines Wissous 
einzige Vorsuoh, die Samkhva - Lehro von dor Entstehimg 
der Sinne aus dom Aliainkrira saolilicli zu begriinden. Es 
heiCt dort niindiob, dali ..man, da das Pirlouobton |d. b. das 
Hervornifon <lor Erkenntnis dem Inncnorgan and don Sinnon| 
gonioinsam ist, nur annebinen kraiiie, dab das Innonorg. n 
die niateriolle Ui^aohe dor Sinne soi*\ l)i ‘ ganzo V<»r- 
stellung dor Sainkbya-lMiiloso])bic iibor diosor. ruiikt kon ml 
dem von dor W'issonscbaft unsorer Zoit b'stgosb'lltt ii Tat 
bestande selir naho, ^vo^n wir mis damn eiinnorn, dab wir 
das Innenorgan als Amiivalein drs Xi'rvons\stems iikannt 
liabon. 


7. Die dreizchii Orgaiie als (liesaiiitheit. 

Zwisolimi (Ion iluboron Sinnon nnd dem inneron Organon 
bestolit die Verscbiodonlieit, dab die Tiitigkoit dor orator(‘n 
auf die Gogenwart bcsolirankt ist, wiibrond die bjtztercn sich 
obonso init der Vcrgangiaihoit nnd Ziikunft bcschiiftigen wio 
mit der (iogonwart. Wabrond — um lilob jo oinon Walir- 
noliinnngs- und Tatsinn in l^etraclit zii ziebon -— das (]|(didr 
nnr gegenwilrtigo Tone walirnimmt und die Stimme nur 
gegenwartige Worte artikuliert, folgort das rnnenorgan nicht 
nur aus dem Kamdio, dab zur niimlieben Zoit das Husebwork 
auf dom i^orge brennt, sondorn auch aus dor Anschwellung 
eincs Klusses, dab es geregnot hat, und aus dem Herum- 
laufen dor Ameisen mit ibren Eiern, dab es rognen v;ir(P). 
Ein Aveitercr IJntorscbiod zwiseben den iluborcn Sinnen und 
den inneron Organon ist in das Gleicbnis von den Toren 
und den Torhiitern gekleidet. Die iluborcn Sinne sind mit 
Toren vergliehen, die alles hineinlassen, was liinein will; die 
inneren Organe mit Torhiitern, die niclit nur die Tore (iffnen 
und schlieCen, sondern aueh die hineingelangenden Wabr- 

Kariku 33 mit den Kommentareii (iaudapadas und VfteagpatimiHras. 
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neliiiiiin^cii und Empfiiidungen koiitrollieren und ordnen 
Wenn wir dieses Gleicbnis in dem Siiinc, wie es von den 
Iiidern verstanden wurde, ergiinzen wollen, so miissen wir 
uns den Leil) als einen Palast und die Socle als den im 
Iiiiiern des Palastes wohnenden und nach orientalischer Weise 
untjitigen Herreii denken. Dieses Uleichnis leitet uns aucli 
zu der Vorstellung hiniiher, durc-h welche die drei inneren 
Organe und di(* zelin iinUenui Siiine unter einen Begriff 
zusainmengefaiit wiirden, niiiidich unter den des Werkzeugs 
{hiratja) drr von dein wiederuni im Jblde als von 

einor woldorganisiorten Dieiuu’scliaft odor l:5eanitenschaft ge- 
sproclion wird. ,, Wio die Dorfiiltesteii von den Hausvor- 
,.standen die Sleuer erlujhen und dem (ilouveriieur des 
j.Distrikts iibergehen, der (louverneur des Distrikts dem 
,.ol)erst(‘n Fieiter |der Pinanzen| und dieser d(*m Kdnig, 
,,el)enso licderii di(' iinberen Sinne, wenn sie ilire Walir- 
,.nelimungen gcanaeht liaben. di(^s(^ di'iii inneren Sinn, der 
.dnmaa* Sinn, naehdmn er sie geordiu-t, dem Alianikara, und 
,,der Aliainkara, naelidem er sie ziir (‘igiien Person in Be-' 
,.zieliung g('S(*tzt, der Ibiddlii, welehe die Kolle des obersten 
,.lii*iters s|)i<‘lt“)." Insofern sind sieb alle dreizebu Organe 

*) KarikA .'k') init WiNons Krhiiiti’iungt'ii. 

*) Sanikhva-taltva-Kaiumuli zu Karika .“»(), .Sutra II, 211, 40, 47. Im 
yiebentfii Stitra 4os 'I’attva'iaiiia'^a werdon di«* (lri‘izt‘liii Urgaiie unter 
dein Xatnen tn>i zu'^amiiieuLrefaLIt, was iiucli deii Aiisfiihrungen 

der Sainkliya-kraiiia-diiuka in Nr. bt; tiotz der iieulraleu Form etwas 
wie ,l)it‘uer der Seil«*‘ hediutet Kbefidaselhst sirid aueh die init dem 
Ausdruek (idhihlinla bczeiehueteii Wirkuiig^krcise der Organe spezialisiert 
und fenu'r dit* (liiit* !* angrfiihrt. die in dcii mytliol<i^isclu*ii ^^)rstellungeIl 
der iModmien Sainkiiya< als die N'or-itelier dt r einzeliieti Organe gelten 
(lUahman als VorsteluT d» r lliiddhi, Kudra als dfr des .Ahjopkara, der 
Moiidgutt als der de> Manas usw ■. gdtlliehen Vorsteher der Organe 

heilJeii ili>rt tnUnAnirnhi. her Verfa^-'er de'i Tattvasama>a (Sutra 7—0; hat 
diese drei teehniseheii ,\usdriicke generis neutrius vermutlieh der Anugita 
(Mbh XIV. lllUfg.) entlebnt. S. aiieli Jibagavadgjta VIII. 1, H, 4, wo 
sie ebeiifalls als Neutra, aber in ganz anderer Uetleutnng nebeneinander 
stehen. Vgl. Hiibtlingk, Uemerkuiigen zur Hbugavadgila, Berichte der 
phil.-hist. Klasso der K. Siiehs. (ies. der Wiss. 1807, S. 12 drs Sonderabzugs. 



j'leich, als sio aus oinundilorselhen rrsachc uiul zii ein- 
uiuliloiiisell 3 »*n Zwocke in Tiitij^keit troton. Die Ursaclie 
ihrer Wirksainkeit ist das In-Kraft-lreten dor .Maclit der 
Worke, dir zwar nielit in der Secde solbst, sop;Urn in der 
Huddlii ruht, aUta- als etAvas d(*r Soele Zueeln)ri.‘»os l)etraehtet 
AvirdM; dt*r / week iiinr \\’irksaiuk(*it ist rin/i^ und alloin, 
der iSeele znr Krrei( huiiji^ iiir»*r ZirU' -- des (lenusses .ho 
zieliiiiij;s\veis(* des Ficadens) und scldicLilieh de; Krlosani^; 
zii verlielfen. Zu di(‘seni Zweeke wirkaai sUiatliclie Ori’ane 
spontan: einen laater, dra* \\"(‘sen. hVdii;-d<eit and Zw(‘ek <U r 
Organe kenut iiinl ihre lYitii^kaai j^dUt es nielit '). In 

ilireii Kunktioiien kollidienai tiot/(U nj die dreizelin Ori^ane 
nielit niitoinaiider. M)iHiern untei^liitzen uiul erujiinzeii sieli 
^^ei'enseitie:, ^aniz als oh sie anf \ erahnainn^^ mid nnl(‘r 
Kenntiiis des ii^cn \'<irl:alMais liandellen •’). ,.Zwar 

..sind di(‘ ()ri^ane MiMlifikatioiieii d(a* drei (iiinas, dca'en 
..Naim* e- ist einaiidia’ (aitije^en zu wirkeii, al)er sic* werdtai 
..einiiiiitii^ ^(anaeht <lureh die |von iliinai ^(aiuansain zu or- 
..fiilkauUaiI Anfordenini'cai der Seele; veri^Uaehhar (Uan Doeht, 
..deni ( )l und dein Kiaiei\ die, \ereini^t uni dureli Kntfernun^ 
..der Kinst«aiiis die' Karhen zu erUaieliten. eine Ijainjx^ hildeii 

Xaeii (Uan izewdimlielnai \'(alauf (Ua* Din.^^t^ folf^iai 
die Funktioinai (Ua* ein/eliuai ()r^an4‘ aufeinainUa*, iinUaii 
ziierst die iiutieien Sinne in IVdi^^keit ti’etiai; ,.wenn z. Ik 
..jeinand ini Ualhdunkel zu Anfan^ nnr einen (ie^^'enstand 
..und(aitlieli |niit deni (lesiehtssinn| ^^allrnilnnlt, darauf init 
..an^i*spannt( r Aufnna’ksainkeit des innercai Sinnes festst(‘Ilt: 
...Da ist ein ^ainnni.t,oa’ JUiulna’ niit eiman llo^'cai, (Ua- |seliuli- 


*) Si'Uni II. .‘5U. 

Kiuika 1)1, Sutra II. ii7. 

Karika 31. Iin 'raltvasaiiiasa Sutra H) und in d*'r Sainkliya- 
kraraa-dipika d.izu (Nr. oH) die iMuiktieiHweisr siiintlirher dreizelm 
Orf^aiie init dem soiist nicht lu‘U*j'Ijan*n Teriniiris ahh'iInnhUd beiiannt. 
den Haliantyne fiurtit init (iUirk) ,intclli^fait niintion* libersetzt hat; 
vj(l. librii^ens Maliantynes Heruerkun^ in Nr. \il. 

*j Saifikhva-tattva-kauniudi zu Kfirika .'Id. 
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,,ber(iit| gokruniiiit ist diirch die iiiit eiiiein Pfeil belegte, 
,.l)is an das Ohr zuriickgezogenc Seline‘, darauf [mit dem 
,.Aliainkara| die Beziehiing zii seiner eigenen Person herstellt: 

.Kr koniint aiif inicli los‘, iind darauf [mit der Buddlii| 
„d(‘n KntschliiB falit: ,lcli will von dieseni Orte forteilen^“ ^). 
Dock kaini (‘s auch vorkomineii, daC die Kunktionen der 
Organe g 1 ei cli zei t i g eintreten; „wcnn z. B. jemand in 
j.dieliler Kinstoinis inl’olge eines Blitzstralds einen Tiger 
,,gaii/ iialio vor sich sielit. Dann troten hoi dicsem Mensclien 
Wal)nn‘lnnimg, K(‘ststellung, Bezngnahine aiif die eigene 
Person iind Kntseliliebung zugleieh ins Lcben, da er |sofort| 
j.danacli aiil'springt and von jenein Orte im Nu enteilt“. 
Kbeiiso li(‘geii di(^ X^erlililtnisse, weiin es sich um sinnlich 
niebt walirnchiubare. Dinge bandelt, also allein die Kiink- 
tionen der dr(‘i inneren Organe in Betracht koinnien, die 
der iinbeiMu Siniu* aber fort fallen; auch in dieseni Kalle 
kiiniK'n di(‘ kkinktionen der drei inneren Organe ebensowohl 
gleielizeilig s(‘in als aiifeinander folgen. Nach diun deutlichen 
Wort laid von Karika 30 ist dies nnzweilVlhaft dic^ echtc 
Sainkliya-Lehr(‘, wogegen die \'aisesika,-Philosophic* die Mdg- 
li(‘bk(‘il einer gloiehz<‘itig(*n ^IVdigkeit der (jrgane bestreitet 
iind beliauptcd, dab sii* in jechuu Palle naeheinander fiink- 
tioniercMi. Dic'sc* abweicheiide Theorie hat ein sjiiiterer 
Sai(dvliya-L«dir(*r.sich zii eigen gemacht und unter fgno- 
ri(‘rung der idteren (^iiellen seines Systems die Krkliirung 
abg(‘g(‘b('n. dab di(‘ sclu'inbare (Jleichzeitigkeit der Funktionen 
in ders(dhi‘n W'c'ise zii heurteileii sei, wie die Durchbohrnng 
von Inindert aufeinandt'r gelegten Lotusbliittern mit einer 
Nadcl. Auch in dieseni Fall sclu'ine (*s, als oh die Ts’adel 
siimlliche Bliittiu* gloich/.eitig durchst(»che, wiihrend doch in 
d(‘r Tat ('in auberordentlich .schnellos Naeheinander vorliege. 

Nicht niir diinli ihren g(*nieinsamen Zweek sind die 
drei/(‘]in Orgaiu' zii I'iner Fiinheit verbunden; es besteht 

Sainkliya-tattva-kainniuli zu Karika i»0. Dies ist auch die Quelle 
tiir di«’ foli;cnih'n Siit/.c nu iner l>ar.stcllung. 

Auiv. zu Sutra II. i>2. 
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uuch cine wiehlige ( bereinstinnnuii”[ liinsiclitlicli ihrer Niitiir. 
Alle ()rii:;nio werdeii iliirch |)li\>ische Krnaliriiiig orhaltoii 
Tind gestiiikt; wenn sie diuvh Fasten utler andere Ursaeheii 
t(esch>vaeht sind, so kann man sio dureh Speist' and Trank 
wiedor kriiftigtai, weil diose Niihnniltt‘1 'rtah' enthalten, die 
mit den Suhstanzen tier Organo gitieliarlig sijuP>. 


S. I)('r leiiie Oder iiiiiere Kdrper. 

» 

Die drei/elin ()rgane >ind nirht \ ergiinglieli v, ie tlei 
gr()b-iiiatoriell(‘ Leib, sojidern begltairii die' Si-tde aiif ihrta* 
Wantbaaing diireb alle weeljselnden IvviNttMi/en. Zii diesein 
Zwe»;ke l)ediirl‘en sie naeh tier S.iinkliya-Lehre eiiua* l>asis, 
da sie olim* eine snlelie ein baltli’-er l\oinj)b‘\ wiiren. ,.\vie 
ein Ibid obn(‘ eine tiiniidlage ndta* ein SeliMtteii obne den 
sidiattenwei-lViiden (iegeiistainl" ’). I)i<‘s(‘ den Orgamai Halt 

nnd Ikstaml \ta’leiluaide Hasis hat unser S\>tem in dt'n fiinl' 
feinen Kleiiient(*n gefunden: mit ilnien /iisaimmai bilden tlie 
Organe ilen innereii Kiirper ’’), das liiHiit. Dit'^^es Wort b(‘- 

Mitra I. liU, HI. IT) in-hst Vijfianaliiiik^u.s Kil:int«aungrii. 

- KariU.i 41, Mitra Ilf. 12, 1,4. — l)ie iilnilidnai Aii'(*liainuig»‘ii 
(tc^ \'t(laiitii iibti* (lull ftiin-ii laib <>. DeiiN.'tMi, Sy.'st)m <les Vcdarjta 
!)a‘.)-404t sdiriieoi iin Wfsi‘iitli«‘lu*ii aus doiii S.iiMkliya-Sy^>t«‘in luTiiljcr- 
gtamuniuai zu s»*in. Die ti.‘uita-I.«‘lii«.*r »<rl)ra»(lMn ilajt 
?nul (If'Sen Zusaminen.-t^tzimgrii iii«-lit, wolil alM-r 
hht'i{''tsraijii mid I’Ill^5dlrl‘iliUng^ n. 

■\ Dt r inuerL* K«Jr|)'‘r al-o tiuri h le litzcdni I’rht.uultrib* 
wit' nil 11(1(1 lia 11 rat Mah.ulcva zu Siitra III. 1) ri<lii ig z.ililcn. DasSiitra 
aulbst rechnet iiur sicl)Z«*bii, was Vijn.uiabbikMi tladurfli zii t'rkliiriiii 
>ucht, (lab Huddbi und Ahuinkara als ciii.s grda* ht sidni. -- Kiiiigc* 
SAMikbya-Lt'lirtT (I’aiainai tlia zu Karika 41. (iauijap.nla zu Karika 40 12, 

N'iinaiiabhik^u zu Sutra III. II, 12, V. lOd) luarluui <b ii tVir das Sy.stem 
bedeutungsb»s(;ii Tn terse hied, dab sie (inter iiur die divizehn Organe, 
uuter I'h'i jn-sdrini die dreizebn Orgiane samt deii liiiif InnomtniH ver- 
st(dieu. Vgl. 0<»lebr()(jke. Mise. K>s.'^ I. 2r)H; Wilson, Sankhyu Karika 
s. I2l‘, 1H2 Kllwoul Austin Weldeii. d'lu? Sainkbya term lihga, 

\.TP. XXXI. 4i:>fg. 



niclit, wic dio einlieiniische Erkliiriing sagt, ,das 
|bf;i der Ikifrciuug der Seele in die Urmaterie] aiifgehende 
(liujant ff(in;hat)\ sondern das cliarakteristische Merkmal, d. h. 
dasjeiiige, was Wf*sen und (!harakter des liidividuiims be- 
stimiiit. I)(‘rni da die Sainkhya-Philosopliie nicht die ge- 
riiigsU^ ([ualitativ(* Verseliiedenheit zwisehen den cinzeliien 
See lea aneikennt, ist der inn (‘re K dr per das Prinzip 
d(‘r Pers()nli(bkeil in di(‘seni rie])en nnd das Prinzij) der 
Identitiit der Person in d(‘n zahllosen Existenzen. (ie])rauch- 
licln* W(*iterbildungen ans liUtjd sind liiff/u-df'hd oder 
,ebMralderisieren(l(‘r lvrir[>er*, Synonynia sind Hdksmd-deha 
{^sarirn ) JViner Ixiirper* nnd dlivdhikd-idnra ,liiniiberg(‘leitender 
KdrpeP. Deni letzten Ansdruck ist in neiu'rer Z(‘it aller- 
dings (‘ine etwas abweieJiende Hedeutiing gegeben. Vijftana- 
bhiksii “j v(‘rsteht niiinlieh nnter ibni ,die Grnndlage oder 
den Sitz der dr(*izelin Organe*, das adhisthand-tmrira, das 
(lurch di(‘ fiinf fi'inen Elenient(‘ gebildet ist, obwohl .ans dem 
Wortlant von Siitia \. 10‘> deiitlich h(‘rvorgelit, dab (Uirnlukd- 
siirira ini (iegcaisatz zii dein groben Iviirjier. also ini Sinne 
von //////n** st(‘ht. Wenii Vijilanabhiksu‘h die Erkliirnng ali- 
gibt, d:ib znw(‘ih‘n das liidja- und ddliisfhdUd-sarh'a wegen 
ilircM- Ki'inlu'it in d(‘r Ijiteratnr als (‘ins iieliandelt werden. 
so diirf(‘n wir di(‘s dahin lanichtigen. dab die iilteste Sainkliva- 
(^lU'lle anb(‘r dt'in gr(»la*n Ticibe iiberhanpt nnr eiiien ein- 
heitlicln ii inni'ren Kr»rp(‘r kennt. Jn Karika 40 lieibt es 
ansdriicklich, dab das Lihga ans den niateri(*lh‘n Prinzipien 
von der Hnddlii an ..bis berunt(‘r zn den feinen Eleinentinr* 
g(‘]»il(l(*t ist. Kliendasidbst findet sicb aucb die ansfiibrlicbste 
znsaimnenliiingende Ib'sclireibung des inner(‘n I\()rp(‘rs. Er 
ist ..iin Anfang entstanden. iinbescbriinkt |binsicbtlicb der 
groben la'ibi'r. in die er eingelit |, und konstant-*, d. b. er 

') S.nnkhyu-tattva-kaiimudi zu Karikd 40, Aiiiruddha zu Siitra 
\ f. 00. lias Siibstiintiv li im Sabdarthakalpataru ist erst ans die*ier 
falscheii Ktynndogie »‘iit.‘<tanden. 

*1 An den in der vorvorigen Anm. angegebenen .Stellon. 

Am Schlnli soima Aiisfiihrnngen zu JU. 11. 



l)iUlet sich am eincs Woltaltors uiul wahrt, bis die 

erldseiule Erkonntnis oiToielit ist oiler die Weltaufldsung 
eintritt M. Aber nur iiu ersten Fall >vird or iur iinmer von 
dor rrmaterie al)sorl)ii‘rt; fiir alle diejeni^^eii Seelen, die bei 
dor Keal)sorpti(Mi di's l iiiversunis ikrIi iib'ht die Frb'isiinp;* 
i^ewoimen haben, entstebt der iniiere Iviirper bei der 

fol^^en(b‘ii Weltjx'riode auls ni ne. Die Ih^aeln* seiner T<en- 
bildiin^ lie^t in der Xiehliintersebeidnn^, in der b’raft von Ver- 
dien^t nnd Sebubl and in dtai Dispositionen, ^veleIle Fakbo ai 
wiilirend der Zidt der W'eltanfb’Knnir dor rnnateiie lie- 
stebeii bleiben..Der innen* Ivi'e-p a- waiubat’^ — so sebli('ljt 
Karika 40 ..jans einein i(robf‘n Kdirper in den an(b*r(a)|, 
^veil er |sonst| niebt (‘inpfindeii kaiiii. alli/iert von ilen Zn- 
stiiiiden’*. Ans diesen W'orten (‘rei'nl sieb /uniielist, daii 
sowobl (lit* M e t e in p s V e b () s e w »e die F in |) f i n d ii n 

ilun b den innenni K<irper bewiikt \\iriD\). Da aber <las 
Znstandekoimnen der Knqifiiidnn'^ von stnner V(‘r(‘init,Minp5 
niit einein ^ooben L(‘ibe abliiin^i^j; :st, so lol^d. dall in dein 
An ^eiibliek der Wainbnnn.ij, d. b. wilbrend der knr/cMi Zeil, 
di(' der innere Kcirjxa- naeb ilem Kintriti des d’odes nnt(‘r- 
\ve;^s ist, nin in einen .anderon ^rolien Kdrpm* zn j^cdan^mi, 
k(‘irierlei Kinpfindnn'^ stattfinden kann M- 

Zn d(‘n letzten W'ortini des elirn an'^efidirtini Zitats 
..affiziert von dim Znstiinden*‘ bmnerkt die SaiidvbvadaKva- 
kaninndi foli^nnides: ..Die Znstiinde sind \ (‘rdiimst nnd Sehnld, 

b V^l. hi*.‘riil)cT iioch \djii. zu SiUr.i Iff. 7. IJlx.T die O’n drr Karika 
nurh nii’ht vort^^t trajjfciu'; la hn-, »lalj e- iiu Aiibe^dini liiT S(di(i})fan>' nur 
finen iiiiiercn K«ir|MT U iiabc uiid dab frst Hp.iter fine sMaltuiij^ 

in Indiviibien i*in}:(*'tr<‘Oai s«i iSutra III. 10', sowii* iibi'r dii^ bid diosor 
Ans(*haunni» lierrsrhnobMi I'nklarliidten sieiu* obi n S. 20Kf^. Kim* sulbst- 
TCi-ii'indliclio K«d^'o ib r iiber dt*n imifTen Kdrpi r ^(i‘l)ildL*t» n Vorstellunj'en 
ist, dab dirsir im (Joj^ensatz zur allK<*j^enwarti;^«ni StM*le nis in Bidnor 
Ansd»*bTiun<? be'^ebriinkt bf*traohti*t winl Iv^j). Sutra Ill. I'l, 14). 

Vijn zu Sutra VI. 00. 

Vt,d. dazn Sutra III. 0, S. 10 nnd VijranabbiksuH Kinleitunjf 
zu III. 11. 

*, Vijn zn Sutra III. 0. 



,,Erkeiiiitnib und Niclit(jrkenntnis, Gleichgiltigkeit mid Niclit- 
..gk*icligiltigk(*it Igegen die Sinnenweltj, iihermitiirliclie Kraft 
,,mid Mangel der iiheriuitiirlicheii Kraft. Mit diesen [Zu- 
,,stiindeii| ist die Ikiddhi beliaftet, und da der feine Kdrper 
,,di(\se in sicli begreift, ist er gleiclifalls von den Zustanden 
,.affi/iert | eigentlicb: durcbduftetj, ebenso wie ein Kleid, 
,.^v(*nn (*s init sclibnduftenden (Jam])aka-Blliten verselieii 
..ist, von (b‘ren Woblgenieli durebduftet wird.‘* 

I)i( •se Znstiinde und der inncre Kdrper bedingen sieli 
g(‘gfiis(‘itig: ohne den inneren Kdr])er sind die Znstiinde 
ni< lit iiidglich, und ohne die Znstiinde wiirde der innere 
K(n p(a- nielli das gi'genwiirtige Lebeii uberdauern. So steheii 
beide /iKanander in deni Verliiiltnis einer anfangslosen Jvou- 
timiitiit, vi'rgleielibar derjenigeii von Sanien und SproB “j. 

Ini Satnlvh\a-Systeni ist also niebt die Seele, sondeni 
iler inneiu^ Ivdiiier gut oder sebleelit, weise oder tdrielit, 
entsagend oder h‘idensehai‘tlieh, stark oder sehvvacli; nicht 
in (h‘r Sei‘lt‘, sondern in diMii inneren Kdrper haftet die 
inoralisi’he A\*rantuortliebkeit, auf der di(^ Metenipsychose 
benilit. I)i‘r inneiH‘ Kiirjier wird init eiiiein seine Uolle 
>vi‘ehselnd(‘n Sebauspieler v(*rglie]ien, weil er infolge einer 
b(‘sond(‘ren Naturkral’t die versebiedenartigsten Fonnen aii- 
niniint, ..veranlaBt diireb das Ziel der S(M‘]e**, d. li. dainit 
diese den liobn (b‘r ibr anfgebiirdetiai 1\iten enipfange. 
..(ileiebwie i*in Sidiaiispieler, der diest‘oder jene Jtolle spielt, 
.anitweder Farasuraina oder Ajatasatru oder der Kdnig der 
„\"atNa \vird, so wird (b‘r feine Kdrper, wenn er diesen oder 
..jenon grobiMi Kiirpiu' anniinint. entweder ein ({ott oder ein 
..Mi'iiseli oder ein 'Fier oder ein Ibuiin'b.** Fnd der innere 

‘i l)ii‘ Altiibiito inal die deii t'inzidncn Hestaiidteileii 

dt's iinn‘reii KiirpiMS rigeii sind, werden heg^’*^’idi‘‘ia*r\vt‘ise auch .soiist 
dem gaiizeii Liiiga-^anra zugrschrifbeii. Was z. P. in Karika 20 iiber 
den iniuTOu Ktirper gvsagt ist, daii er naiulicb wegeii dor Verbiiidung 
init der Seele seheinbar geistig sei, bezieht sieh nur auf das Iniienorgaii 
und die Sinne. 

Karika n'J. 

K.iiika 42 und Sainkhya-tattva-kauniudi dazu. 
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Korper ist gemoint, weiiii os vdu dor Materie in Karika 62 
lioiBt: ,,Iveine I Scelej fiir\Yahr ist gelmiulon, wird orlost odor 
wandort; die von don vorschiodonon |SeL‘len| ahliangigo 
Materie [alleinj wandert. ist gobnndon nnd wird oi I6st.‘‘ Ho- 
lange der innere Kdrpor auf seiner Wanderung btdiarrt, 
danert dor Sclmioiz, da os sein AVoson ist, Sohiuor/on horvor< 
/ubringen. Erst wonn der innen' lvdr])or siob (Midgiltig »>: 
der rrinaterie aufldst und (las Ijoben fiir alio Z« iten <‘rlis<lit, 
ist die nofreiung voin kSolimerz gewoniion ‘ i. 

loll glaube, dab bier di*r Ort i'^l, noi Ii oino A\i»’bti;v* 
nnd fiir das SAinkhya-Systoin obara.ktori^ti^elie Lobro an/n 
fiibron. niiinliob die von don binterla'^s« in*n lM*ndi*iiok(Mi nnd 
don auf diosen b(*ru]nuidi‘n I)isp<»^iiiMUdi [samskaru, rasann)'). 
Donn wonn aiu li die Uuddlii dor < igtuitliobo Sit/ diosor 
Eindriioko ist'^i, dnrob di(' der liiNtinkt, di(‘ 4bi(*bo, Kiibig- 
Ivt iten, Talente nnd das (le.daebtnis erkliirt werden^ so svirkiui 
doob saint bein' (b ^ano boi ibror I lervorbringnng init; nnd 
ferin'r sind die Dispositionon, dit‘ ebonsowiaiig wic* das Welt- 
dasein eincn Anfang lialnuu liir die Individnalitiit di'i* dnrob 
den innenai l\<irpor rejiriisentiorton l*<*rson von so boboi* 
Bodontnng, dab si(‘ fiiglioii in di(‘se*m Znsaninn'nliang /.nr 
Spraobe zn bring(Mi sind. Die ganzii 'riioorie ist, wie, die 
ineisten distinktivon Sainkbya-liobren, in das Yoga-System 
iiiiorgogangen ‘) nnd dosbalb von Paul Markus oingtdiend 
bebandelt worden*'*). W'onn anob bier iin Ansoblnb an die 

* Karika 

* S. (lie Indices zu nieiinai Textaiisgubcii miter deii beiden WnrOai. 

S. b(‘S()iider.s Siitni IJ. 42. 

*, .\ueh in Vod.'inta-Sehrifteii i.st, wiewobl sclteii, voii den Sainskaras 
die Ii»*de; und in mo(lili/icrter Form bat dii* 'I’licorio in d«‘n Ibuldbismus 
(a. die Einloitang zu meiiier Ebcrsetzung der Mainkbya-tattvii-kaumndi 
S. e-i'l) sowie in die Vai-e^ika-Xyaya-Fbib'Sopliie (vgl. hanplsiic blieh 
Balbintync, Lectures on the Xyaya Philosophy, embracing the text of 
th(? J’arkasangraha. Allahabad IHpl, S. .04, oo und ^fuali, Introduzioiie 
22.1. 274) Eingang gefundeii. 

In .seiner S('hrift iilier die V«»ga-Pbilosoj)hie 'It)—It. Aueb (nach 
d' in Index) von Po«il Tuxen in seinein diini-clien V(»ga. 
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Vorlii”*; (P»lif)jHrAjas Koninientar zum Yoj^^jisfitra) die spezielle 
S.iiiikliya-Vo.i'a-Li'lne von den Spuren, die jede Einpfiiidung, 
\\ alinieliniung und Krfaliriing in dor l^uddhi zuriicklaBty 
init drr allf^einein-indisehen V(n*stollung von der nacli- 
uirkenden Kraft des Werkes verscliinolzen ist, so glaube 
i«}i dorh iiiciin; laser anf Markus ^vollldurehdachte Dar- 
sU'lluni^ verweis(‘u zn kinnuai, aiis der ieh ini folgenden die 
Ilauptsaeiien lieraushebe. ..Kin Jcder Vorgang pvagt eine 
..entsj)reeh(‘nde Spur (‘in in den Uoden des Denkorgans, und 
..<lies(‘ Spur v(‘rliarrt da- als ein Keiiu iin Aekorgrund {htja 
..iiu ksctra] odor als (diui UispoMtion {samsham^ d. i. passende 
..X'orhcreitung odtr Ziiriistiing, frVAOOfita) fur die kiinftige 
..Ib‘produkti(»n dieses Vorganges . . . Dif^se Dispositionen . . . 
..bilden Ix'i ilirei- unendliehen Meng(‘ t‘in s(dir wesentliclies 
..Attribut des l)(‘ukorgans . . . Das Denkorgan ist fdrniUeh 
..bunt davon, so v(‘rselii(‘den sind dit‘ zablloseii einzelnen An- 
..lag»‘n, wcdelie sieli ini Ijaub* der (ii‘burt(‘n darin Diirger- 
..reelit (‘rweiluai oder . . . es iiMirjiieiaui {d-rnhh), init joner 
..riicksiclitslosen Notw(‘iidigk(*it di‘s Xaturgosetz(‘s, welclier 
..das Individuuiu willeidos nnterlieg(*n luuB. Aber trotz all 
..dieser sti'tin Deeinflussung bleibt das Dtaikorgan ^vas es 
.,ist: der niibrende Ibxbui. das v('rkniipfend(‘, eiidioitgebende 
..Hand, das Su])^trat, /.u wadelieiu siimllielu' Disjiositioncn 
..nur Attril)ut(‘ sirul. . . . Di<‘ Iit‘b(‘n>gese]iieliti‘ einor soleben 
..Disposition ist tbjgende. Xuniiebst ist sie latent, virtiiell, 
..di(‘ la'iiu' Miigliebkt it, allerdings init der Tendenz, init der 
..uiuuiti innbaren lb‘stinnnung, die ihr gebiibrende AVirkung zu 
..iila'ii. abi'r nneb nielit init (b*r ausgereiften Kiu'rgie dazii. 
.. .\ls solelie sind sit* in>e]i niebt niilier (‘rfabbar, definierbar. 
,.l innitti'lbar wabrzunebinen sind ja iininer nur ibre aktuellen 
..AuLieningen, Non denen man dann riickwiirts anf die lle- 
..seliaftenbeit d(‘r Sainskaras seldielien kann. . . . Wenn ibre 
../(‘it g(‘k(uninen ist, da taiieben sie anf, Averden lebendig, um 
..endlieb --- niebt zu viugelien, sondern — in die Huhe des 
.,(i(‘wesenen, der ewig stillen Wrgangenheit einzutreten. . . . 
..Diese Aniagen l>leiben ein stetos Kigentum des Individuums, 
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,.iiur in verscliiedcner Daseiiisforiii, je nachclem sic iliren 
„bestimmten Zwcck schon erfUllt haben oder nicht. Erst 
„als gol)undene Kriifte, die der Lbsiing, des Umsatzes in 
„lebendige Kraft barren, uin entsclieidend fiir das praktische 
,/run des rndividiiums zii werden; als ungealinte scblummernde 
,,Tricbe, die niir erst erweekt, erregt werden sullen, nm zu 
,,miichtigeni Einflufi aiif iins zu gelangen. . . . Alle fiir das 
,,pbysische [jeben unentbehrliclien Fertigkeiten, die Gewohn- 
,.heiten uiul Anbigen, die wir, wie man sagt, mit aui die 
,.Welt bringen, sind das Er))teil friilieror G(‘l)iirten; sie sind 
,.Ejindracke, welebe in der Zwisebenz<*it im Verborgeiieii fort- 
,.be^teben iind ibre latonte Kraft bewabren, nm sie einst 
,//ur passeiiden Stnmb* friseb und jim*' /n betiitigen, — wie 
,.Sanienk(")rner. weleln* jaljndang aii!'l':‘waln-t werden sind, 
,.abor dann, wmn si(‘ in die fiir- lv(‘im(‘n giinstigen \’(‘r- 
..liiiltnisst* vorset/< w('iilen, ibre Keimkraft entwiekeln, als 
„w;in‘n sie iTst geerntid. Darans erkliirt es sicb im 

vfiiimde aneb, dab wir nns unsenn* Scdiieksale im Ilimmel, 
.,in der Hiille, in friiber(‘n ({(‘Imrten niebt eriinu*rn: die Ein- 
,.driieke davun sind (*ben fiir nns(‘re gegenwiirtige Existc n/ 
vobne Helang; verb»ren geben ki'mnen sn^ aber niebt.“ 

rnter alien Dispositinneii ist die v(*rbiiiignis\a)llst(‘ die. 
einem jeden Wesen angeljurem*. Anlag(‘ znni Niebtwissen 
{at'i(hjf}-sa))is'l:(h’(f] , d. b. zur V(‘rw(‘ehslimg ven (ieist and 
Materie. Sie ist die W'urzel alles ( bids; (bmn da sic^ di(' 
Ersaeln^ des V(‘rlang<‘ns naeb weltlielnm Kreiiden and mitt(d- 
Irir d(‘r Erw(‘i])nng vmi Verdienst und Selndd ist, verstriekt 
sie die \\"es(*n iimner aufs iieue in das Wbdtdasein 

0. Der grobe Korper. 

Der sicbtbai-e vergiinglicdie Leib {sthiHa-dchUy ’‘.svuvVu), 
dtu' in der aniinalisebeii Wtdt von Vbiter und Mutter erzeugt 
wird —■ das IM'lanzonreieb kninmt nur m bensaelilieb in Hcs 

b S. besuinbas Anir. zu Sutra 11. 1, 
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tracht —, bestelit aiis sechs Hiillen (satkausika), namlieb 
Haaren, Hint, Fleis(-li, Selinen,Knochen undMark, von denendie 
drei ersten dcr Mutter, die drei letzteii dem Vater entstaininen -). 

I)i(‘ Vorl)iiidung dos grobeii Leibes mit dem feiiicn 
K(>i |>er mid der Seele iiennen wir Lcben ^), ihre Trennung 
Tod. Das Lol)i*n in einer b(‘stiininten Existenz (jayiman) 
kann nicht elier durcb den Tod ausgeldscbt werden, als bis 
das Uesultat der friiberen Werke, deren Friiclit zii reifen 
liegonnen bat [prnrahdha), vollstiindig ausg(‘kostet ist^). 

Oliselion di(‘ imsic btbare Kraft der AVerki' {(idysfaj apurva\ 
die (lattnng des grolaui Kiirpers bestiinint, in welcbe die 
von dem feiiuai Kr»r])(‘r unikleidete 8eele nacb dem Ablauf 
einer Kxistenz eiii/iebl, ist diesc Kraft docb nicdit das den 
groixm Leil) b i I d e n d v Prinzip ^). Vielmebr lernten wir als 
solelies schon olxm S. 318 den Atem (prana) oder ricbtiger: 
di(; mit dem At(‘m als (bun Fiebensprinzi}) verbiindene Seelc 
k(‘nnen. Man war dcu’ Meinung, dall im ]\lntt(Tleibo zuerst 
(‘in Fbiekelum (kalala), daraus (un Pliiseben (bnclhuda) imd 
w(Mt(‘r ('in Fleiseliklumjion (mdmsa-pesh, der Ruinpf (karanda)^ 
di(' (ilic'ib'r (n////n), d. li. Kopf, Anne und Beine, und 
schlieblicb die' Nc'bengliedc'r (pratyaiafa^ s. im l^otersliurger 
W<)rt(*rl)U(h), d. Ii. Stirn, Nase, Kinn, (Jhren, Eingcr usw., 
enlst('hen*b. ( ber den St off, aus dem dieser grobe Kiirjicr 
sieb bildet, ist in Indien gestritten worden. Die einen, d. b. 
di(‘ Vi'itreti'r d(‘r landliiufigi'ii Ansebauung') sagen, dafi ar 

‘) Sutra V. 121 Viju. 

^1 Karika und Sutra III. 7, 11 nebst den beiderseiiigeu Kommen- 
tart'n. Kbonso (nur Hunt statt llaare) in dem Sainkhya-Abschnitt Mbh. 

xii. iin:t2, aa. 

■') Viju. zu Sutra VI. Oa. 

*) Vijfi. zu Sutra 1. 21. 

*) Sutra VI. ()1, (i2. I lies ist eine Poleipik gogen die I.<ehre der 
V ai^e^^ika-Nyaya-IMiilosophie, iiach der die Seele dureb Vermittiung des 
Adr.^ti' die Hildung des Ktirpers leitet. 

•) Saiukhyn-tattva-kanmiidi zu Karika 43. 

') \ gl. die Ublichen Ausdriicke paiirafd, panratvo ,Autldsuiig des 
Kdrpers in die fiinf blleniente, s. v. a. Tod*. 
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iuis den fiinf groben Elementen bestelie; andere scliciden 
den Ather aus iind nennen niir vier^); wieder andere, d. h. 
die Yedantisten, lehren, daC dcrKorpor aiis drei Urelementen, 
Foner, Wasser iind Nalining, zusamniengesetzt sci-); iind 
sclilicClich oxistiert aiicli die Ansicht, daU cr nur aiis zweien 
(d. h. wohl Erde iind Wiisser) sicli bilde^). Aber alle diese 
Anseliauungen sind nacli der Ansicbl des Samkliya-Sysicins 
nicht richtig. Zwar l)estelit das Siibstrat des inneren 
Kbrpers, ^vie wir salien, aus den fiinf fcincn fClonicnten; 
aber dor grol)(3 Kiirper bat nadi der aueb von der Vaisesika- 
Nyaya-Pliilosophie gcteilten^) Sainkliya-Lelire lediglich das 
Element Erde zur matoriellen I Irsache.Die verbreitete 
Anseliaimng. dab der Leib aus den fiinf groben Elementen 
gebildet s(m, beriiht darauf, daB die iibrigen vier Elemente 
die Stabilitiit des Ktirpers bewirken, indein das Blut diirch 
das Wasser, die Kr)rj)erwarnie durcli das Feuer, der Atom 
durcli die Luft iind die Luftnihro durcli den Atlier orludten 
^vird'*). Das gleiclie gilt selbst von den uberirdiscben Wesen 
in den Welten des Sonnen-, Wasser- und Luftgottes; donn 
aucb liier dienen die feurigen, bozw. ^vassrigon und liiftigen 
Eestandteile nur dazu, die iiberwiegende Masse der erdigen 
Bestandteile zu erbalten. Xur die letzteren befiibigen den 
Kdrper, Freude und Scbinorz zu empfinden; wenn sie an 
]Masse goringer wiiren als das, was die anderen Elemente 
zur Erhaltung des Kiirpius bculragen, so wiii-de jede Ernpfin- 
dimg unmdglicb sein 


M Sutra lir. 17, 18. 

*) Dcussen, System des Vedfinta 259, 2r)0. 

Vijfi. zu Sutra V. 102. 

Vaisesikasiitra IV. 2. 2, .*} und Nyayasutra Ill. 28—82. Sciali, 
lutroduzionc 154fg. 

*”) Sutra III. 19, V. 102,112 imGogensatz zu der Mbh. XIT. 7936-88 
railcasikba in den Mund gelegten landliiuligen Ansehauung. 

®) Vijii. zu Sutra V. 102. 

Anir. und Mahad. zu Sutra V. 112; etwas anders Vijfi. zu Ill. 19. 
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10. Die ZustSiide. 

(Inter diesem Titel habe icli von clrei verschiedenen 
Kiitegorien zii handeln, 1. von den Zustanden, aiif deren 
regolinabigeiii Weclisel die Erhaltung dor Lebonstiitigkeit 
in der ganzon aninialischon AVolt ])oruht, 2. von den indivi- 
diiollon I)as(‘,ins/ustiindoii, and 3. von donjoiiigen Zustiinden, 
wclehe die (irado d(*r Entbaiiiing von dooi lidcbsteii Ziele 
darstollon. 

A. Die regelmafsig wechselnden Zustande, Wachen 
and Sohlafcai, l)(M*iafliiss(‘n nacli deni Sanikliya-System ‘) niclit 
etwa di(i Nat nr (ha- Scu-lo, sondorn nar die' iliror ll])adhis> 
d(‘s inaoriai Organs and der Siniu'. Horvorgorafon wordon 
di(‘S(^ Zastiind(‘ darch die (Janas in (ha* W^caso, dai> ini Sclilaf 
das d\iiaas, ini Waclnai das Sattva and Rajas ihre; Kraft 
zar (J(‘ltang bringcai. Das W a c li (‘ n {jayurn, juf/anoja, jaffratj 
j(\(j(irH(i] Nvird dcfiniia-t als die darch dici Sinno verniittelte 
\ha-and(aang dos inina’cai Organs zar Form dor Ol)j(^kte^); 
das w(*s(aitliolisto 01iara(-t(‘risti(am dios(‘s Zastands ist also 
dio simdicln* Wahrnelimang der AaCcaidingi*. Dor Sodilaf 
wird in iha* indiseluai Rliih)so])liie allg<nuan in zwoi ver- 
seliiediaa' Zastiindi* /aalegt, in (hai d'raamsclilaf [scapna] and 
d(ai traamlosiai odia* (ielVii Selilaf (SHsKpli), so dab stoliond 
von eiiua- Dreiheit - nieht, ’svio hoi ans, von oiner Zwoi- 
lieit - (ha* Zastiindo gt'sproeliiai wird. 

D(a’ d'raamsehlaf ist. ebonso ein(‘ Verilndorang dos 
innertai Organs zar Form dia* Objekte, wie das AVaeben, nar 
mit (ban rntersehiiab', dab di(‘M' Vta-jimba-ang im dA-aam- 
seblaf nieht dureh dit' Tiitiglvcit (ha* Simn‘, sondorn nar 
dareli dio in dor Raddhi rahombai Findriieke (sa))isli'(h'ci) 

•) l)i«‘ N’otlanta-Ansi liauuiigtai uberdieseii liogonstaiid s. bei Deiissen, 
System r)(>0 asi. uiul vgl. uuch lieiriiainl. Muteriaux II. 107-12*2. Uber 
die .\uffassnngen des Vai.-e^ika-Nyaya s Suali. Introdiizione H(X) obeii. 

*) Vijn. zii Sutra 1. 1IH. 
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hervorgerufen wil d \). Weil so die Wahrnehmung der Traum- 
bildcr auf Affektiouen des iiineren Orgaus beruht, sind diese 
niclit absolut uiiwirklicli wie eine Luftblume oder ein ahn- 
liclies IJnding, sondern niir uiiwirklicli im Vi^rhalliiis zu den 
ill! Waclieii geseheiien, objektiv realen Dingen. Bei der 
absoluten Unwirkliclikeit der Traiimbilder wiirde die Vor- 
stelluiig, daC man getniumt babe, unindglicb scin. Im Traume 
werden also friiliere Wabrnebmiingen diircli tlio in der 
Biiddhi zuruckgelassenen vSpuren obnc aiiBereu Anreiz wieder 
orweckt; aiis niemals wabrgenoramenen Dingon aber setzt 
sicli kein Traurnbild zusammen 

Der Tiefschlaf ist die Negation alter Affektionen 
des iniieren Organs, d. b. der Zustand vblliger Bevvufitlosig- 
koit, weil die 8eele die Bigenscbaft hat, niir die Affektionen, 
H])er nielit die in der Hiiddbi vorhandeneii Sainskaras oder 
die ebc'iidaselbst aufgespeicberten Ansammlungcm von Ver- 
dienst inid Sell aid ziim BewiiCtscin zu bringen. Diese ein- 
fache und echtc Sainkhya-Lebrc ist durcb das 8utra I. 148 
kompliziert, welches — einen Satz der Vedanta-Philosophie 
sicli aneignend - J^agt, dab die Seele Zeuge oder Zuschauer 
des Tiefschlafs ebenso wie des Wachens und des Traum- 
sehlafs soi; womit ))ehau])tot ist, dab auch etwas im 1b*cfsclilaf 
Vorhanden(*s zum HowuBtsein gebracht werdo. Vijnanabhiksu 
bilft sich in seiner ausfiihrliclien Besprechung dieses Sutra 
in der Weise aus der Verlegenheit, dab er zwei Arten von 
Tiefschlaf feststellt, nacli dcm Hnterscliiede des lialben und 
volistandigen Schwindens der ^lodifikationen des inneren 
Organs. ,, Ibudem halb en 8cli w i n d eii sagt 

er, ,.existiert zwar keine Affcktion, die |dem Jnnenorgan| die 
„Forni der Objekte verleiht, wold a])er ist das Innenorgan 
,,so affizicrt, dab es die Form der in ihm selbst befind- 
,,lichen Freiule, des in ihm befindlichen 8climerzes oder 
„der in ihm l)efindlich(;n Betilubung hat; denn sonst |d. h. 
,,wenn nicht eine derartige Affektion vorlligej wiire bei deni 


‘) Vijn. a. a 0. 

S.Vipkh.-l’h. 


*) Anir. zu Sutra ITL 27. 


22 
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(lie Krinnerung an die zur Zeit des Tiofsclilafs 
..vorliandciio Freude usw. iinerklarlich, die sich z. B. in 
..don AVorl(‘ri iiiiBc^rt: Joli liabe gut gcsclilafen^ . . . Bei 
(loin V o 11 s t il II d i g 0 n S cli w i n d e n [ der Veranderungen | 
Js<mn<jra-bt]fa) nbor oxistiert ul)erliau|)t keine Affektion dos 
IniHuiorgaiis. obonsowonig wie im Tode, ... und deslialb ist 
Sool(^ niobt Z(nig(* dioser [Art von Tiefschlaf|.*‘ 

Wir rniisson von dioscii SpekiilatioiKai absebon, wenn 
>vir di(‘ S;'nnkliy;i-Fliiloso|)hi(* in unvorfiilsclitor Beiiiboit dar- 
stoll(‘n wollon. Alio iilt(‘ron Sanikbya-Scbrifton konnen nnr 
oinon I'iof.solilMr, imd das ist derjonigo, don Vijfianabbiksu 
als dio z\voit(‘ All bosoliroiht, in deni (li(^ Arodifikationen dos 
inin'fon ()rgans vollstiindig geseliwundon sind und nicbts vor~ 
bandt'ii ist, dossiai (li(* Seide Zeuge sein kdnnte. Nur auf 
di( *s(‘n Znsland jialit, was sonst von dcm Tiofseblaf aiisgosagt 
\\ird, niindioii dab in ilnn die Siade voii'da'vgiduaid orb’ist 
s(‘i, da koine iMiipfindnng und vonndindieh k(‘in Schnnuv. 
(‘xisti(M(‘. I)i(*s(^ rngobnndenlicit odor Solmierzlosigkeit. in- 
i'olg(‘ donai di(* ini Woltdas(*in stcdicndc' Stade zur Zeit des 
Tierseldafs sie.li in doniselbi'n Zustandi' ladindet wie die 
(‘i-lr»st(‘ S(M‘1(' in dor Isolieriing naob (ban Tode. wird in vSutra 
\'. Ill) mil (loin X'odanta-Ansdruck M ,Natur dos BrabniaiP 
[hralnua-rNpdtn) Ix'/oioliind : und VijAanabhiksu bonierkt dazu, 
dab in nnstaanii S\st(‘ni das Wort Bralinian die (fOsamiheit 
d(‘r Siadiai in ilnaan Fiirsielisein und in (ba* Freibeit von dor 
duroli di(* I jiadliis bodingten nesebriinkthoit bedoute 

Da nnn dii' Ib‘wubtb>sigk(at das \\'o>(ai des Tiofseblafs 
ist. so nmbttai solbstv(a*standlieb dio krankbaftiai und nnr 
ausnabniswoiM* zii l)(a)baobt(aiden Zustiiiido der Obninaclit 
[nnhrha] und (ba* bis znr Bewubtlosigkoit gostoigorten Ver- 
s«aikung I \ als niit (b^ni Tiolscddaf gbaebwertig ange- 

’) was mull Saniliara zuin linihiuasutra I. a. la als inoglich 

orNflu'int; mif oiiuMii laudl.iuti^jen, volksturaliidnai Aiisdruck, (lessen 
IbTkiinft alls der Vodanta-Philusoiihie der Verfasser dor Samkhyasutras 
vifdleielit niidit nielir enipfand. Vgl. jedoeli oben S. \)\l 
Vy:l. zur J?aehe iioeh i^iitra II, !U. 
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schen werden. Das uber diesen Gesagte gilt aiich von den 
lieiden abnormon Zustilnden'). 

Die Obnraaclit wird in den Sanildiya-Texten nur sebr 
solten direkt erwilhnt, sondern gewohnlicli durcli ein ndi ,tisw/ 
hintor susupii angedeutet; iind die Versenkiing ist ein diirch 
die Aiisiibung der Yoga-Praxis kiinstlicli herbeigofiihrter 
Zustand. niit dem nnser System sicli nur aiis Eiicksicht auf 
die ihin eng verbiindene Yoga-Philosopbie bescliiiftigt. Wenn 
iiii Yogasiitra I. 51 die bewuiitlose [asamprajFidta) Versenkiing 
als jfrei von dem Samen |des Gebundenseins]^ {nirhlja) be* 
zeichnet iind mithin der Krlosung vollstlindig gleich- 
gestellt ivird, so ist liier kciii wirkliclior Widers})rucli mit 
der faitgegengesetzten, im SAnikliyasfdra V. 117 vorgetragenen 
Tjelire anzunehmen, veil im Yogtisutra allein die dem 
Tode des Erldsten uninittelbar vorangehende Versenkiing 
gemeint ist. AVeiiigor glucklicli sucht Vijilanabliiksu den 
ansclieinenden AYidersprucb zu b'isen, ivenn er sagt: „Nur 
..in der Absiebt zu leliren, daB in der bcwuCtlosen |Ver- 
..senkung | die Zerstiirung des Samens a 11 m il b 1 i c b vor 
..sicb gebe, ist |dieser Ziistand| dort |im Yogasutral sainen- 
..los genannt; denn sonst miiBten ja alle die einzelnen liewuCt- 
..losen Zustiinde |in dem Leben des YoginJ samcnlos sein, 
..|also jeder unmittelbar ziir alisoluten Isoliening der Seele 
..fiibrenl, und das Wiedercrwaelien |zu bewuBtem Leben] 
..wiirde iinmdglieb sein.‘‘ 

B. Die acht individuellen Da^einszustande {hhnv(i\ 
Tugend und Lasterbaftigkeit, Erkenntnis und Nicbterkenntnis, 
Gleiebgiltigkeit und Niebtgleicligiltigkeit gegen die Sinnen- 
welt, iibernatlirlicbe Kraft und jMangel der uliernatiirlicben 
Kraft, sind scbon in andcTom Zusammenbang, liesonders 
S. 309 fg. und 329 fg., zur Spracbe gekommen. Hier ist nocb zu 
erwiibnen, dafi diese Zustiinde der J^uddbi sowolil urspriinglieli 
(sdmsiddJn/ca) oder natiirlicb (prdkrlilca) als aucb geworden 

*) Sutra V. lie, 117, Viju. zu I. 16. Uber <len samadhi s. auch 
Suali, Introduzione 299 unten. 


22 ^ 
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oder ervvorheii {vaikrUi) sein konneii ’). Das letzterc ist bei 
den vicr erstrebcnswerten Ziistaiiden die Hegel. Die Aus- 
nalmie, d. h. die Urs[)runglichkeit, das Angeborensein dieser 
Zustilnde, ^vird belegt’) durch den Hinweis auf den Stifter 
des Saipkliya-Systeius Kapila, der angeblicli am Beginn dieses 
Weltaltcrs iin vollen Besitz der Tiigend, der Erkenntnis, der 
Gleichgiltigkeit gegcn weltlicbe Freuden und der libernatUr- 
lielicai Kraft licrvortrat. Hiiufiger erscheinon die entgegen- 
gescdzteii Zustiinde ang(iboren. Im lidherou Siiine aber ist 
Ix'i all(*n acht naeh don Voraiissetznngen des Systems kein 
rnt(‘rsehie(l zwisehen angeboroii und erworben. AVenn die 
erworlxMien Zustiimb^ den angeborenen gegenubergcstellt 
wfaden, so geseliielit dies in aiisnahmsweiser Besclirankung 
des (]i(‘siehtskreises auf das gegonwartige Leben; der Philo* 
soj)h, der sieh iil)er den eiiipirisehen Stand|)unkt erlioben 
hat, w(Mb, dab aueh die sogenannten angeboremui Zustilnde 
dureh Wadienst oder Schuld in friilieren Fxistenzen er- 
worbtMi sind. 

C. Die Zustande, durch welche die Grade der Ent- 
fernung von dem hochsten Ziele bezeichnet werden, 

sind Irrtum [vipanjaifti), rnYennr>g(*n (nsdkli), llefriedigung 
(fusfi) imd \'ollk()imii(‘nheit [siddln). in di»*s(‘r Stufenleiter 
kommt d(M- (ledunkc zuin Ausdruek, dab sieh der Afenscli 
naeh deni natiii lielirn Lauf iler Diiige zumst in dem Zustand 
des Irriunis befindi't und infolgedessiai an rnfiihigkeit zur 
Mi'ditation leidet, dab er aber dann lieim lleginn der Meditation 
zui- Hefriedigung und sehlieblieh zur Vollkommenlieit gelangt. 
Diese \im’ Zustiinde werden unter di*r llezeiehnung praiyaya- 

*1 Kiirik.i -la, I’araiiiart ha iuini mrli ihm (iainjapadai I»‘itet aus 
don droi Jim*;oliihrton Adjoktiveii ain*li drei vor^chicdeiie Katcgorien ab, 
indrin or z\Nis<*lnn si'uuaiddhikfi und jnakrtikd eino kleinliche Unter- 
sohoitlunjj inacht und <lio-<o inytliolo^isoh bcffrundot. Solbst wenn er 
diiniit IP'oht luihi ii sollto. ist dooh d»T irntcrsohicd fiir uns zu uinvesentlich, 
uin boriioksirhtijj^t zn wordon. 

In don Koinmentaron zu K.irika 4d. 
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sartfa ,intollektiielle Scliopfung* ziisammengefaBt iind dacliirch 
in Gegensatz zii der ,elementaren Sclidpfiing^ oder der 
,8cli(ipfimg der Wescn aiis den Eleiuenten^ (bhfda hhau- 
lika ^)- odor fmimatra-scmja ^)) gesotzt. In der Boschreibiing 
dieser Zustiliido zeigt sicli die Klassifizieriingssucht der 
SAmkhya-Philosophie iiu licllsten Lichte; ihrc Zahlenmanie 
niinnit goradezu don Cliarakter des iilberneii an. Der gan/e 
Gegenstand darf als die schwaelie Heito dos Systcius be- 
zeichnet worden 

Die .intelloktiielle Hcbbpfung‘ zcrfallt Avegen der Un- 
gleieblieit in don Miscliungsvfrlialtiiisseu der drei Gunas in 
fiinfzig Toilo^), well der Jrrtuin in fiinf, das linverindgeu in 
aelitiindzwanzig, die Befriodigiing in noun, die Vollkominon- 
Iieit in aclit verschiedenen Kormon auftritt. 

Dio l iinf Arten dos I rrturns sind Niclitwissen 
{(widyn). Siibjektivisiuns {nsmUd), Verlaiigon {nn/a)^ Abnoigung 
(dvesa) und Fiireht vor Vorlust nnd Lebensgcdalir (Hilngen 
am ljel)on, ahhiniirsa), oder aiicli nach dor Roilie ,l)unkel 
{tamas)^ Betiirung ), groOi; Betiirnng {mnhdmoha)^ Einstornis 
[tnmisrn) and dielite Kinstornis {andha-inmisnif goiinnnt. «Jede 
dieser liinf Arten wird nun A\ieder in ihro lintora])teilungeu 
zerlegt. Das ,Ni(‘lit\visson‘, der ripanjayu (d. li. wbrtlicli: Ihii- 

b KiiriKa 4G, Vijfi. zu Sutia 111. 2*1, 4(), Colebrooke, Misc. Ksh.' 

I. 250, Tiennt iioch nach Karika 52 iUnlvaklufah sarifali) das Synoiivinoii 
bhn Kino i>auz and ere nedeiituiig ist den vier Zustiindcn 

in eiiicm Vcrs»* des Vayu Turana hei Wilson, Vishnu J^iraiia translated 
(ed. by F. F. Hall) I. 7G Anin. j^Cijeluui. Wilson sagt anf (iriind dies(*H 
Verses a. a. 0., ohne die Lehreii der von ihm scihst horausgegeheinui 
iSaipkhyakarika zu heriicksiclitigen, iiher den pmtynf/n-snrfia folgendes: 
,.In its gpecilic subdivisicnis, it is the notion of certain inseparable 
properties in the four different orders of beings: obstruction or stolidity 
„in inanimate things; inability or imperfection in animals; perfectibility 
„in man; and acquiescence or tramiuil enjoyment in go(ls.“ 

Tattvasaiinisa Sutra 20 und Sainkbya-kraina-dipika Nr. 72. 

b Karika .58, Mahadeva zu Sutra IJf. 40. 

*) Gaudapada und Vaeaspatirni^^ra zu Kaiikii 52. 

•) Karika 40. 
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kclii niij; (Ics wahieii Sacliverlialts) '/.ax' iind demnacli 

die ( i.L'eiitliclie [Trsaclie des Gebundenseins ist aclitfacli. 
weil es }>e\virkt, dab jiian die IJrmaterie, die Biiddhi, deu 
Aliainkara oder eiiieb der fiiiif feinen Elemente fiir das Selbst 
billt. Der ,Siibjektivisiiius’ i^t ebenso aclitfacli, weil die mit 
ibm ))ehafleteii (idtter die aclit ubenuitUrlicheii Krafte“), 
welche sie b(^sit/oii, als ilireiii Selbst angelidrig und fiir iiiiver- 
t»iin,^licli aiis(‘lieri and sicli initbiii in ibrem gegenwilrtigen 
Daseiii fill- unster])licli lialten. Das ,\"erlaiigeii‘ ist zehnfach, 
da es sieh aiif di(‘ Siniiesobjekte riclitet, die nach der Zald 
il(‘r Simie in I'iiid’ ICategnrieii zeriallen und wegiai der Ver- 
scliie<b-nlieit der hiinndisclu‘n niid irdisclieii J)inge als zehnerlei 
geieelin(‘t ^\erden. Die ,Abiieigung‘ ist achtzehnfacli mit 
Ui'/hl; mil’ die ebmi (‘rwidinteii zehnerlei Siniiesobjekte und 
di(‘ aebt iilx'rnatiirlicben Kriifti*; denn si(‘ ist gegen die 
aelit/elin ilenbliaren Daktoren gericbtet, die stiircaid auf den 
(baiiir) dieser ()bj(‘kt(! und J\riilte (‘inwirkim. Die .Kurcbt 
vor \'»‘i‘lust usw.* ist ebenso acbtzebnfacb, da sie aus dcu’ 
Walirnebnning limvorgebt, datl j(‘iu* acbtzebn (legenstande 
des I’lesit/es vergiingiicb sind und geraubt W(‘rden kdnnen; 
sie la 'O'eil’l in sieli di<* Fui*cbt ver ^Fod und (Jefabr und 
den Hang /uni Debmi. in diestn- Winse werden zweiund- 
seeii/ig I’nlerarten d(*s Irrtuins berausgcn’ecbnet 

Dit‘ a e b t n n d / w a n / i g Arten d(‘s T ii v e r m ii ge ns 
kniniiK'n dadiireb beraus, dab die Defekti* der elf Sinnes- 
organe - - 'raiiblieit, Aussatz td(‘r Defekt des ({efiiblssinnes). 
Blindb(‘it, Slmnj)flK‘it ib's ({(‘si-bniacks und des Gerucbs, 
Stuniinbeit, Dabnilieit der lliinde und b'lib(\ linpotenz, Yi*r- 
stoplung mid Stuinpfsinn (der Defekt des innertm Sinnes) -- 
uiul dit‘ den gb‘ieb /.n b»‘scbreil)i‘iub*n neun nefriedigungeii 
und aelit \'nllk<»nimenbeilen eiitgegengeset/ten Zustanib* 

‘ S.itr.i III. 21. 

’ S. KAnaidral.ihi Mitra, Yoga Aiilinrisins, 'I’raiisUitioii S. 121, und 
vgl. Ill lUi.'lic S. l.'U iibt‘ 11 . 

K.irik.i 17. is. Sutra III. .*>7. 41 iiebst deu beiderseitigeu Koman*u- 
taioii. '',1 inkliya-kraina-dipika Nr. t>2; (Vdebrooke, Mise. Ks.s.^ 1. 251), 260. 



{viiHxryiiyi^)^ bezielmngsweise dereii Stbrungcn {i:i(jhata)^ zu- 
siimniengeziihlt werdeii. Die elf ersten gel ten als niittelbare, 
die siebzelm letzteri als immittelbare Defekte (vadha) ocler 
riiveriiiugeii des Tnnenorgans 

Die 11 e u n A r t e n d e r B c f r i e d i g ii n g zerfalleii in 
vier s u 1) j e k t i V e {adhydiniika) imd fuiif o 1) j e k t i v e {bdhya) 
Wer gelenit liat, dab das Selbst von der Materie v(a-S(*liicd(‘n 
.dst, daraiif aber sicli nieht bemiiht, dureli ^veiieres Studiuni 
,.zur iiniiiittclbaren Drscliauiing seiner AVrsclii^alenlieit zii 
vgelangeii, Aveil (U* sicli init einer nniiclitigen Helelining zii- 
,,friedengii)t, b(‘i deni liegen die viei* subjektiven BelViedigiingen 
..vor** '>. Die erste von ilinen bestebt in deni V^ei’traiien aid* 
die Materi(\ d. li. in der I’berzeiigung, dab die uninittidbare 
Krscbaiiung ib's rnterscliiedes von (ieist and Alaterii^ nur 
eine Modil’ikatien dm’ l(‘t/teren (d. b. ein ineclianiscbiM’ Pi*ozeb) 
sei and alleiu von der Materie (in der (lestalt des inneren 
Organs) aacb obiu* weitere Medilationsiibang zaiveg(‘ g(‘bracbt 
^venle. Die zwidte b'erin setzt die rbernalma' (b's Askcden- 
lebens voraas and i^t aaf die Alrinang gegrilndet, dab /war 
nicbt (lie Matiaie eo ipso die (‘rbiscaide Krkaaintnis laa’vor- 
{)ring(*, dab aber die AVidtentsagang za dieseiu Ziidc'. filling 
and dabei jede Aleditation iib(*rfliissig sei. Di(* dritti' Kona 
ant(a’sc]it‘idet sicli von der vorigen darcb dii^ Zaversicbt des 
Asket(‘n, dab. wenn aacb di(* Drliisang ird'olge dca* W'ldtent- 
sagang nicbt aaf eiinnal (‘intrete, docb jede Soigc? anlie- 
griindet sei; man miiss(‘ nar die Zeit abwarten, die dim er- 
sebnten Krfolg biingi'ii werde. Als di(^ vierte and bdzie 
Form der sabjektiviai llofriedigangen gilt das Sicbg’<*niigen- 

') Karika 47, 40, Sutra III. ^ilS, 42, Sainkliya-kraimi-dipika Nr. 1)0 — 

(ill Xr. 04 und (i.') siiid die (H*gi‘nhtik*kr zu d»ai Midricdigmigcn uiul Voll- 
koinmenheiteii besohricheni; Odebmokc?, Mist*. Kss.- I. 200; Max Miiller, 
8ix Sy.steiijS” 208fg. (aiich fiir die beiden foli^eiideii .\bsclaiitte zu v<*r- 
gleicheii). 

’j Sainkhya-tattva-kauiiiudi zu Karika uO. I lie iiachfolgendc Be* 
sehreibung der (dnzeliien Koriiieii weicht etwas voii (iaiidapadas Aut’- 
fiiiisung ab und wird von Vijuauabhik^u zu Siitra 111. 10 bekainpft. 
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lassea an dom (jrlauhen, daB die Erreichung der Erldsung 
(jllUckssacho sei. — Die fiinf objektiven Befriedi- 
gun gen finden sicli bei T>(*iiten, wolche die Erkcnntnis der 
lidciisten Wabrlieit nocli nicht erreicht liabon, aber aiif den 
(lenuB der Sinnesobjekte aus folgenden fiinf Ursachen - oder 
besser: auf Urund der folgenden, in fiinffacher Weise speziali- 
sierten Krkenntnis — ver/iditen; wenn sie nainlich zii der 
Einsiebt gehingt sind, daB 1. das Ervverben, 2. das Erhalten, 
3. die Verg;ingliehk(‘it, 4. der GoniiB der 01)jekte sinnlicher 
Ereude (weil die diireli den (jenuB waelisenden Begierden 
niebt /ii stillen sind) and 5. das zuin Zweeko des (ir(*nusses 
erfoiderliclu^ IVJtcai and (^aiibai anderer \V(‘sen vein I bel 
and aiit Sebiaerzen verbanden ist *}. 

Die aebt Arten der Vollkonimenbei t unter- 
s( b(‘iden sicli als drei (‘igentliebe Vollkoninienlieiten and fiinf 
aneig(‘atlieb(‘, di(‘ nar als IMittel zur Ern-icbang jencu’ drei 
zu betracbtiai sind. Di(^ drei Avirklieluai \'ollk()iaai(‘nlieiten 
bestelaai in d(‘r I’eseitigang der dn>i Artcai von Sebnierz 
d. b. in der Krfiillang der la'iebsteii laenseblicben Aufgabe. 
l:nt(‘r »len fiinf liitava eiapfnldeiuai Mitteln stidt an (‘rster 
St(‘lb‘ <li(‘ vernanftgeiniiBe I berlegang (d//a) als die lideliste 
Instanz, wi'b be die S:nakbya-Pbiloso])bie bei der Erforscbang 
der Wabrlaat ktaint. Darauf folgen die niiindliela' Unter- 
weisang das Stailiuia {adhtjnif(U}(0, die (iewinnang 

weiser Ereaiab* and der X'erkebr niit ibmai and 

seldi(‘Blieb ganz den brabiaaniselien Anseliaaangen (ait- 
sj)n‘eb(‘ad dii' b'reigi'bigkeit {(ia)i(i) '^). 

K.irikM 47, .'>(), Sutra III. au, 41), Sainkliya-krania-dipika Nr. (>(), 
wo «li»‘ vicr sul)joktivon nofrirdiguiigrii in falscher Weiso i rkliirt werdt n, 
w io die V«T|^l»‘ii hung init don alteron K.irika* und Sutra-Konanentaivn zoigt. 

\'<*n dfinaj olx n S. lU'i goliandolt ist. 

*) Naoh Viju. zii III. 4.4 grradozu die Hozahlung oines Lehrcrs. 
V;icaspatiini-ra zu K.irik.i al gibt deni Worte (h>n<i die lingiorte l)o- 
doutung .lioinhoit. Liiiitorung* und verstoht danaiter die Klarkeit des 
liinonorgaus. dio duroh lU‘si*itiguiig aller Irrtumer und Zweifol erziolt 
wird. - Zu dor lioliro v<>n dm acht Vollkomnaaiheiton iiberhaiipt vgl. 
Kiirik.i 47, ol. Sutra HI. 40. 44, Sainkhya-kraina-dipika Nr. 67. 
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Den einzelnen Pormen der Befriedigung und Voll- 
koimncnlieit smd eigentumliche Naraen gegeben worden, die 
grofitenteils Beziehuiigen zu den Begriften Wasser, Pint und 
(’berfiilirt liaben und sich in alien unseren Lehrbiicliern mit 
nicht erhebliclien Abweichungen vorfinden. Da ich fiirclite, 
bei diesen Zustiindcn, die zwar cine Spezialitilt dcs Siiinkbya- 
Systems siiid, aber dem Gcscbinaek europaiscber Losei* 
scbwerlicb entsprecben wcrdcn, scbon zu lango venvcilt zu 
baben, mbcbte icb wcgen diesor Bczeicbnungen *) auf die 
llbersetzungen der Saiukbya-Texte und auf die Pinleituiig zu 
ineiner Bearbeitiing der Sanikbya-tatlva-kaunuidi 8.527,528 
verwcisen, wosclbst icb glaiibo den Zusaininonbang dieser 
Metapbern mit deni bei den Buddliisten belieblen Bible von 
der liberfahrt iiber den Ozean des Sanisara in den Jdafeu 
des Nirvana wabrscbeinlieb ''eniacbt zu baben. 

') Hie Systematisic rimgssuclit (lor Samkhya-Iiplirer liat cs ferli)j[- 
gebraelit; sclbst den Znstiiiideii, die don llefriediiifunKen und Vollkoimnen* 
heiti'n entgcgeiigcsetzt sind und dcslialb fiir Forinen des Unvormbgens 
gelten, mit a privativiim gcbildete Namen zugebon: anamhhas, dSiilihi, 
amjha (Nichtwasser, Nichtwogo, Niolitilut 1), a\dni, (mldm, atdratdm iisw. 
Diese (Jcsohmacklosigkeit (Jaiulaitadas (zu Karika .W, .')!) ist freilich bei 
alien spatfaen .\iitorcn miberiicksiohtigt goblio.ben, mit Ausiiahme des 
Verfas.sers der Suinkhya-krama dipika, der in Nr, (II, 05 diese uiigelicuer* 
lichen Bildungen mit Behagen aafzablt. In Ballantynos Text stelit 
(label fiilsehlich (iiiuiifd stall nnamhltiiH, IdiiutxaUiid stall asdlilu, (ircdfid 
statt anotjJta. 



111. Die 3Iateric als eiiilieitliclier Dejrriff. 

N:i(Ii<lriii N\ir alK* lOntfaltun^en, Funktioiieu und Zu- 
sti'iadr <l(*r iMat(.*ii(t in koMuoloLriscduT und ])liysiol(»gisclier 
lliiisicht l)ctrarht(‘t hahiui, Vwji (‘s iius die ]\laterie als 

(lanze^, als Kinlieit iiis Au”(‘ zu fasseii. Avie sie oft in deii 
Saiiikh\'^(‘wiihnlieh iiii (Te^eiisatz zii den Seelon -- 
l)(‘li:uidelt wird. l)i(! naehroliieiuleii Z(‘il(*n find<ui desliall) 
am z\v( i kmiiLli^sten !ii(*r iliren I*latz, ^veil si(‘ alles in den 
heidtMi \ (>ranj^(‘li(‘ndrn Kapiteln Knirtertt' als bekannt veraiis- 
set/.rn iind zui^hueli eiiu* Kiid<‘ituni^ zu deni letzten Ab- 
sebnitt unsmau' I5ri raeliUin;;<*n, der Psvebologie des Saiukhya- 
Systems, birtcai. 

h’iir (b n Ib'^riff dm- Materie im alljLjemeineu \v(*rden die- 
scllx'u Ib*/(‘iebuun.i;en .i;(*braiiebt, Avie fiir dim der rnuaterie, 
d(‘n sie naeb iliicr (‘tMuol(»”isehen (i<*ltun,L^ urs])riin‘^lieli zuin 
Ausdniek braehteii: prtikyli und jintdlNuni ^Niebt selten 

S u))rn S. 271. Vor ( tu'a aclitzi^^ Jalireii wiinle zwisi^lieii 
I’uluiu l Vans Komn'dy and Sir (ir.ivfs Hau^ht(Mi oin Streil i\b(.*r die 
l^'ra^o fiihit , uh das Sanskrit ilberhaupt fin dein iihilosoi)hischeii 
'l^Tininii'i ,niat(».*i- (•nt.si>r(adH‘iid('s Wort besitze. Man vt'r^'kdcbu iiber 
dit‘>rn Str* it dt ii iut(‘rcssant»‘ii Idab**^ in Hallaiitvies ('bri^tianity coii- 
trastt'd with lliiniii ]dnl''^uldiv 114 -1.'1S. l)«.*r d\*il dor von 

JlaiiLThloii als A»iuivabaiti' fiir ,Mat»*rir*' anlVrvziihlton Worte ist allordiiigs 
uii.'>zu''(lK'id(*n, nanilioh rdstit, ms,i, .s irh’tt, taitvtt und jhidarthd. 

IHo b» idoii Sanikliya-Aiisdriioko /oakrti nnd itradhdna abor. iiiit denon 
alios N i 0 h t i s t i ^ 0 bezoioluiot wird, entspieoheii dein 13egriff 
,Mat('rio‘ boi nnsoroii lUiali'toii so ^jonau als iiHij^lioli; nur, weil man 
iiaoh Colobrookos nnd Wilsons Vor^anj^ die beideii Worte mit 
zn ub> rsot/oii ptloi^to. konnto dies bostritten werden. Wer n(.)eli jetzfc 




siiid niit diesen Worten spezielle En twi ckl lings- 
formen der Miiterie bezeichnet; am luiufigsten die inneren 
Organe, woim namlicli diejenigen Funktionen oder Zustiinde, 
die wir ids diesen angehdreiul kenneii gelernt liaben. Attribute 
der iMaterie (prahii-dhanna) genannt werden; oder der 
gesaiute iniiere Ijeib, ^venn es heiCt, daG die Matcrie wandere, 
ge])uiiden sei und erldst werde^), und daB der Schmerz 
wesentlieli mit der IVtateric verbuiulen soi Mit soleben 
Stellen in iiesercai Texten liaben Avir es liier nielit zu Inn. 
sondern nur mit denen. die von der Materie ids deni groGen 
(■lanzeu der stoffliclien AVelt liandeln. 

Zwei ehiirakteristisehe (^ualitiiten der ids Kinlieit be- 
tri’-eldeteii ]\rat(‘rie [prahrter piaju-nsrsfiii} sind Fanin (dis) 
nml Zeit (kdla); Ix'ide gelten ini metapliysiselieii Siniu; ids 
ewig und allgegcMiwiirtig In der einpirisclien Welt indesseii 

an dor lJli(Tsetziiiig .Matcrie/ aiif (Jriind dor in den Saiiikliya-'l'exten 
gC'^cbenon 13esohreibiing (s. bosoiiders Karika 11) Anstuli nimint, sollto 
niobt uborsolioii, in wio verschicdoiier Woiso di(‘ (‘iiropaisclion Pbilo- 
soplioii jp naoli iliror Weltanschauung die Materie doliniert habon. 

Anders steht (‘s mit dem Worte dyan/a, das von Hanglilon auoli 
als A(|(iivalent fiir .Materie‘ angefiihit wnrde: denn dytivya ist gogen- 
iiber praht fi nnd prudltiina das Allgeinoiiierc, das sowolil die Seeloii wie 
die matoriollcn Dingo in sich begroiit nnd desbalb als ,Siibstan// iiber- 
setzt werden mnb. Anch in dcni Sainkbya-Texteii ist gelegentlieli von 
dom dfnxt-dravyn, der seelisohen, geistigen, iminateriellon Substanz 
die Jiede. 

‘) Z. J>. boi Vijn. zu Sutra II. U. '') Karika (>2. 

‘) Vijn. zn Shtra I. 14 V, Mahadeva zu 11. 7. 

*) Die Sainkhya-Dohre steht also in dieser Frage auf einem hbheron 
philosopbischen Staiidpiinkte als dor Vedanta, der den Ranm aiis dem 
Atman entstanden sein liiht I's. Deiissen, System 2r)0“254), nnd als die 
Vaisesika-Nyaya-Fliilosophio, die Zeit nnd Itanm i’iir (allerdings ewige) 
Substanzen {draryn) erkliirt. Aiirh bei den Jainas Avird die Zeit, 
wenigstens teilweise. fiir cine Snbstaiiz gehalten; s. IJmasvatis Tattvar- 
thadnigama Sutra V. .‘VS bei Jaoobi, ZDM(i. tiO, 7)17. iVei (ler IVenr- 
teilnng der Vai>e.sika-Nyaya-Ans(!hauung darf nan freilich niclit iiber- 
^ehen, Avorauf Max Miiller, ZDMG. (>, 24 liinAveist, dab dravya in diesen 
beiden Systeinen ,,niehts Avoiter bedentet als Avas Kigenschaft oder He- 
AA'egung be>itzt und der innigo. uniiiittolbare (iriind der Krscheinniig 
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ersclioinon Eaiini iiiul Zeit als begrenzt iind crforderu in 
(lieser Eigens(*hjift nach iinserem System cine andere Er- 
kliirung. Hier sind offenbar zwei unabhangig voneinander 
cntstandcFic Aufl’assungeu kombiniert worden. ,,S()weit Zeit 
ui)d Uaniii l)egrenzt sind, entsteben sic aus dom Ather in- 
folgc* s(‘iner Verbindung mit diesem oder jenem Uijadlii,*^ 
od( r - was dass(‘ll)(^ ist — ,,sie siml nichts anderes als der 
diircli die lIpAdbis bostiiniiite Atlier'\ I in Kalle dos llauinos 
sind di(? lIpAdliis die kiirperlielien Dingo, iin Kalle din* Zeit 
dit^ Hewegiii)g(*n der 1 liimnelsgestirne M. ^b'rkwiirdigerweiso 
wird das ^(•llwi(‘rige I^robhan in der SAiiikliya-Literatiir — 
wia iil)(‘rhau|)t in d(*r in(liseh(*n KliiIoso[)liii‘ — niir ganz l)oi- 
liiiilig and nebiMisilcldieh lieliandelt. 

Das \\!rliiiltnis der gesaiiit(*ii Materie zii den Seolen 
\Nird oftinals als das des Hesitzes iind d(^s B(‘sit/ers (s^ra- 
svnmi-hhnrn od(‘r srd-srnmi-sdmhfnullid) bezeiclinet, was naeli 
den Knimn(‘ntaren deni Verhiiltnis von (lenosseinnii und De- 
nietba* [hhdfUfd-hldtktr-hhdra) gleielikoimnt, oder — wie wir 
sageii wiiialiai - - deni von ()bjekt nnd Subjekt. Obwolil 
dieses \'erliiillnis anfangslos ist, kann (‘s doeli geldst werdiMi, 
nnd si‘int‘ Ij<isnng ist niehts andi;ri‘s als die Krliisiing d(‘r 
S(‘el(‘Die b'rage, wodnreh dii'ser son Kwigkidt her lie- 
sti'hende Ziisainnieidiang zwiselien dim Seidim und der Materie 
hedingt sta, ist vnii diai Autoritiiten des SAiid<h\a-Systeins 
N(‘isi hieden iieantwortet worden: die einen sagiai: dundi das 
W'erk, d. h. diireli die ehenso antangslose Ansanimlung von 
\'i‘rdienst und Seliuld; der beriihnite I^ifleasiklia geht der 
Saelie tiid’iu* auT den (irund und erklart, da ja aueb das 
Werk eine hestiniinte I'rsaehe liaben niuLl: dureh die Nielit- 
untorseheidung; und seldieUliidi lehrt SanandanAeArva, dab 
lias zwisehen Siadtui und Materie obwaltende Verhaltnis von 

i'if*. Jt'drnfalla alxT kMnrneii die lieideii Svstenie. dali Zeit luid Kaum 
l^ualitdteii seien, 

Sutra II. 12 neb>t den Koinmentareii; vj^l. aueh den JSchlulj der 
'^ainkliya-tuttva-kainnudi zu Karika .*13. 

Sutra VI. TtV 
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Genossenem und GenieCer durcli deu inneren Korj)er ver- 
anlaCt sei, weil man nur durch Vermitthmg dts iimeren 
Korpers geiiieUe ^). Diese lotzte Aiislegung ist ganz ober- 
fladilicli imd belanglos; dcnn der imiere Korper gehbrt ja 
in alien seinen Bestandteilen der Materic an. Paftcasiklias 
Erklarung diirfen wir als die maBgebende Sainkhya-Lehi'c^ 
iibcr diesen Piinkt betrachten. da aucli sonst das Niclihvissen 
oder die Nichtimtersclieidung als die letzte Prsaclie des 
Weltdaseins der Seelen genannt wird. 

Das bcsproclione Verhaltnis iiiiBert sich in der AV’eise, 
dab die Materic* im Jnteresse ilircr Besitzer oder Herren, 
d. li. dor noch iiicbt zur Erldsung gcdaiigten Seelen, in der 
selnii m(*Iirfacli hesproelienen Weise tiitig ist “). AVenn eine 
Scele ill den Hosiiz der erldscaiden Erkeniitnis gekoinincn 
ist. so erleidct dadurch das A^erleiltnis der Materie zu alien 
n))rigen Seelen koine Aiiderung. ,.Gleichwie die Sohlange 
,.|d. li. der iiTtiiialich fiir eine Solilange gehaltcnie Strick|, 
,,\venn sicj aiicli aufgelidrt hat niit Beziig aiif den erkennen- 
,,den zn wirken, doch nielit davoii absteht denjenigen, dem 
,,di(* wahre Natiir des Striekes noch nicht klar geworden 
,.ist, durch das Schaffen von Purclit iisw. zu Iceeinflussen, 
..geradeso steht auch die Materie, ()])schon sie aufgehort hat 
,,fur die Seele, die iin Besitz der Krkeiiiitnis ist, zu wirkeii, 
,,docli nielit von der Beeinflussuiig d(‘r Nicjht-erkeniienden 
,,durch das Schaffen der Buddhi und der iihrigen Dingo al)“'''‘j. 

Nun entsielit ja alier die unters(‘lieiden(le Erkonntnis 
nicht etwa in der Seele, sondorn in d(‘r Buddhi. Die MaUn’ic, 
deren feinste Kntwicklungsform die; Buddhi ist, wire! inithin 
ganz folgerichtig nicht nur als die FeBlerin, sondern auch 
als die Befreierin der Seele bezeichnet und dafiir verant- 
wortlich gemacht, dafi die gebundenen Seelen noch nicht 
erldst sind, daU ,,sie ihnen noch nicht zur Krreichung ihres 
Zieles verholfen hat‘‘ ^). Wonn durcii die erldsende Er- 

*) Sutra VI. 67—69. S. oben S. 221fg., 287 fg. 

Vijfi. zu Sutra III. 66. *) Vijn. zu Sutra HI. 64. 
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kenntnis <ler ZuRamiaenhang zwischen eiiiei* Seele und dor 
Materie aufgehoheii \vird, so ist dies ebensowohl ini Inter- 
(*sso der Materie wie der Seele; denn der Schmerz geliurt 
wie alle (lefuhle dem materiellen Inneiiorgan an, und iiuv 
(‘in UefU^x von iliin fiUlt in den Spiegel der Seele. So heilk 
(^s in Sutra II. 1: ,.|das Wirken] der Materie dient znni 
Zwo( k(‘, der Erliisung der |tatsaclilieli | freion [Seelej oder 
ziini Zweeke der eigc/nen”; nnd V'ijnanalihiksu Ixniun-kt 
Incr/.u: I)i(‘ rrinat(‘rie selial’ft die Welt zu dein Zweeke, 
..imi (li(‘ ilireiii waliren Wesen nach von (k‘n llanden des 
.,S(‘}iriierz('s IV(‘io S(‘(‘le von deni Sclinierz in der Eorni 
,,(l(‘s R(* flexes zu erlosen oder | kann man sagen|: von 
..dtun Seliiu(‘rz, der dun li die Verbindung des Reflektierens 
.,|juil. d(*r Se(*l(‘ in Ziisumnienliang gidreten ist|; o(l(‘r |die 
,,Idinateri(‘ soliafft| ziini Zweeke* der (‘igeiu'ii |Erl(isung|, 
..(1. h. zu d(‘ni Zweek(*, um sieli sidhst von dem wirklichen 
,.Selim(‘rz zu liisiui.** 

I)i(‘ Wesonsvc'rseliiedenlieit der Mat(‘ri(; von d(*r Seele 
ist d(*r Ausgangs- und Angelpunkt des Sainkhya-vSystems. 
Nur in (um*!* Hinsielit sind diese l)(‘iden Dinge einander 
gleielu niimlieh darin, daU sie weder eimui Anfang noeh ein 
End(‘ liaben; al)(*r di(‘s(* Ewigkeit l)egrt‘irt seliou d(‘n liaujit- 
siiehlielist(‘n rntersehied in sieli, der zwisclien Materie und 
S('(‘le l)est(‘lit: die erstere ist ewig der Veriinderung untcr- 
worfi‘n {})ari}j(nni-)ii{[in), die letzten* (‘wig unvcriinderlieU 
(kuf<(stli(i-}iifi/a). .I(‘dt‘r Weehsel und AV^andel in der AVelt 
gi'liiirt (‘inzig und allein der Alaterie und ilireii Modifi- 
katioiu'ii an '). 

l)i(‘ \\eit(‘ren riitersehiede der Mat(‘ri( von der Seele 
siiul in Karika 11 aufgezahlt-). Die Materie hosteht naeli 
d(‘r Sainkhya-Eehre 1. aus den dr(‘i (riinas, Sattva, Rajas 
und I'amas, und lu'sitzt demnaeli die eluirakteristischen 
Kigenseliafteu der Rreude, des Selimerzes und der Apatliie; 

S. z. I>. Vijfi. zu Sutra I. 7."). Einleitiiiig zu III. 7.^. 

*) Vgl. u. a. iiurh lUM'h Vijfi. Kinl. zu I. 82. 
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2. ''.virkt sic nur in der Gemeinscliaft {avivekin, mmhhuxja- 
Mrin, samhaiya-Mrin). „Niclits ist allein |fiir sich] /.u seinem 
Gcsclilift befahigt, soiidern |nur] in der Gemeinscliaft |mit 
etwas aiidercm]; aus einem allein kann niclits auf irgendeine 
Weise entstehen‘‘ ^). Die Materie ist 3. Objokt (visaya) oder 
- ^vic es gcwbhnlicli in iinsoren Texten heiCl — sic ist 
zum Zweeke dos anderen (d. li. der Soelo) da (pararlhnK 
Sie ist in dieser Eigcnscliaft 4. vielen Seelen gciiu insam zn- 
geliorig, (1. h. oin einziges Objokt kann \nii vielen TVnsonen 
zngloieb erfaCt werden. Sie ist 5. nngeistig and 6. produkliv. 
In alien diesen Ifinsicliten ist ilie Seeb- das Gegenteil von 
der Materie. 

*) Silmkhya-tattva-kaumiuri zii Karikfi 11. 




Viorter Abs(3hiiitt. 

Die Lehre von dor Seele. 
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I. Die Seele an sich. 

1. Vorbomerkiiiij^ fiber die Uezoicbuuugen der Seele. 

Das Sjimkliya-Systeiii gebrauclit zur Bczeichnung der 
Seele keiiie anderen Worte als die i/i der indischen Philo- 
sobliie allgemein Ubliclieii; atman, pums iind purusa, bevor- 
/iigt aber das letzi^eiiaiuite ^). 

Das Wort (Uman hatte urspriinglich den Sinn ,Hauch, 
Atenf iind nahm von bier aus die Bedeutungen ,eigene 
Iverson, Selbst, Seele^ an. Etymologiscli ist es weder mit 
Cirassmann und (Jnrtius auf die Wurzel iHi ,wehen^, noch 
mit Bblitlingk-llotb, Pick, Wackernagel und Prellwitz auf 
an ,almeii‘ zuruekzufiilircii, sondern mit Weber auf at 
,wanderir; die (frundbedeutuiig ware also ,der Hin- und 
bergcliende‘. Dieser Auffassung stinimt auch Geldner zu^). 
Doch schimmert in der pliilosopliischen Literatur nicht 
mehi der etymologische Siiin durcli, und ebensowenig die 

‘) Oldenbor^, Die Lehre der Upanishaden iisw. 224. — Die 
aiigcblicheii Syiioiiyiiia, welche die Sanikhya-krama-dipika iioch in \r. a? 
aiifiihrt {pHtn-gu/ja-jantu-jiva, kHdra-jiia, nara, knvi, brahman^ akmra, 
prana, ya, ka, m, e?a) sind teils Attribute der Seele, tells reine Fiktionen! 

Bezz. Beitr. 28, 75. 

) Jen, Lit.-/eit. lH/8, S. 82 b oben. Weber stellt a (man hier, wie 
tiuch aiidere getau habeii, mit o-tu6>^ (cf. dhnnui tir/io.j zusamnien und 
bernerkt, daC nach dem Ausweis des vediscben (man die Grnndlorni 
fitman anzusetzen ist. Diese Form almnn liegt tatsiiehlich noch an den 
IStellen der iiltereii Literatur vor, wo das anlautende a von atman nach 
c und 0 abgeworfen wird. Vgl. den Scbluil des Artikels dtmayi im PW 

*) Ved. Stud. III. 110. 


28 * 
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au8 (leiu Kigveda /u belegende iiltesto J3edeiitung ,Hauch, 
Ateiii^ 

Pums iind purum liei6(*n ui'spriinglich ,iVIann, Meiisch, 
I\asou‘, bezeicliiien also iiu philosopliischen Siiine dasjenige, 
was an dein Mensclien das AVesentlichc ist. Da6 die ein- 
lieiiniseh-indiselu ‘11 Ableitimgen von ptirusa s'amtlieh wertlos 
sind, lelirt schou das IVters])urg(*r Worterbucli. Die in 
nns(‘r('n pbil()soj)biselien ^JVxteii gegelieaon Ktyiiiologion leidcn 
zinbaii an dcm Kebler. dal) sit* nieht von der (irundbedeutung 
,Mann*, S(»nd(*ni von d(*r idxTtrageiien Hedeiitnng ,Seele‘ aus- 
g(‘b« ii. Der iiltrstcn iind grliuifigsten Krkliirung durch 
.sv7r ,d«‘r in dor | L(*ibe*s-| Stadt la'findlich ist‘ sind in der 
Sjnakbya-kraina-dipika Nr. 35 /wei andere Ktyniulogien von 
d(*rsrlbon IlosibaflVnheit znr Seite gestellt: die* Ableitnng 
von jmrnijd .alt* (was so sirl als ,ewig‘ b(*d(*nttn soli) und 
von purohilu ^v(n*an^n‘st(‘llt. \orstehend* ' i. l)i('. riebtige Ktv- 
inologir von punts and jjurttsu bat Lrmijann gt'fnnden, indein 
er sowobl fuinis, pu-tnunts wio pti^rus'i fiir ‘pu-rrsa als aiis 
zw(‘i Kl(*nicnt(‘n bcslclicnd (*rkannt bat, von denen sclioii 
jotl(‘s fiir sich alb‘in d(‘n l>egriff .Mann* ausdriitkt"). 


'2. Ueweise fiir die Existenz d(M’ Seele. 

Obwobl iii Sutra I. 13S gesagt i^t. dal.) dii* Kxistenz 
(b*r Si‘(*b' kt'incs llcweisos l»(*diirfe. da si(* von ni(‘inand be- 
stiitt(‘n \V(‘rdt‘, and obwobl di<* Soeb* geb'g»‘ntlii‘b als dureh 
sii'b s(*lbst rvidont tsro/o// su/fflm, .s*ra//n/a-/>r(//,vks7/) bi'zeicbnet 
wird, sind an aiub ron Sti»lb*n in niistren 3^•xt(*n dovb I^e- 
\\ei‘'»‘ angetidiit. Dit* Kxiston/ dor Sorb* winl aus dor Idee 
(b's lib. bosondors ails dor allgoinoinon N’orstolbing .li'b or- 
konnr* abg(‘loitrt. niit dor I Jogriindimg. dab obno dio vSeele 

* liicso'; Wort ist Voh ]*:ill:iiitynt* in winn!orlian*r WViso niilidoutet 
wonlrii: iui>o it in that towards whioh thi* .hiulust affection* (puro- 

is eiiteiiaiiUMl [ seeing that each i'n»Ho\es srJf\ if loving nought 
rN*' '*. ■’ /eit''ilir. f. vergl. sprachf. .I’i, ID \'2. 
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das IclihowiiBtsoiii e])enso unmdglich sei wie der Schatteii 
oline dt'ii Scluiitou werfeiideii CJogonstand odor das Hild 
ohne seine Grundlage \\ Verschiodene aiulere (Triinde finden 
>vir in Karika 17 (und Sutra I. 140 144) /usaiuiuengestollt. 

Die Seele ist desbalb anzunohinen. „>veil das Ziisaniinen- 
..gosetzto ziim Zwecke eines andiToii da i>t, und >veil es <*iTi 
.,Gegentoil von deni geben mull, was aus dei. drei (luuas 
..bestebt und die sonsligen Kigensebarton dor Materie be- 
..sitzt*‘ Die L’nnaterie und alle ibn* Produkle sind zu- 
sammengesotzt; alles Zusaimnengesi izte abiu- dient /uin Zwt'rke 
eines anderen, wie z. 13. das l>ett fiir den K<ir])er des Sebliiters. 
Der Ivcirper ist wied(‘rum zuni Zwei*k«i eiiu‘s anderen da, weil 
or gleiebfalls (une Zusammensi'tzung aus 4ViIen ist; di<‘ses 
andere dagegen inub uuzusammeiigesetzt und mil bin von 
alleni Arateriollen wesensversebiiab ii stun, da wir sons! (‘intui 
regressus in infinitriu erbalten wiirden'b. 

Die Dxisttuiz der Seele ist fenier tiesbalb notweudig, 
..weil es einen K(‘gi(‘rer {adhisthatr) geben mull**. Wie dc^r 
ungcustige Wagtui von dem niit Intelligiuiz begabten Dtuiker 
gebutet wird, so inuU diti gesaiute ungeistigt; Materie von 
eineni geistigen Prinzi]) regiert ivtualen; audeiauifalls wiiren 
die zweekniiibigen Put faltungtui und Abu bindungen d(u*Materi(‘ 
unerklilrlieb. Diese lieitung von seitcui d<‘s geistigen Priuzips, 
d. b. der ( iesaiiitbeit der Seeleii, ]au‘*ubt aber naeb d(*r 
Safukb}a-Lebrt* niebt aul' eineiii bewutOen Willen. sond(‘rn 
auf dem blolbui N'orbaiubuistun dtu* Scclon, das auf di»; 
Materie* (‘inen meebaniseben Anreiz au.siibt. wie der Magnet 
auf tias Piseii ‘). Der niiclj^te (»rund fiir die Pxistenz 
der Seele, ist dit* Xotwemligkeit <l(‘r Annabme (‘ines Kmp- 
findiu's {hholdr). Dii* t )bjekte der l^aiiprindung, bbcude, 
Scbmerz usw., w(*rd(ui von je*dem einzeliieii g(*fiddt. Da nun 
die materielbui Produkte »insb(*sondi‘re die, inn(‘r(‘n ()rgane) 

‘ Ariir. und Mali zu Sutra III. 12. Vijil. zii VI. 1. 

• Vgl. olaui S 

S auLVr flrn Komiuciitarrii zu Karika 17 norli di(; Koniiuentai•• 
zu Sutra I. 14U. *! Vijfi. zu Sutra III. 57. \\ 



die Freiide, den Schinerz usw. ids etwas ihneii wesentlich 
Angeli(irig(^s besitzen, luitliin empfundenes Objekt siiid, 
kiinntin sie nielit zugleich einpfindendes Subjekt sein; 
d(‘mi eiii aiierkaiinter Griindsatz der Logik erklilrt es fiir 
cine rmmigliehkeily dafi emuiiddasselbe Ding gleichzeitig 
Sul)j(‘kt nnd 0])j(;kt sei [karma-kartr-virodhnX ,,Deshalb 
,,mnb (‘twas, das nieht das AVcseii von Freude usw. hat, 

,.dasj(*nig(‘ scan, an I* welches angenehiu. resp. widerwlirtig 
,.(‘iuge\virlvt wild; mid dies ist die Seele” \). 

I)i(‘scn (uiindcn liahen unsere Texte iioch einon aus 

der Krfalirmig uiid (han Traditionsglaulieii entiioiiiiiienen 
liiii/iigcl’ii;^t. der hi(*r erwiihnt sei als ein lleispiel dafiir, w'ie 
waliilialt philosojihischc Hetrachtung in diesen Hiicheni auf 
das engste niit ihai Krzcugniss(*n einer kindlichen Xaivitiit 
v(*rkniipft ist. lOs wird ein Heweis fiir die Kxistenz del* 
Se(‘lc in tier Tatsaelie gid’unden. dab das allgenieine Streben 
d(*r Menst lien aiif die Erliisung von deni Selinierze des Welt- 
daseins, d. li. anf <li(‘ Isolierung tier St'cle von der Materic, 

gtu ieldct ist. W (‘iin (‘s keine Seele giilie, so wiinh* dieses 

Str«'lM‘M sinnios und dit‘ Autoritilt der Lelirhueher und der 
.grobeii Sflirr init thai giJttlielnMi Augen* Idnfiillig stun, — 
wa^ I'iii* uns(‘i(‘ Ant(n*en aiisgesehlossen ist “i. 


Das Weseii der Seele. 

l)i t‘ al»soliitt'. an sieh seiendt* \lccvala) Seele ist von der 
etnpirisehtai. /ur Materie in Heziehung stehenden Seele (jiva) 
/u untt'i seluddt'n; nieht als oh cim; Verse)iit‘denheit zwischen 
htddeu (‘xistit'i’e. stnidt'rn weil (lit* Stellnng, welehe die Seele 
in than (‘nipirisehcn Dasein des Indisidiimns einniniint, nur 
dann gtaiau prii/i''ii'rt werdeii kann, wenn die Natur der 

' S.n|ikliva*t:ittvii-kauiiunii zii KarikA IT: A’ijfi. zu Sutra 1. <)♦». 

111. lia: Auir. un<l Mali, zu V. U6. - Zu alien diesen lieweis- 

giuiidiu vgl Cnlebr^oke, Mi>i-. Kss.- I. *2U7, 2t»S; JJartheleiny Saint- 
Uilair»‘, rreniier Meiiiniiv 444. 

S;u|ikliya-fatlva-kaumudi zu Karika 17. 



Seelc ail sich fostgestellt ist. IMieiall, wo in cler Saiukhya- 
Literatur die Krage iiach ilcin Wosen (scarupa) der Seolo 
aufgeworfon ist, wirtl die Autwort gegeben: dia Seele ist 
(ieist (cit, citi, cda)nt, caitanyaX iind /war loiiior deist, 
Dcnken schloclitlnii {cin-maira), odor — was naoli dor Aiis- 
dnicksweiso iinseror Toxte anf dassolbe biiiausliiiift — stotigc s 
Licht {prahUa). Da dieses das Wesou der Soob' ausinaobeiid** 
Denkeii objektlos ist and siob nielit solbstiindig /u botatigoi] 
vennag, so is^ die Seele ini Zustande d» s -absoluton Dasoin'^ 
— am einon Aasdraek Rbers (Lca-lare S. 22) /a gebrauoboa 
- knowledgo ol‘ nothingHiorniit isl di(; Definition dor 
Soolo erscliupft; es gibt naeb dia Sanjlvliya-Leliro kian 
Attribat, das doii IJogriff dor Si‘ob‘ positivor gc'staltot. In 
(jberoinsliiniaang niit deia beriibnitiai Aasspraob dor I>iliada- 
ranyaka lipaaisad (ll. 3. (>; 111. 9. 2B; l^^ 2. f; 1. 22; 
o. 15; ,.|^ia ist [ niolit so, niobt so‘* wird di(‘ S(h*1o als 
(pialitiit- and attribatlos {nirtfumi^ airdlHirma, nirdhnrmaka) 
bezoiobnot “). Dor Godanko ist also aas dor alt-bralinianisoben 
Sjiekalation iiboriioiaaioii. S|)ator wird or in don Sainkbya- 
vSobriften liosonders gogcn die Anbiingoi’ d(‘r \'aisosika-Nyaya- 
P}iiloso])bi(‘ aasg(*spielt, dor zafolgi' di(' psyoliisobon Pro- 
zesso, Wabraeliiuon, Krkcaiiieii, Wollon asw., Attribal(‘ dor 
Seele sind. 

Mit dor Saiakbya-rjobro von dor (^aalitiitlosigkcat (bn- 
Seolo sohoint lioini orston iiliok im Widorspraoli za stobon, 
<lab Vijnanabhiksa in dein Xnso,. mit dom or soinmi 
Komniontar (*rdffnot, v(ni don ,liandoitorb*i Kigonscbafton* 
tier Soolo spriolit and dab vorsobiodiaitliob in ansorou Lobr- 
liiicborn die Kigonscbafton d(‘r Soele aafgi'ziiblt wordon**). 
Dioso (^aalitiiton sind joilocli alio n(‘galivor Natar, sowoit 
si(* niolit fiir die Stale (b‘s Woltilasoins aas dm* (ioistigkoit 

\ Welohe Uolle uher dieses objektlostj Denkeii ini Ifauslialt der 
Natur spielt, wird weiter uiiteii in II. 8 eroi tei i wei den. 

Z. ll Shim I. ol, MfJ; V. 74. 

*) Kfirika 11), Sutra I. 19, Sainkhya-krania-diiiiku Nr. 84, 8l>. Vgl. 
aiieh (Jokdrrooke, Mise, I. ‘270. 
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(ler Sfiolf! al)f((‘leitet sind. Docli sind diese Negationun nichts 
wonigcr als l>ed(‘utungslos; da sic fiir uns ilire |x>sitive Kehr- 
soito liahi*n. g(^\viihreu sie uns (*inen Einblick in die Vor- 
stelliing(*n, w(*lch(3 die Anhiinger dos Sninkliya-SystcMns niit 
d(Mn lk‘griff der Seole vorbanden. 

I)i(‘ Secln ist anfangslos {amali) iind endlos {(manfa\ 
d. h. (iwig (nitya). Die Lohre, da6 die Seele von Ewigkeit 
h(a’ mid in ;dle pAvigkeit liin existiert, ist der Sanikhya- 
Pbilos()|)bi<* init mIIimi orthodoxen Systonien gonieinsain. Die 
r n s t e r 1) 1 i <• h k (‘ i t der Seele bedarf keiiu^s Ik'weises: aber 
das Wort wird bica- in (‘ineni anderen Sinno verstandon als 
in den ititligioinai. Wold ist die Seele an sieb ewig and 
nnzersidrbar, aber nieht ewig ist die einpiriselie Existenz 
ein(‘s s(‘lbstb(‘wiibten Individunms, als w(*lehe die Eortdauer 
iin Hinmnd oder in gr>ttlicher AViirde von d(‘r Volksreligion 
gi'daelil wird. I)i(*s i^t nur eine I;nsterbli(‘bk(‘it ini un- 
eig(‘ntlieli(*n Sinm‘ da sie ini giinstigsten Kalle niir 

])is /u dein Ablanf (‘iina* Welti)(‘riod(* wiihrt’). 

Die S(‘(‘le ist teillos {inritJtnfia)'*) und sclion ans deni 
(hiind(‘ nnv(*rgilnglieli; demi nur dasjenige, was ans Teilen 
besteiit, ist (b*r \'ernichtung ausgesetzt. Di(*se Delire von 
der Teillosiglviat <ler Seek* steht iin engsten Ziisainiiienhang 
init d(‘r \'oi's(ellnng von ibrer (irilbe. In widi'lna* Weise 
di(‘ l^lu'orie der .lainas, dab die Seel(‘ so grob sei wie der 
Kdrper, wideilegt wird. liaben wir olnai S. 14t) Aiini. ge- 
selnm. Die Sei‘l(' kann niidit von begnaizter Ausdeliniuig 
{mtidhimmu-purinu'njn, pdrirrJnunn panmdya) seiii. weil sie in 
d<‘in ans 1\‘il(*n znsaniniengesetzt sein wiirde. So 

blt‘ii)t, da die Sainkliya-Didlosopbie zn der \ orstellnng von 
di‘r l{anndosigk(Mt d(‘s an sieli Scaendiai ebensowenig wie der 
Vedanta 'M o(b*r irg('ndt'in anderes indisi lies System gelangt 
ist, nnr dit‘ Altianative, die Seele entweder fiir unendlicli 
klein oder fiir iinenillicb groB zu erkliiren. Beide An- 

Vijn. zu Sutni \. *) Sutra V. T:!. 

S. Mcu'i'ii u, System ilos Vedanta ‘>2i\ 
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scliiuiuiigen liabon iiiiiorhall) der Sinukliya-Scliiile gehorrsclit 
iiiul zwar ist die Anaahine d«*r iiiiondlirlion Kloinlieit die 
iirspriingliche. Firilich ist diose Ausidit iinr aiis oinom 
(‘inzigoii Fragment dcs alten SAiukhva-Tiolire]’> l^lfleas^k!la 
nael»zinv(*isen, in VvAsas \^>gabliasva |. ;b): ..AVenn er di(‘sos 
atnmgroBe {aHii-inatr<i)^) St'lbst orkannt liat, so ist or si(‘]i 
dess(‘n bewulU. was es heilit ,leli bin*.“ Ab< r dies(‘ Strib' 
ist ganz unverdilclitig: dcnn kein spiiteror SA’jikliya- <‘d«'r 
A'oga-Lobrer konnto aiif den (icMlankeii konundi, (dner so 
lioeh verebrten Aiitoritilt wie P.nleasikba eimai mit dou 
r.obron des Systmns im AViderspnn’b st<*lH‘nd»‘n Salz in den 
Aland zu logen. (-lerade die abw(*[eli(‘nde Lehre ist eiii 
lb?w(‘is fiir die Kebtbeit des Fragments. Zndem patU die 
^riieori(i von der anendliehen Kbanljeit (ba* S<‘(‘le ))ess<’r in 
den Zusainmeniiang df> Syst(*nis als die' spiiter(‘ Anscliaunng; 
dean si(‘ ist mit der Sainkbya-L(*lirc von der iinziihligcMi 
Al(*nge individu(‘ller Siaden anfs sebdnstc' vertanbar, wiibnaul 
di»‘s laa der Tlieorie, daU (a’m* jdab* Se(‘b‘ maaidlieb grofl 
sei, S( bwi(a’igkeit(at inaeht; man miiLb(* ja anf (irnnd dii'scu* 
I'beorii? mit N’ijnAnabbiksu-) zugbacli eim* Nielilv(a*s(‘liieden- 
lieit (ba- einzelmai Seebai im Sinne von riinmlicdier Fiigc?- 
trenutlieit [dvibhafin] and (ane Vea-sebaabadieit im Sinne von 
geg(aiseitig(a' Niehtexistenz [(niifouyn-hJtara) bebaaptcai. 

Alle aatba’eii SAn.ddiya-Lehria' also von Isvarakrsna 
an erkliiren im W'idersprnelie mit FaHeasikba di(‘ Se( b^ fiir 
alblarehdring(ai<k allg<*genwiirtig, amaidlicdi grot) (vihhu, vijn- 
pakd, piiramn-mahat). and hierin ist der Finflati (ba'VedAnta- 
Pbilosoi)bie aaf ansta* System kaam za verktaaaa). I)i('ser 
Finflai) maU sieli zwiselaai dem erstcai dalirbambat a. (du*., 
der matmatJlielaai Ij<d)ensz(at l^iHeasikbas, and dem fiinfton 

’) Die der spiiteron AiiHicht huldiaenden AuHleger des VogaMiAsya 
siiela n das (Ujn-mafra Pafifa-ikhas hiiiwegzudeiiten; Vacaspatiniii^ra 
iTklart es in d«*r TikA diindi dur-tttIJtirfinnd niid \ ijfianabhik^ii im Yoga- 
varttika S. 07 drreh ynksntafdmd. I)ie Hedeuiunjr .srhw<‘r erkiainljar* 
kbnnte \V(>hl ann an sirh hai)en, aber atiU'mntra niininerinehr. 

'1 Zii Sutra 1. lAl und sonst. S. KArika 10, 11. 
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.Inlirliun(l<*it, in das, wie wir oben S. 88 salieii, die Sanikliya- 
kfirika zii verlegen ist, goltend geinaclit haben. AVeiiii die 
sj)iU(a'eii Aiitoren ilire Polemik gegen die urspriingliche 
Lclin^ von d(*r atoinistisclion (Trrbbe der Seele vorzugswcise 
damit b(*griind(‘n, dab dieser Anscluuiung die Tatsache der 
den gjinzen Kbr])er durebdringeiiden, d. li. an jedein Teile 
des Kdrpers walinudinibaren Fiin})findung widerstreite M, so 
isl Mueli (lios(*r (inind jius deni (ledankenkreise der Vedanta- 
lM)iloso})lii(* (*nlb*lint “). 

Sobnld d.Ms Dogma d(‘r Allgegemvart der Seele an- 
erkiinnt >\ar, imibl(‘ diesi? aueb fiir bewogungslos (nislcrijjn) 
nkliirl wenb'ii. Diesta* (iniiid wird vorziigsweise gegen die 
NolkstiimlieiM* Anseliauung ins Feld gefiihrt, die liir den 
Stmidjmnkt drs Sj'nnkhya aueli aus andtavn (iriinden iin- 
imiglieh isl. dub niimlieh die Seidi* .wandere‘'*). Wie wir 
IViilier geselien liuben, ist in r.nserem System d(*r innere 
Krn|)(‘r dus I*iinzij) d(‘r M(*t(‘m|)sycdios(‘. 

Die Seele ist I'm’ma* nnveriinderlieli (iqxu'iijamin, lifitasthd), 
and liieruiis Nvird cine* Uialie weitena* Negatiomai abgcdeitet. 
Sit‘ ist al>solut untiltig [ahartr), d. h. willenlos. Wcaiii die 
Srelr tiitig wiire, so Nviinb‘ sie. weil nielit aus (hai drei (Alinas 
Ix'sirheiid, mil- gut(‘ \\'(a’ki* liin^). Sie ist unberiihrt idSditf/d) 
M)n kVeiidt', Scliimav. iind alien sonstigiai Afiektiimen''i; wie 
sit‘ an (baen kiiitstehung unbtdeiligt ist, so stelit sie ilmen 
uueh Nollkomimai gbaeligiltig, neutral [nddsind, mddhydsihd) 
gegianil)ia’. Da si(‘ siunit iliivm Wesen nacli i-ein {Buddha, 
d/Hdld) ndia- cuig fna {ttitjia-mdJdd) ist *'), darf man ihr an sieh 
wiaUa' ('in (lebiimb'nM'in inu'li ein Krldstsein zuselireiben; 
denu das Ict/.tiae s(*tzt lan friilita*es (lebundensein voraus. 

Di(* \'('danta-lMdl( »''0|)hie li'hrt, dab die Sei'le ilirt'r 

'• Vijfi zn Sutra I. ol. 

s. S\>t(aii (les W'dioita aaii, aiu. 

Suira I IS al. 7(5. 

* S.nukliMi-Knuna-ilipika Nr. ;>S: v^l. au.'h Nr. 4‘2, 4o. 

' Sutra 1. 1.*) 

Sutra 1 lU. 1()2, IU;»: S nukliya-kraina'dipika Nr. iU. oik 



- ms - 

Natiir nach 8oin, Denkon iiiul AVonno [sac-cid-amvida) soi; 
abor das ist oiii frrtum. Dio AVonne pjelidrt dom AVeseii 
der Socle nioht an; denn oinniiddassolbo Diiifr kann nicht 
beidos, AA^oiine iind Donken, soin, da roin gnstigos AV^osvMi 
iind AVonnonatu»' sioh ^oi^oiisoiti^j; juissoldioCb'n. Sohon anf 
doiii Standpunkt dos A'odaiita verbietot sicb jono Annahia*'. 
die das Ziigostiindnis oinoi Dualitiit in sicb i)0‘»roift: d<Mm 
die Wonno ist otwas Kni])fnnd(‘nos und olmc rin /Av<*;trs, 
d. li. obne oiii Kmpfindondcs, niolit nn’j^licb ‘). Zwar spierlim 
ancli die Anbilnj'or dor SainkbN a-Pbilnsopbio von oiiar 
.Fronde dm* S(*olo‘ ((dma-^nhhu^\ (k'nn si(‘ nonnon so di(‘ 
hiKhstt' AV^onuo, di(‘ d(‘r Alonsch i^oniobon kann, d. b. <lici 
dir Hulio, in d(*r das roinsto Saliva wirkt. iin Soldafo nnil 
abnliohon Znsraiub'n. und das (iliiok dor Kntsaj^nnj;. Al)or 
joiua* Ansdrnok ist nur bildlioli zn vorstoluai: ibain anob 
dioso AV^)nno rnbt niclit in dm* S(*olo, sombnii in doin innoron 
Or^^an 'i. 

Dio Soolo ist soliliobliob, obwobl Snbstan/ (dracffa), 
iinniat(‘rioll {(Kjnna') "), nnd initliin von d('r lIrinatori(^ sowobl 
als von alien Frodnkt(‘n wosensvei-soliiialiai ^), wie das seJion 
oben S. 3r)() iin (‘inzolnon ans^efiibrt wnrde. Die Ad'- 
danta-Lebro, dab die Seelo niebt nnr eansa olfieiens, sondern 
anob eansa inaterialis der Welt sid, wird dnrcb di(*s(ai 
Fnndanuaitalsatz dos Sainkliya- Systems /nriiok^ewii^sen 
Die nnprodnktive [(i-pmaara-dlKivmhi)^) So(d<‘ b(‘sitzl niebt 
die Fiibi^kidt, siob in ir^(*ndeinor Woise /n (‘ntfalten. 

Xaobdmn ieli biorinit alles znsaninn*n^(‘sl(‘llt babe, was 
nnser(‘ Toxle iilnn* das \W_*sen d(*r Soolo anssa^en, ist oin 
Alibvorstiindnis ibn* Znsaininonfassnn![< in Karika bt ans- 

Ni'itni V. IH), ()7. Die einii^ehendero Pobanik ”:ejreu dirse Vidi'iiita- 
d'heurlc ifit in den Komnientnren zn den beideii .Si'ilriiK zn fiinbai. 

-I Vijfi. zu .SiUrii I. r.r>, IV. 11. 

' Saijikhva-kranirt-<lipika Nr. .'M, 

^ Karika* 1!, 17, .Sutra T. 131) -144, HI. 75, VI. 2-4. 

•'*1 Sutra VI. 33. 

Karika 11, Sauikhya-kraina-dijiika Nr. 34, 3(). 



^(■srlilosstMi; ..So entstelit aus dem Studiuin dev Prinzipien 
..die ;d)S( liIi(iOeri(le, geliiiiterte, weil irrtiinislose. absolute Er- 
..kemilnis: Jcli |d. li. das Selbst, dieSeelel bin nielit: nichts 
..ist mein; |das| ist niebt IcliV' Dev wabrc Sinn dieses 
Satzes >viid erst dureli die erfordcrliclien Kr^^mnziingen .Icli 
l)iri niclit |niimlieli t;itig|' iisw. vc'rstiindlieli. Schon Wilson 
^Mgt in scinen Anmerkiingen zu di(‘ser KarikA S. 181, daB 
man in <lem etwas aulfalligen vSat/e nicht (*ine Negation der 
So(‘le. limb n diirl’e, nnd gibt anf (jiuml der Auslogiingen 
der Kommenlatoren di(^ rielitigc' Krkliirnng: ,. It is merely 
..int(‘mliMl as a ]i(‘gation of the soiiTs liaving any active 
..participation, any imli\idnal interest or property, in human 
..pains, poss(*ssions, or feelings.*“ |{()ei*, Ijeetnro S. 22, iluBert 
(b*n \"(‘rdatbt, dab alle hohen Auss])riiebe der SAinkbya- 
'fcvtc ein reiner Holm seien nnd dab das System in Wirk- 
licbkeit ein kr\ })to-mat(‘rialistis»*b(‘s sei. nnr um diese An- 
nabm(‘ sol’ort /n ^vi<lerl(*g(*n. ()bwohl di(‘ Sc'ele von der 
Sainkbya-IMiilosophie fast volKtiindig des (diarakt(‘rs ent- 
kleidet ist, d(‘n Keligion mid Pbilosopliii* gewobnt sind ihr 
/iiznscbreibrn. so ist doeb der Hegriff der Si'ele fiir dieses 
S\st(‘m noeli Ixanabc (*b(‘nso ^^iebtig als der der ^Faterie. 
iMst der Stiftm* des Ibiddhismiis, der in so wesentliehen 
lbmkt(‘n anf d«‘n lii'limi des SAinkliya-Systenis fnbt, ist (‘inen 
Si’liritt weitergegang(‘n nnd bat dit‘ Siade gelmignet M. 


4. Die Viellieit der Seeleu. 

Die .\nnabme tnner Viellieit individueller Seelen ist 
altindiseh nnd fiir alb‘s menscblicdie Denken iiatiirlieh; sie 
bildet aber (‘iiieii (b‘r wiebtigstim rntersebiede nnseres 
Systems \on dmn spiritnellen .Monismns dt^s \'edanta~). In 
den Srmjlvliva-'rexttMi wird die Somlerexistenz der Einzel- 

'' In wrlflu r Wi-ise rr dios getiui hat, Olden berg. Uiuldlia'^ 

nai-lizu'^i'hon. 

.Vlu r iu<‘ht dt'F \'j-i^tailvaita*Sohulo des Vi>dant;\: s. ,lacohi. (idtt. 

lul. 



seoleii in droifaclier Weise ])egrii!uU't. Die Haiiptstelle ist 
Kai'ika 18: ,.Die Vielheit der vSeeleii er^ibt sich 1. aiis der 
Vertcilung von Gebiirt, Tod und Organon, aiis doin nicht- 
gleichzeitigen Wirkon und d. sclion aiis dem ^ (u-sobiodeneii 
Zusland dor droi (iiinas.-* Zur Erliiutoriing diosor drei 
Griinde glaiibe ioli niohts r>ossoros tun /.u kiiniuai als ilio 
oingoliondon iibrigens oflVnbar auf (iaiidaj);‘.das kiir/i rom 
Koiiiinontar boi nhonden — Krklarnngi ii \'a« Mspatitnisia ', 
sowoit sie fui uns wosontlu‘li sind, an/.ufiiliron ‘). 

1. ..Gebiirt ist die Vorbindnng dor Sooio mil don 
,,t‘olgondon noiuMi, als Wohnstiitto oharaktorisiorton Dingtui: 
,,K()rj)or, iiuboro Siniu*. innoror Sinii, Aliainkara, l^uddiii 
.jind Kiupt'indung: sio ist al)or kciro^ \ oriind(‘rung an do!‘ 
„Soi‘lo. woil dics(* unvoriindorliob !"(. 'rod ist das Veulasson 

obeli diosor angonoimnoiuai !)inj;o, dos KTirpors usw., abor 
,.nieiit die Vornioli’img d(‘s Sollisios, woil dioses uin\andi‘lbar 
..und owig ist. rntiu* don Organon siiul die droi/olm von 
,.der ninblbi an | bis zu don (Jrganon dor \\'abrn(‘hniung 
j.und dos Hand(‘lns| zu vorstolion. Dio ^'(‘rtoilung von 
,,(Joburt, '^rod und Organon bodoutot das J(^-and(‘rs-soin; 
,,|und| diosos jin Wirklicbkoit bostolnaido dtj-andors-scun | 
,,ist dooli unvt'roinbar niit |dor Annabni(‘|, dab oinunddiosidbt* 
,.Sooio in alien Kbr|>i*rn soi. Dann inutUiai ja, weain oiinn* 
..goboron wird, alio goboroii wordon, wcain (*im‘r stirbt, alio 
j.sterbon, vvonn (‘inor z. I>. ('rblindot, alio (*rblindon, und 
,.vvonn (‘iinu’ bo^^uLUl(»s wird, alio b(;wubtlns word(*n. Es 
,.vviirdo also. lw(*nn (‘s nur o i ii (* Seob^ gjibo, | koim; V^‘r- 
,.toilung bostoben kiinnon; diosi* ist vicdinobr nur nnigliob, 
„vvonn onts])roob(‘nd don oinzoln(*n lioiborn die* Soobai v(*r- 
,.so)iiod(*n sind. . . .” 

2. .,Wonn auob das Wirkon d. b. die IVdigkoit — 
„doM iiinoron Organ angidu'irt, so wird dio,>(*s dodi auf dit‘ 

‘j Die ubrigi-n Stellen in uii-^eren Textfai, die sidi init der Viellieit 
<lers»ehn bescliiiftigeii (Sutra I. 149 — 1.01, VI. 45, S:u|ikhya*kramu-djpiku 
Nr. 45 , bringen niclU-H Neiies liin/.ii. (’oi**brookos Krorterung (Misc. Kss.'* 
I. 2t)8; ist g.inz auf Kar. 18 gegriiiulet. 
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..Seele iibertrngen; und deninach miiCte sie, wenn sie in 
.,(3iriem ein/igen Kdrper tiitig ist, unter der Voraussetzung, 
..dafi cs niir eine ISeele] in alien Kdrpern gibt, uberall 
,,tiltig seiii und infolgedesscn alio Kbrper gleichzeitig in Be- 
..wogung sotzon'). Hei der [Annahme einer] Vielheit [der 
..Seelen| abor filllt dieser Einwand fort.** 

3. ,, Einigo Wolinstatteii der Existenz [d. li. einige 
..KbrperI siiul reieh an Sattva, wio die aufwilrts gestiegenen 
li. die (ib)tter|; einigo sind reicli an Rajas, \N'ie die 
..Mense.lnai; einig(‘ rf'ieh an Tanias, wio (li(* Tiore. Soldi 
..ein versebi(‘driier Ziistand — d. li. soldi ein Anderssein 
<l(‘r (Irei (innas in diesen und jenen Wohnstiltten der 
Exist(‘n/ wiiri; nielit nibglieb, wenn os nur eine Seele gilbe.‘‘ 
WoMui die ungeli(‘ure Zalil der individuellon Seelen be- 
gren/t wiire, so wurdiui, da die Erlbsung wio in der (legon- 
wart aueb in der Zukiinft iniiner einzelnen zuteil worden 
wird, in der fernsten Zeit einnial alio Individiien zur Er- 
Uisung gelangt sein inilssiai, und dainit wiirdo das Endo der 
Welt gokoiimien sein. Dies abor widorspridit don Voraus- 
stdzungiai dt‘s Systems, na< h deni der Sainsara owig wiibrt. 
Die Annahme einer unondlicben Viellndt von Seelen war 
mitbin uma’liiblieb 


'i (Jaiiiliipiula vtTh'iift den S<‘lj\\a*rj»iinkt in die Verschiedtiiarligkeit 
• r inenseliliclien Ilaiidliin^en. 

'') .\nir. zii Siitru I. loll, Vijfi. zu II. 4. 



11. Die cinpirisclie Sock*. 


1. Diis Verhaltnis der Seelo zu den Oriraiien 
iiiid zuiii Leibe. 

Die an sicli sricnde Seele wild ziir ein])iriscii(‘ii {jlvn) 
(liir<*]i (lie Verbindnii.K niit den I padliis, d. li. niit deni Innen- 
<»rj^Mn, d(‘n Siiimn und dein l\(’n|)er, diiridi dii^ hierauf be- 
niliendt' A\‘rbindun.i( init den Kiibif^keiten d(‘s Kinpfindens 
iind ifand(‘]ns, iind dureli die (dk'nfalls anf den Heziebun^Mai 
zuni Innenor^an ])t‘nib(‘nd(‘ \"erl)indnn^ init dian Atein, die 
das d(‘n Iviirjier bildende iind das aniinaliscbe ladxMi liervor- 
brin;^M‘nde Prinzi|> ist^i. Dieser Ziisainnuaiban^ einer j(‘d(‘ii 
S(‘el(‘ mil ilireii rjiadhis bestidit in d(‘r Form einer ard’anj»s- 
losen Kontinuitid “I. die niir in diai Pcndodeii d(‘r \V(‘ltanf- 
b'isun^ nnti rbroelKMi wild und bis zur Erreiebun/f d(U’ unt(‘r- 
sebeid(‘nd(‘n Frkiaintnis wiilirt. Vermii^c^ dieses Zusamineii- 
ban^^s ist die Seele ilerr (svfhnin) und lioiter (adhistJmtr) 
ilirer Ppadhis. Aber sie iilit keinen aktiveii KinI’luLl auf di(i 
Organe aus und weist ilmen nielit an, was sie zu tun liaben; 
deiiii si(‘ isl, wie wir g(*selien liaben, willenlos und ibreni 
Wosen naeh ewi^ unverilnderlieh. Die Ori^ane andererseits 
arle ileu fiir die Seek*, obne zu wissen, was sie tun, und 
(dl^oii dabei nur den blinden Trieben der Mat(*ri(*. Rs ist 
mitliiii f^^anz fol^^eriehti^^ wenn das Innenor'^uiii wc'j'en des 

•) Sutra I. i)7, V. IKl-llo, VI. 63; v^d. auch oben S. 319. 

Sfiinkbya-tattva-kaiiniudi zu Karika 21, Vijfi. zu Sutra I. 19. 
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ihm angelioronden Willens als der eigentliclie, wirkliclie 
{anupamrlta^ mulchfja) l ioiter bezeiclinet wird ^). 

Was also ist dio llerrscliaft imd Tjoitiing dor SeeleV 
])aniiif orlialton wir di(3 Antwort: Die Tatsache, daC die 
Seele duroli ilir blolks Dasein die Ursache eiiier Veranderung 
in (l(‘n Organen ist aiif (Tniiid einer besoiideren Verbindung 
{samifoffa-visrsa) “). Diese ,beson(lere A"erbindung‘ ist nun 
nicbt etwa eine innigo Voreinigung, ein Versoliinelzen der 
init ibron Organcni, sondern bestolit hidiglicli darin, 
dab i\'w, di(‘ ilnvr Xatur nacli laclit ist, die inneren 

OrgaiK^ crluiK'litiit odor durchgliiht. Wio die Sonne, wenn 
die Krde Ix'selieint, oder das Keiier, wenn es das Eisen 
dnreligliiht, oder di(‘ rotc^ Hibiscus-Hliite, wenn sie diirch 
den Kristall liindurcliscliinmiert, keine Veriinderiing erleidot, 
(*bensow(‘nig wird die Sj*(de dnrcli den Einflub, den sie aiif 
die ()rgan(i aiisiibt, scdhst irgendwie altericu t Wenn dein- 
nach die vi(‘ll)('S|)i()cliene ,Verbindung‘ einzig iind allein darin 
beruht, dab die Scadi^, obm*, iin gfuingsUai aus ilirer In- 
differenz lierauszutreten, (lurch das von ihr ausstrahlende 
Ijiclit d(‘n ganz(‘n Organisinus init bewuibtein Ijoben erfiillt 
— cs wird dariilxu* d(‘s niiluTiui unten ini Kapitel 3 zii 
handeln stun , so crgilit sich, dab eiiu' wirkliclie Yer- 
bindung der Secdi' init den Drganen und dtuu Ticibe gar 
nicbt ('\isticrt, und dab nur derjcnigc von einer s(dcben X'er- 
bindung sjin'cben kann, der nocb nicbt zur Erkenntnis d(*r 
Wabrlu'it gidangt ist. Das ist in Sutra 1. init den Wurteii 
ausg(‘driickt: ..Di(^ Vi'rbiudung |der Seide) luit jencr [d. b. der 
Matcri(*| inuailit auf ibu’ Nicbtunt(*rscbeidung.*‘ In Wahrbeit 
also gibt ('s gar kcdiu' (unpirisclie Seide; und wenn in den 
4\*\trn von einer (‘iupiri<cben Six'b' di(» Jtede ist und di(‘S(‘r 
Attribute zugc'scbriilxui wcrdiui. die (bun W(‘sen der an sicli 
siMt'iiden St‘el(‘ widiustreiten wie z. ]k Ib'grenztlieit M oder 

') Sutra 1 U'.l nebst dm Knnimmtarm. 

■*) S. bo>;uuil*'r>< Mahadeva zii Sutra I. U2. V. 114. 

**< Sutra I. 1*0, l-lf), IlU. VI. oO neb.'^t dcii K<>iiiiiieutart*n. 

*) Viju. zu Sutra VI. till. 



Gobiuulonseiii iind Erliisuiii::, Tbitersolit idun*^ iiiul Ni(‘litunti*r- 
sclu-idiin;]; . so ,.ist das nur (‘in Ausdnu'k, nbei* kcdiie 
Ivoalitiit, da diosc' iin Donkorj^aii ndioir* 'I I>as Ixaleutid. 
dali iinttH' der aanpiriscln'ii Sorb** (‘inbioh dor von dor Soolo 
dui’clilouohlcti' Koinplox von Tpadbis zn vtn.stohon ist, odor 
- was, wi(* uir sohon wordi'ii, aul‘ dass(‘I])o liin iuskoniait 
di(‘ vS(‘i‘lo mil diaii Spi(‘,i;olbi!d dos lnnonoi;jai) > Die* S(*olr 
solb>t alxT isl iimiiordar nnabban^ii^ von ihnai rpadbis \i.h 1 
dort*n Afioktionon: mid das Kintrotca a’lS dcin / istainl d* 
(loinindonsoiiis iji (bm dor iM’Idsim.L; idriils andoios als dit* 
Pbroirluinj; d( r Krk(‘mdins, dati dio Snrlo in W’^irkliohkoit 
nionials i^c'lnindt ii war mid •^(‘bmnl>‘;i soiii kaim. 

I)i(‘s«'r ,uan/o \b»rst(‘llmii^skr(‘i‘- InI don onlspia'cliondon 
Ansoliammooii d(‘s \b dMnta-SvslomN so naln* vorwandt, dal,i 
man siob kamn dor Annalmu* (*inor :zo.^onsoili^on I Jooiid’lnssmif; 
vi'rsoldioljon kann. ( banz ofiVnbar ist dm* vodant istisoJn* Kin- 
t'lnb anf dit* jiinj^oron SanikliNa-'roxt(* da, wo d(‘r lbuoi>cbi(‘d 
dor an sioli soiondon mid onijiirisobon So(‘l(‘ diiroli dii^ Ib*- 
zoiolimin^ ,das b'dioij* lodor Iniobslo, p^rn, })(tr(nna) mid 
ni(*doro [(i}uir(i\ Solbst* aiis;^(Mlriiokl winl”). lli(‘r di(‘ 

Kntb‘lmmi;; aus dor d\‘rininolo^i(* (b‘S X'odanta [pnra mid 
a})(trn finilundH] aui’ (bn* Jiand. 

*2. Das V(M*hiUtiiis (Um* Seclo zmii Haiideln. 

Alls doni olxai (i(‘-a"ton .?;olit aiioli lioiwor, daO dio- 
ji'iii^on Shdlon. di(‘ \on doin Hand(‘ln dor Sooli? odor von 
jliron W'orkon sproolnai, niobt wa'irtlioli zii \orsl(‘lion siud ‘‘j; 
donn di(.‘ So<‘b‘ isl iimn(‘rdar milTdiij' zu p'uliobor ^lYiti^koit 
und liat niolil dii* Maolit, oinon (irasbalni zu kriiiniiKui 
!>‘uhjt-knrmn' ’;>// anisnmth]'"). Dor S(‘ol(^ wird dio 

'' .siitra L oS; v^d. auch 1. 7. 

y Anir. /ai S'ura JI. J, \’ljn. zu VI.f»a; s. auch schoii Mbli. XIUjl)21. 

') Sutia r. ‘a 7 (Aiiir., 11 . «. Kfirikit ID. 

Y S;iinkhya-kraij]a*ilinika Nr. 4 ‘k 

S.'milvh.-lMi. 
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..Talif^keit aiif Grund ihres Herrseins [nur| in iineigentlic-lieni 
..Siiirie zug(3scliri(‘))t;n, wie z. R Sieg nnd Niedorlage, die 
,.do(di den Soldiiten angohdren, uneigentlich dem Kdnig zuge- 
,.scliriel)en werden, weil dieser die Folgen des [Sieges odor 
..del* Ni(;derlag(3|, die Freiide odor den Schinerz, einpfindet 
..nnd Herr iil)er jene |Soldaten| ist“, sagt Vijilanabhiksii zn 
Sutra I. 70 \). Das in AVirkliehkeit handelnde Prinzip ist 
das zweite der inneren Organe, der Aliainkara, wie wir sehon 
(»l)en S. 3r2fg. (ukannU'n. AVie koinnit es dann aber, daB 
nns, ])evor wir iiiclit (bui wabren Sachverlialt begriffen haben^ 
di(^ als ]i<Mnd«‘lnd (*rs( beint ? AV’^cil antwortet 

Karika 20 “i, in welclnu-Strophe die Quintessenz derSanikhya- 
Lelii(‘ b(‘scldoss(‘n li(‘gt, ..infolgc' der A'erbindung init der 
|S(M‘le| der ung(‘istige innere Kiirper selieinbar geistig, nnd 
ebenso (]i(‘ :un llandeln nnbeteiligte | Seele | sclieinl)ar baiuhdnd 
wir(].‘* 0(l(‘r sj)ezi(‘ller: ^^eil dor ung(‘istig(3 Abaiid^ara nui’ 

ini’olge (l(‘s beh'bendm Lielites wirkt, das die Seele aiif ilin 
wirft, nnd weil es (‘int‘ Kiinktion des Aliainkfira ist. den 
W'alin zii erzeugen, dab iins(‘r leli. unsere S(‘ele das bandelnde 
und leidendi' Sul)jckt s(‘i. 

W’it'wnhl nun aber (lit* Setde kcunen T(*il an deni Handeln 
bat und die \\'erk(‘ ilir nur diireh di(* Nichlunterselieidung 
aufgfbiirdet wtuakui, so gtaiiigt dit‘s(*s Vcrliiiltni.^ liir unstu’ 
Systtuii (bull /ur Krkliirung d(‘r Tat^aidu*, dab mir ein be¬ 
st iniiiiles Innenorgan Werkzeug fiir eine bestiininte Seele ist, 
und dab die St'eh* Alaitras nielit g(‘nii*ben kann. was das 
Iniu'norgan ( ailias /idK*reit(*t. i)i<* \\"erkt*, di(3 auf die eben 
bi‘selni('b(‘ne Art /u der Smde in Pe/i(*biing g('setzt werden, 
gelten als ibr Kigentuin, dureli das sie (‘in sj)eziell(‘s, nur fiir 
si(' wirkiuides IniuMiorgan ,erwir]»t‘ (nrj), ..gleieliwit* ini tiig- 
..lielu'ii LelKui. W(‘nii \oii (‘int*ni Alaniu' (lurch das \\"erk etwa 
..d('s l\^•lufens /. fk (‘ine Axt erworlxui ist, die Tatigkeit 
.,(li(‘ser I Axt |, das Spalten u. dgl., nur fiir diesen bestinimten 
..Mann stattfiiuh t. . . . Wenn |nian uns darauf fragt|: .AVas 

') S. auch si'imii Konmientar zu II. a, 4(>. 

*» Vgl. au -h .'^litra I. HU. 
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..ist (lenn aber der bostimnieiule Faktor dafur, daC ein Work 
..zu dner [speziellen I 8oelo in Beziolmnc; so antworten 

„wir: ein anderes |friihores| Work von derselbcn Art. Wep;en 
,.der Anfangslosigkeit [dor Werko| abcr be<leutet (in diesom 
.. Fallej der regres^us in infinitum keinen Fehler‘‘ *). 

Dio Werko sind also zwar oin sich ewig dnrcb sirh 
solbst ornoueriidos Figontum der Seele, aber dieser lb*sit/ 
wil'd ilir ohno eigcaies Zutun znteil. Wie di(' dosbal’i 

koine Wrantwortung fiir die. Worko tr-igt. so ist ‘^ie auoli 
iiber Lobn iind Strafe orhalnai -'. 

3. Die Aufgabe der Scele. 

Hoi seiner Jk‘s])roelunig der iiolire von dt‘r Seele '^agt 
Hartlielemy Saint-Hilaire folgendes: ,.Si e'est la nature (jui 
..s'enehaine i‘t se ddivn*, si ee n'est ])liis ranie; si e’est la 
..nature ([ui agit, et si rAine ost si parfaitmnent inerte, 
..j'avoin* (|ue je no eompnmds plus ]>our<|uoi J\aj[)ila na pas 
..eoinplet(unent suppriiiie ra]no.'‘ Hartheleiny ist niithin nicht 
zuin X'^erstiindnis der iiberaus wielitig(‘n Aufgabe gelangt, 
di(‘ naeh dtu' Sainkhya-Plnlosophie die Se(d(‘ in dmn (MiH)i- 
risehen Dasein dcs Imlividuimis zu (‘rfiillen bat; und iiierk- 
wiirdigerweiso ist di(*s aucb nieht einem so seharfsinnig(*n 
Forselior gelungen wie Fitz-Fdward Hall *). Der Tieser w('ib 

Sutni II. 4f) und V’ijn.s Koinmentnr. 

V^l. obeii S. aao. -‘j Premier Mrinoire 440, 450. 

‘) Refutation 54 heiUt i-s: „Attention Hln»nl(l be paid to 

,,the (iri umstance that, in the SAnkhya. the term ,cognition‘ {jn<}na] 
.^denotes two distinet things. One of tliein is that which we all so 
„denoniinate. Thi.s is really the apprehending of objects; and, to us, 
..this alone dest rves the nann* it bears, . . . Rut, again, tbe SAnkhyas 
.,apj)ly the appellation of cognition to the soul itself, which they al.so 
„style .ntelligence, the intelligent one, etc. Hero, however, (a)gnition is 
,,so but nominally, as it is not one with apprehension of objects. Cognition 
..as denoting soul, it is laid down, is eternal. . . . That this cognition, 
„by which the soul itself is intended, is cognition only in name etc.” 

Es ist richtig, dal» in unsercn Sainkhya-Texten rnit dem Worte 
jhdna zwei verscliiedene Hinge bezeichnet werdt n, 1. die unter deiu 

24 * 
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schoii aus Irliheroii Aii(knitungen, uai ^va^> es sich liaiulelt. 
Kapilas Anffassung d(*r Sede bezweckt die Beantwortung 

EiiiUiiIi d» r Ohjektc eiitsteliCMiden mechaiiischeii Erkenntnisfiuiktioneii 
(ler iniK reii Orgaru; mid 2. die objfktlose Erkenntiiirt oder das Weseii 
drr SiMde, das jijewolir.lich diindi die Worte rii, eiti, cvtana, caitanya 
Oder jjnih'isa benamit ist. MiOverstiindnisse And tibriffens daboi ansgo- 
Hclilossci), «la duri-b (bai Zusainnieiihang in jodeni Kalle vollkoinineu klar 
isl, iti \v(d(‘ln*r drr bcidin Jb‘druTmigt*ii j/hhia vorstaiulen werdeii inulj. 
AIkt Hall brliiMlrt sich iin Intmn, wemi cr ineiut, dab rlie abjeklive 
Erkrimtnis imr eiiic iiuniincllc Erkenntnis S‘-i, bci (Rt man sich gar 
nielli^ dciikcii kbniic fell will cs aiif sich bt riiheii lasscii, ob dor 
iiidisclic Ansdiuck {niyrisfn/ti jiiinui) gliicklioh irowiiblt ist; aber dari'iber, 
wa~ mil ihm gomcint ist. kanii koin ZwoitVl scin. I)ie(‘^^ige objoktloso 
Erkriiiiinis, die idciitixdi ist init d«*m Hcgriff dor Si do, ist d.is rrinzip, 
das dican sich unlicwiibtcn vcrganglidion I)ciikfunktionon zn bowulJtcii 
inadit ; j/ntmt 1 wird orst diircli jnaiin 1 zu d«‘m, as wir Erkciintiiis 
ncnncii. 

Ich sclic midi gt in'digt, nodi auf cino andcro Stdle der IRilioiial 
Kdiilation cinziigdion, an dor idicnfalls die rnkeiintnis diT Anfgabo, 
die d IS SaijikliN a-Systein der Soolo zuschroibt, zn (duom vblligen Mill- 
vef■^talldni■^ der ’I'enniiiolugie nnd zur Erliebung cin(‘S ni)ber(‘ditigtoii 
Vorwiirls gdiibrt hat Wir lesen S. ai): .J''ir.>t, liowovor, 1 must be.stow 
„a few Words on the great error, coinmittMl by the Saiikhyas. of distiii- 
„gnishing betvMcn liappim ss and the like, and their ex])eriences. Who 
„is coiiscions of any such di.>.t incti.,]i ^ From e\i)erienct‘ of happiness 
^deduct experience: ran oiv then form any idea uhat liapjiiiiess is by 
,,itself y Nt»t at all. (’onst'nnently. all the ipialities of the moiI, to wit, 
^cognition, will, activity, happine-^. and so oii, ought to be regarded a.s 
,,.ho many dillerent >orts t)l experience: as w a.s previously exmnplilied, 
„in the casi‘ nt will. Or, should there be some very nice distinction 
„bct\Neen hapjiiness. or the like, and the exjieiieiice of it, the two, at 
„all events. aie iiixoparable. It follow.*^, that there is no foniidutioii for 
„the ilu'oiyot separating cognition eti*. from their experiences, on w'hidi 
,.th«* iloeiIiiie depends, that the intt rnal organ is tlie ^ubjei’t of happiness 
„aihl so forth, and that the soiil is their experic'iieer.’* 

1 >ie \ erliallins.-M' liegeii hier genan so wie hei dem eben besjirodieiieii 
I’nnUt, nnd der I ntcr>ehit'd. der zwiseheii Frende, Schmerz usw'. einer- 
seits nnd deren Fmptinlnng .experience. /Jon/./) andererseits geinaoht 
w in! '/ 11. hei \’ijn zu 1. lOtF, ist in dtaii Dual ism ns des Sainkhya- 
S> Stems hegiiindel Filter Frende. Sclimeiz uiid dgl. sind die mechaiiischeii 
Aflcktioiieu der imicreii (Irgaiie. die als die niaterielle Basis soldier 
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einrr Frago, viollt^*icht wi'-staischaftlich nio bofriodigond 
boantwortot \ver(leii wird: wio (‘idsttlil uiid worauf IxMidit 
das Ht-wuCtsoin? I)i(‘ Sainkliya-Fliilosophio hat die la’Isung 

dieses Ihobleiiis in dial von ihr aiigeiionmieiien lH‘/ielmng('ii 
der Seele /u d('ni liinenorgan zii linden gt'ineint. Wenii 
da^ Imienorgan die von der AuLhanvelt dargelxdcMien <)!'.• 
j(d<te (lureli \'eriiiittlnng der Sinni‘ oin])tVmgt, o niinint 
di(‘ Form diexa* ()bjtdvh* an [arfltaliant, risdi/d'.nra]; »s eel- 
sUht aFo ein Ibhl der Objelvt(‘ in nnoMcan Innern. Dii's 
bat die vei sehiedi'iiarlig^ten Folgen; ‘s Kami dadiireli <-i:) 
in deni imnneii (hgan ndiender Findniek angeregt mid so 
di(* FrininM-umi an friilier Krlebfj^^eweekl weialen; <lie 
Ihld(‘i* d(M- A nbenobjekte iind die Friniierung znsanmiim 
krmmm ab>liakte Seliluiiiolgenm.aen bewirk(*n, aber ainh 
Znneigimg. AbneiLoiiej.. k'reiide, Sehmer/. Fx'gierdt' und 
amhna* ! .eideii'-elialK n hei'Norrul'tai : diesi* hinwiedermn kiimum 
den Willen. dii‘ iMitseliliebmig zum llaiuh'ln reg(‘ inaelien 
nnd in eine bestimniti^ Uieldnng driingen. Alb' dii'se mannig- 
[altigeii FiMj/esM* brstchen - »'benso \\i(‘ einl’aeli(‘ Wabr- 
nebninngen in \Kn iindei im^<‘n oder Modil’ikatiinnm iri/v/m, 
/xcriiidnid] d(‘s Inmaior^ans, so dab di(“^(‘s in jedmn Angtai- 
bliek eini* andere l^'oriii annimml. I)i(‘ besliimligi; Fm- 
g(*staUnng, di(‘ so an deni Innenorgan dnreb Wabrnebmnng, 
Denka*]), Fiibbm mid Woilim bewii’kt wild, ist nmi im Fiin/ip 
nii’lils anderes als der W'eclisel mid WKindel, d(‘r sieb mi- 
alik'is^ig in der Aiibenwelt voll/ielit; bier wi(‘ dort liandelt 
es sieli mn rein niatei ielb* \K*riindermigen. 1 )ie Versi bietlen- 
beil der inneren Alteratioiieii aber von alien anderen stol'l- 
lielien ringeslaltmigi'ii bendit darin. dab sii* eiin n selieiniiar 
g(‘i>iigen Cbaraktei* dmcli das auf si(' fallende Fiebl di s 
Ib'W iibtseins erlialten. Zmiaelist kdnnti* man deiiken, dab 

(Jefiiliii* iirlteii, /II v« r-lt‘hr*ii: niit lanplimlmig i>t »las HewuCtiji iii 
Aifoktiuiieii gt nnaiit, <Ijis dnn*)i (kai KiiiHiifj il< i- erkliirt wir*!. 

Ks h.nai»*lt sicii in d^ r Tat uin z\vei vers<-l)ied**ne J}f*griffe, iiiid * 8 
w’iire ein Maiig» l. wi nii <li* se V»T.'fJiii*(li iihL'it iii< lit w'i«! es in d< ii 
Sfnnkhya-'rextfMi zuin Ansdrmk gebracl.t winde. 
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(las ill (ler Huddlii befindliclie und diese vorzugsweise bildeiide 
iSatt\a der Triiger dieses Tdchtes sei; ist dock das Weseii 
des Sattvii als liclitartig uder erleiicliteiid {'pmkdmlca) ge- 
seiiildert. Diese Voraussetzung aber ist eiri Irrtum: das 
liiilit d(‘s Saliva ist niebt geistiger Natur, soiidern nur eine 
Eigenscliaft dor Materio, zur Hervorbringiing der mechani- 
schcn i)(‘iikfiiiiktioneii (jrtdna-vriti) geeigiiet und beruten, 
alar milTdiig das Ib‘\vubtseiii liiiieinzutrageii. Die Buddlii 
ist - 11)11 das nnvei'ineidliche Jbdspiel iinseror Texte zu ge- 
brau( li<*ii eb(‘iis(> rein inateriell ijada) ,vvie Tiipfe und 
dergleiclien*. also eiii ()l)jekt \), desseii sicli wold ein aiiderer, 
lias sieli al)(‘i‘ niclit seiner sellist bewuCt werdeii kann. Das 
.AiiHeueliteir-) der Jbiddlii iiiub initliin von einer anderen 
Slelle alls bewirkt werden, d. li., wie wir schoii S. 3btS sahen, 
von der S(M‘le; denu das Objekt bedarf eines Subjekts, die 
Wall rnelinilings- und Denkfunktionen eines Zeugen {mksin) 
od(‘r Zuselianers (drn.v/r)’b, die (leiulile und Affekte eines 
(ieniebius oder Kinjifinders (hhoktr)^). 

Di(^ Si't‘le bringt also den jeweiligen Ziistand der innereii 
Organe dadnreli ins HewuBtsein, dab sie .vernibge ihres 
bloib n Naln‘seins‘ ihr Diebt an! sie wirft^i. Welelier Art 
linn alar ist die 1 jiehtliaftigkeit der SeeleV Sie ist ,eiii 
init Wort(*n iiielit zn bi'sehreibendes M(*rknial‘in/iV/a/n/opdrfAi), 
sag! N'ijnanabhiksii niit Henutzung eines Ausdrucks der 
Nvava-l*liil()S()|)liie; doeli bietet er selbst uns ausfiilirlicliere 
Anslas'^nngen, init deiien wir etwas weiter konimen. Sfitra I. 
14t) li‘hrt. dab das laelit nielit eiiie E i g e n s e li a f t der Seele 
sei, w«‘il di(‘se (jualitiitlos ist '). Hierzu gibt Vijftanabhiksu 
I’olgendt' Krliiuterungen: ,.Wenn |gel'ragt wird:| ,W(‘lclieii 

Karikr. U. 

* S. ill (U n Jiniii es zn iiieinen Textuusgaben miter hhana. hhns, 
/»#./-/, f.N und d»Mi Ableitinigeu von dieseii beidoii Wurzeln. 

Kurik.i li), Sutra 1. IGl. 

*1 Karika 17, Sutra I. 14,‘>; vgl. aueh oben S. 

’> Viju. zu Sutra I. 17. 19. 99, II. 29 und sonst. 

•’) /.u I. SS, 1 i:v ‘1 Vgl. S. Sail. 
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..Giuncl gibt os doiin fiir die Qualiiiitlosigkeit (dor Seelc]V\ 
..so antworton wir: Erstens kdiineii die AViinsclio iind | \Vahr- 
..nohmungeii] der 800 I 0 iiioht ewig aiigolidron, woil man sieht. 
..dab sic orzeugt wordon; und wonii man (dor Soolo| orzeugto 
,.|also zi'itwoiligo I Qualitiiton ziisobroi])on ^\olUo, so ^v■aro 
vdamit die Voniiiderliohkoit |d(‘r Seole| gogtduMi M. . . . End 
„wemi I die Seeh'l gelegontlioh - - diircli oim- AVriindening 
,.iii don Zustand der HHiulheit - dta* Miigla Iduat ans^v 
..sel/t wilre, iiiolit-cakeiinend zii scin wiinlo sioli nin 

..Zweifel liinsiehtlifh [di'r Wirklii likoit ] dor Krki'nnlni^akt», 
..Wiinselio iisw. (‘rliehon.** Man !iat also (‘inen Howtds Hir 
dio Heliarrlichkoit dos seolisohon Eu htos in dm* lOrwiigiing 
goriimlon. dab >\ir gar k<*iiu* Hiirgsobaft fiir die Wirkliolikeit 
der Wahrnohmungon und inneri n Vorgiinge lialxm Nsiirden, 
wo.'Ui das Leiiehlen «k*r Seele jemals (dm* rnt(*r])nH linng er- 
l( idea kr>nnt(*. ' )i(‘si'r (Jedanki* ^vird \on Vijftanabhiksu 
nooli miliei’ an oimu’ andi*ren Stoll * ') ansgtdiilirt, di(^ iidi dor 
Wiolitigkoit d('s (iogonstandes lialb(*r gleiobfalls Iiioi bor setz(‘: 

.. I)i(* En\eriiiidorliohkeit d(‘r Soeli* wird daraus er- 
..soldossen. dab dioso zu j(‘dor Zeit die* |ilir von doin limen- 
organ dargebotmien | ()bjid<te erkennt. l)(*nn also verbiilt 
,.es siob: gUdobwic* nur die Karbo das ()bj(*kt d(‘s (losicbts- 
..sinm s ist, |abor| nielit - aiiob bei gbuchor Niilie der 
..Geselimaok odor otwas and(*r(.‘s, ebenso ist das ()bj(‘kt der 
,.Se('l(^ nur die Affektion des ibr zngidnirigiai Innenorgans. . . . 
Alios .andore win! fiir di(* Soele zum (ir(*ge!istand des (jo- 
misses |d. I). der bewiibten Erkeniitnis odor Empfindung | 
,.nur daduroli, dab os in das affizierti; Innenoigan Eingang 
..findet, |aber| niobt von stdbst: dmin |sonst| miibto alb^s 
..inimerdar zur Erkeniitnis gedangen. I)ios(* Affektionen des 
..Innenorgans nun bleiben niemals unerkannt | von d(*rSeele|; 

*; Die l*nv(*raiulerlichkeit der Seele wird aiieh zu 11. ti als (frund 
dafiir angegehen, daU die Denkfiinktionen der Seele nieht iinge- 

h*'ren krmnen. 

-) Zu VI. vgl. feriier seineii Koimnentar zu I. To, aueh VogaftUtra 
IV. 17 (lihojaraja, IS Vyasa) und V. Markus, Die V<»ga-Philo8ophi(i 10. 
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..deini vvcnii iiuni anniiniiit, claC Denkjjrozosso, Wiinschcn^ 
.. Knaidc a. (]gl. |zinvoilcn | uiKakaiint blciljon |(1. li. niclit zuiii 
I>r\viil}ts(*in kcannioiil kbiincn, so Aviirde liinsiclitlich diesor 
..| Vor^^ln;^(‘| ^^(‘radeso gut wic z. B. ])ei cinoin |iiic1it doutlioli 
..walirg(*ii()iiiiii(‘iH‘iiI ein Zwoifcd odor | Irrtuiii| folgeiider 

..Art ohwalton k<)nnon: .Krkonno icli odor niolit? freiio icli 
..niioli Oiler nielit? tis\v.‘” 

Ks gil)t also iiaeli der Sainkhya-Ficdua* koine iiubo- 
w u L) t b 1 o i i> o 11 (I o n iiinoron \"orgiingo, uodor I )onk|)roz(‘ssey 
iioeli Kiii|)rindiing(*ii od<*r Afl'okto; die ddu'orie (b's Tiibo- 
wiiLJliJi bcscliriiiikt sieli aiif die iioeb iiiebl zuiii liobeii er- 
wcadvb n Mindrih’ki*, dii* in der Buddlii liinterlasson s! o* und 
di(‘ aiif iliiUMi beruli<‘nd(‘n I )isj)ositioii(‘n ’). 

W^aiiMlie Iiielitliaftigk(‘it koine KigeiiM*lia('t, kein Attribut 
iler S(M‘b‘ s(‘in Kami, so bbdbt nur die Annalmio iibrig, <lab 
<las Liidit die Siadi* selbst sei. d. b. ilir W'c'seii aiiMuaebe "k 
Ks is( dal)ei oliia* weitcres klar, dab dio Sainkliya-Kliiloso|>liio 
unti'r ilcr Scel<‘ iiieht oine wirklieli l(‘ueldeii<b‘ Siib^taiiz ver- 
stebt. ^oiidern dab sit* sieb mir (dues Bibb's - iind zwar 
idiies .eaii/ vortrelTlieben - bedicid. imi den Begrift' des 
(Jeisti's y.w v(‘rans< baulieli(*n’b. Dtn* (b'braueli die.ses Bibles 
win! dnreliki(‘ii/t dnri h d(‘n eines aiubacn, das in gleieber 
Wb'i^e <li(‘ rnlM‘iiibrtlH‘it di's (ieisti's <lureh di(' iniier<'n 
.\ I fekt iiuieii and ibai (‘ig«*nai*tigen Zasamaieidiang Ix'iiler ver- 
deatlielien s(dl. I)ii‘St‘eb* \vir<l nliialieb aueli (iia'in Spiegel 
viM'gliela n. in deni di(' inneron Drgane iidb'ktiertai. Kiir 
bi'ide (Ileielmissi* koainien dieselben Wfirto zar \"erw<‘ndang: 
sowohl d.is Idebt. das von der Soeb' auT die inneron (Irgane 
fiillt, wit' (lit* Spit'gtdang der inneron (.)rgane in dt'r St'eb*. 
wird mil tlen W'ortmi .Keflex, Abbibl* (>7ai//d, pyntilnnihd) 

'' S ell,'ll >. 'S.W tg'’. 

*) Snira I. 11.') lani <»hui S. 12U Aian. 2. 

tiall dii'se Mi‘ta|*hi*r nitht in dor Karika uaohzinvtisou 
ist. darf mail kaiini sohlioLeii. dali sie l>viirakiviui iiooli nicht 
war. l)i«' Karik.i oiii so kurzos K-*iiHM iidiian. dalJ natiirgoinau nicht 
iillt' Kin/*dli''itt*n in ihr orwiihnt wordoii ktiiinton. 
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hezoiehnet M. Das i)owuCto Erkcnnon, Einpfiiulen, Wollou 
ist also —- uiii in cliesor Bihlerspracho zu redeii - nichts 
an(l(‘res als dfi* JlefN'x der betri'fl’fndrn Innonorganaffpk> 
lionon in cler Si‘oli‘, uder uing»*k(d\rt der Ixoflox d(‘r Scade 
in drin Inniaiorgan. Kinrs snlrhun Kolh xcs IxMlarl* es aiud) 
znr JakcMintnis d(‘r Srtdo srll)sL da die'^(‘ obno l^il^^ (k s 
rnnonorgans nichts orkoniu*n kaiiii. W'ii* 1); i d»'r W:d)r- 
mdiinung dvr AuBtaulinge das ImuaKa-gan oin IbKl dcr < d»’ 
j(‘kt»‘ in sii'li aulniniint. s(t niniiut cs in diosian Dalk‘ 
Ansscldi(.*l.bing alb's amkaen »‘in lUbl d»*)' Soc'lr iii siclt ar.f. 
W(*nn di«‘ Scdi* vidi so in dnin Innonorgan abspit'golf, hringt 
si(‘ ilnxMi nnd daniit .sioli ziii* lanviilUon Er- 

krnntnis '' i. 

Di(‘'-or Ib'flox iulcr dio-is Ki'fh ktic'ri'n pufti. pra- 

tihiniLiinti) gilt fiii* jlhi'^»n*isoli </nithj/d), ^voInii nidit dic^ 
K\i>t(‘fi/ g«'lrii' 4 iir( ^oiidorn iini* gosagt w(‘rd(‘n soli, dad doi* 
\b)rga!ig nicht da-« i>t, was cr zu :.i‘in schrint, niindioh oine 
Aflcktion dor S(M‘U* sdhst. W’lMin das (1 baclinis Non dta* 
roU*n Fiirl)ung dos Kristalls <lui-oii ciiu* iliin nalio gchiaclitc* 
Hihiscus-1 )liit(* g(‘l>rauolit Nvinl, so licidt dios(^ kVir))Jmg 
{f(piin}(/(!) gN'iohfalls .illusoriscli*. Nv<‘il si(‘ niolit rino Akn*- 
iindcrung in d(Mn Krislall ist, dio sio dean naiNon Ikdraolitor 
zu scin sdK*int’*j. Dii‘ gologcntlioli gol)rauoht(‘n Ausdriioki^ 
.Assimilation d(‘i* Sedo an dio Al’foktion dos Innon<»rgans* 
{}fi(nfsr rrtti-snnipnai und .Eintreton d(‘s (k-islcs in das 
Iniumorgair [rid-dvrsa) •') sind iiadi alltan doiu nidit luolir 
niidzuvor>tdi(‘n: os giht ol)onsoNvonig oiiu* Matmialisiorung 
dt*s (Joistos wio oin(‘ \'orgoistigung tier Matorio; ln*id*s ist 
sdidnbar (/rai'’’'. Dor kuizo, Sinn dor zablroidum und aus- 
fiilirlidion Erliiutt‘rung(‘n, di(i unstu’o Toxtc* doiu \"(irbidtnis 
zwi-ohon S('(‘l(‘ und Innoiuu’gan widnion, ist also, dad voti 

S. tli*‘ Iiulice^ /.II iiuiin'ii Tcxtaiisgulxai. 

Sutrii VI. 4‘.), aO. 

") Vijn. /.u Sutra 1. 1. 5H, 87, 911, 104; N'llalvaiitha-Hall, Hatioiial 
Itcfutati'-u al - aO. Vijil. zu Sutra I. 148. 

Vijfi, /u Sutra I. 99. •*; Karika 20. .'t^ulra I. 104. 
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cl(ir ‘(uistigeu Xatur der Seele eiiie anregeiulo, das BewiiBt- 
sein erzoiigeiide Kraft ausstrdiat. oline daC die Seele selbst 
dab(*i irgend etwas Avirkt oder leidet. 

4. Das Oebiiiulciisciii mid seine Ursache, die Nicht- 
unterseheiduiig. 

Dili \'(>rst(dliiiige!i von dein Wesen and der Ursache 
d(‘S (iel)iiiid(ais(‘ins {hattdhn) haben im V^erlaiife iiieiiier l)ar- 
st(‘lhiiig sciion so oft erwiUiiit \v(a*d(*n iniissen, daB icli inicli 
bier auf cine Wiedcahobmg der Hauptsaclien and aaf cine 
Krgiin/ang darcli die bisber nocb iiicbt zar Spracbe ge- 
bracbhai Kiazellieitea la'scliriinkeii kann. J)er Zastand des 
(b‘l)aa<lenseins ist gbaebbedeatend niit deal bewaBteii Lelien; 
dean er b(‘stebi niebt wiibreiid des tiefen, traanilosen Scblafes, 
ib*r Obaiaaclit, der bis zar HewaBllosigkeit gesteigertea Ver- 
si‘nkaag and zar Zeit der Weltaaflbsang Vl Das (jJebandeii- 
s(‘ia ist nan aiebts aaden‘s als ,di(5 A erbindang aiit deia 
Sclinaav/ [duhkJui-ifO(i<i\-), oder, da dta* IVssiiaisaias der 
Sfuakbva-lMiilosopbie aacli «lie Kreado za dea Scbaierzen 
reebnet 'b, ;ds di(‘ Verbiadang lait dea (Jeriiblea iiberbaapt. 

Naa wihsea wir laa'tdts, daB die (bdiible aiebt der Seele 
aagelalrea. sondiaa deni iiia(‘r(*a Organ, das dnrcli <ias Vor- 
waltiMi (b*s Saitva fnaidigi*, darcb das Xbawaltea des Eajas 
scbnier/volli‘ Afbdvtiiauai erfiibrt. la Wabrbeit ist also das 
< i(‘I)aad(‘as(*ia dea Ujiadbis der vSeele eigen ^), deal inaeren 
Organ o(b‘r deal dieses entlialtendea Koiaplex des feinen 
Kbrpc'rs, ainl /war als etwas AV esen 11 i cbos eigen; d. b. 
der Sebnaav. wiibrt lait dea tdiea erwabaten Uaterbn*cbaagen 
so laagi', als tier feiae Ivtirper be.stebt and das eaipiriscbe 
DaM-ia. Mil diesta* eiafacbea \'erweisaiig des CTebaadeas(*ias 
in dial laateriellen Teil des Individaaais ist aber der Tat- 

•' Sutra V. IK). Viju. zu I. 19. 

*t Vijn. /II Sutra I. 7. 17 uml sonst. S. uboii S. 191. 

*) rial lioilit lU'slialb tiujHiilhika: Vijfi. zii Sutra I. 12, 19, 54. 
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bestand luir zur Hiilfte erkliirt; aus folgendeiii Grunde, der 
in dor Faissuiig angefiilirt sei, tlio ihm A^ijnanabliiksu gcgebon 
liat’ ): .. W^enn das Gol)iindonsi‘in, d. h. die Vorbindung niit 
,.doni Sohmorz, lediglioli deni Donknrgan angoborto, so Aviirde 
vda^ iiiannigfaclie Panpfiiidoii iinerkliirlich soin. Donii ant' 
,.(iruiul dor Aimabmo, daB das Einpfindon. d. li. das nninittob 
,.baro Erfaliren dos Solnnerzes, aiieh ohno dio Vorhiiidung 
,,dor Soolo |d. li. des loh. des individualisitMondoii rriii/i|>s| 
„mit doiii Sohiuerz oxistiero, miilUen di(; >oliiiu‘rzoi' and 
,.|Ei‘euden] allor Monschon von allon Mon^ohon napluinloii 
,,ivordon, woil os daim k»‘inon jdi( Vortoilungj b(‘stiii)jnondon 
,.Eaktor [iiiyaniakd) g;UH\ I'lid dt*s]irdb wiirdi* dio |tatsilo]i- 
..liobo| ^^allnig(’aItigkoit dos Einj)lnulons, dio siob dariii iiuBort, 
..dab dioser Solum iv. imd jonor EnMid<‘ oinpfindot usw., uii- 
,.orkliirlio]i soin. . . . Dariiin nmb znr Erkliirnng d(‘r Mannig- 
,.faltigkoit dos Ernpl'indons das (iobuiulonsoiii aiioli d(*r So(d(^ 
,.zngosuiri(‘la‘ii wordon. woil daiuit oin |dio Vortoiliing] dos 
„Einpfindons bosliiniiiondor Eaklor gogobon ist. Tiid diosi* 
V(‘rbii]dung dos Scbiiiorzes init d(?r S(*ol(* existi(*rl nnr in 
„dor Form oines Kofl(‘xos (pmtifnmhd). ... Da nun lodiglidi 
.,di»‘ Arf<‘ktiuii d(‘s li[)adbi |d. h. dos liuionorgans| dor 1)0- 
,.tr o i f o n d 0 n |S(‘(‘1(‘| rofloktiort. wird, oinpfindoii niold alio 
,.Motisclioii alio Sohmorzon. . . . W(*iin abor in dm’ Scbrift 
,.iiiid '^rradition golobrt wir<l. dab Gobundonsein and Er- 
,.ir)sung nnr doiu J)onk<>r‘.;an niid niolit dor Soolo angolidron, 
,.sn ist da.s von doin wirkliolion (f(‘bnndon- 

,.soin zii vorstohon, d. li. von dor Vorbindnng mil d(‘in Solirnorz 
,.in dor Korin soinor objoktivon Koalitiit {hhnhd)r An di(‘Sor 
Stollo -» ist dontlioh orklart. in wolober Woiso wW das oft 
bohanpteto nnd oft golengindi? (lobnndmiscin dor Soob* zn 
\eistobon babon. Dor aiis deni Innonorgan aiif di(^ S(m*!o 
lalloiido Reflex des (lobnnden.seins odor des Sebinerzos - 
wir diirfon diosi; boidon Worto als Synonyina bebandeln — 
ist zwar illusoriseb in doin obon S. H77 angogcbenon Sinno, 
b Zu Satra I. 17. 

Vgl. feriier Vijfi. zu Sutra 1. 19, III. 74, VI. 11,27. *is. Anir. zu II. o. 



alx'i* (Inch 'J atsiicliliclics. Kr i’lht zwar koineii wirk- 

liclirn Kiiifliili aiif die Seele aiis, liat aber eiiien Erfolg, dor 
l inoin solclioii KinfliiB vorgbdchhar ist M; iiisoFerii or nlim- 
licli di(; natiirliclio Selunorziosigkeit dor Seole vordeckt in 
dorsolbiai W(*is(*, wic? dio diiroh dio Hil)isous-Bliito voraii- 
laBto Kcito inir dio natiirliclio. Farblosigkoit dos Kristalls 
vordockt. Wio daboi dio Karblosigkoit dos Kristalls wodor 
boi d(*r Anniilioriing (b*r roloii Hlunn^ /ugiuiido geht iiooh 
boi iliror Tail forming wiodor oiitstolit, oboiisoNVCMiig ontstebt 
dor SobnnTz in d«‘r S(M‘1 o i)oi dor Anniib(‘riing dos Innon- 
nrgans, nnolj vorgolit cr boi d(‘.^son Entforming‘‘"b. Dii^ Vor- 
bindimg dor S(‘(‘Io, mit doni Scliimav. Ixaiibt also — uin don 
stohondim bildliolnm Ansdnick nnsoror in dio nns ge- 

liiiifigo SpiMolio /ii iibortragon — darin, dati dio S(‘ole don 
iiii K'iirpor bofindliclion Sclnnorz ziun Ho^^llL5lsoin bringt. 
Dios ist das (‘igomIiiln‘ Woltiibol. dosson Bosoitigiing die 
biiclisto Aiifgalx* nionsoliliolKMi Stroixais ist. 

\\ ()diir< li min abor ist dit-si* oigontiiinlii'ho \ orbindiing 
dor Soolo mil dom Soliniorz bodingt ? Si<‘ isl wodor dor 
S(‘olo w(‘s(‘n(lioli, donn dann kiinnti' nIo iiia'rliaujit nioht go- 
lost wordtMi'^'i: nooli wil’d sio duroli bosnndoro \"oranlassiingon 
borvorgorufon, (bam in dii'som Fallo iniil.Ui*n wir, aiioh nacli- 
doin sit‘ dnroli dio von dta* l*liilosoj)lno gololirton Mittid anf- 
g(‘hobi‘n ist, stots bofiiroiit‘*n. daLl dioso \"oranlas^nngi‘n anfs 
noin‘ di(* \ orliiingnis\olio \’orbimlung bow irkon worden ■*). 
Docli gibt os aiibor diosian allgoimaiKai (Jrundo nocb bo- 
sondm’i', dnroh wololu* dio s|)t‘ziolIon \ oranlassnngon, an die 
man in Indion donkiai konnti*. ausgosolilosson wordmi^'l Das 
(iol)iindrns«'in dor SooK‘ kann nioht dnroli Zoit niid Haiim 
vi'ranlalU soin, woil boiih‘ allgogonwiirtig nnd owig sind luul 
d«‘shall) anl di(‘ orldstmi S<‘olon oboiiso Avirkon iniibton Avie 
ant dio gobnndomai; anoli nioht dnroli oinon bostimmton Zu- 
stiind, da Znstiimh* nnr Eigonthinliohkoiton dos rngoistigon 

‘ Vijil /u Sutra VI 27. 28. ') Vijfi. zu Sutra VI. 20. 

'i Sutra I. 7 -ll. Vijfi.s Kiiiloitinig /ii Siitra I. l2. 

Sutra I. 12 



881 


sind: aucli iiiclit dureli die AVerkc' odor tlnrch do.ron narli- 
^virkelld^* Kraft, da diese boidiai Dingo nicdit der Seele. 
soiidorn doni iniiorcn Organ angolinren und man sioli de>; 
logibolieii Folders dor /u ^voit gidiondon I liortragung («//- 
jmts-fiL'ti) sclnddig iiiaolioii wiirdo, ^^onn man ilas (iobnndoii- 
soin (b‘s (iiuai j^uf otwas riman andoron (Jolibrigos zuriiok- 
fiilirtc; t*l)ons()\vonig diuob das myslisolio Xiohtwisscm, 
die kosinognnisch(‘ Folmiz dos s})iitor<‘n Ibiddaisnuis und dos 
Vedanta ist. otwas rnroalos koine j)()siu\en W'irknngon 

or/,<'ng(Mi kann; foriior niidit dni'cli eine aiifangsl(»s(' iwa'in- 
fln>''nng \<mi sinbai dor ()bjekit. \v(m 1 ein ZnsamneiiiiMiig 
zwiselu n dor Seoi(' nnd ilon (Jbjekt.ai nnnn">glioIi is(; und 
seldieblieh anoh niebt dnreb ireendeine Arl von W'andorn, 
well dio Soc le l)owol;nngKlo^ ist. Was also ist in Wabriioit 
<lio rrsaolio lies (b'bnmloiisoins dm* vSo(‘lo? Sagt man: die 
\\rbindnng \on Sc do nnd Mat<*i’io ‘j, so ist das nnr (*in(‘ 
I iiisi br' lining <1; ^ Ansdrnoks .( »ol>nnd(‘nsoin\ alxa* koim* 
i'’o.ststolIniig dor I rs.-odio. Das (lobnmbaiscan wird naoli (bn* 
Sanikii\a-li(diro (un/ig und alloiii bi'wirkt dnroli di(‘ ,Niolit- 
nntoi’solioidnng* [nrirrlcd, auoli riparijasd^ riparitn- 

.irrtiiinlioho I’mkohrnng dos \saliron Saolivorlndts' g(^- 
nannti Dio.M‘ Xiolitnntorsolnaclnng wird cbd’iniin’l als (',im‘ 
,.Anffassnng dor lioidiai Dogriflo Matorio nnd Scado, bui dor 
das Xio]itvc*rsobmol/(‘nsoin boidor uiiorkannt bloibt“ •'). Da- 
n.iob kann di(‘ Xiobtuntorsoboidnng von zwiaorloi i\rt s(3in, 
j(* naolnban man niindiob don (il(*gonsalz von S(‘ol(i nnd Dr- 
matcaic* od<a' die* \"ors«*bi«*donlioit dor Soolo \on d(ai llm- 
\vand<*lnng«ai dor rrmatoric*, d. b. von don innoron Orgamai, 
(bai Sinmai und d»ai Fbanonton niebt (a*k(aint. Fraktiseb 
iinI.Ua-t sioli zmban dio Xiolituntorseboidnng boi unpliilo- 
sojibisc bon Ii(*ut( n, dio os im iibrigon mit dean Slr(‘l)(ai naeb 
<ler lOrb’lsnng (‘rust nolinnai, in dor \'ollziolmng von Opbaii 
nnd dor Ansubnng fromiiKa* Worko. Ks wird dosbalb von 

VijfiEiiiloitung zn S.itra I. iV). 

'^) K.irik.i 44, Si'itra J. 5n, IH. 24. *, Vijn. zu Sutra I. 55, VI. 12. 
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fiiiein (Ireifiuhen (iebundensein geredet, einem Gebiindensein 
(lurch die Unnatcric {prahrti- oder prnkrta bandha\ durch 
die Uiiiwandelungen der iJrmaterie (vaihWihi handha) iind 
(Iiircli das Ritual (dahind- oder dnMnika hmidha) *). Der 
lefztc; Ausdruck enthillt eine offenliare Verurteilung der 
brahinanisclKMi Z(uemonieii uiid des d(*n Pj’iestern fiir ihre 
Vollzi(dmng gezahlt(.*u Opferlohns. Dit^se Dreiteiluug aber, 
(•in Ausflub der Seheinatisierungssueht unseres Systems, ist 
YOU unt( 3 rge()rdiiet<‘r Ihateutung; denn bloU bei einer x\rt 
von Xielitunterseheidung erfordert die De^seitigung (Tiistc 
Anstrengnngeii. Das ist die Nichtuntersclieidung der Seele 
von don iniKucai Organon, die Nichtuntersclieidung des CJeistes 
von deni selieinbar geistigen Sattva, das die Drktmntnisfunk- 
tionen b(‘wirk(‘nd in den inni*ren (Jrganen und b(^sond(?rs in 
d(‘r Huddhi sieh Ixdimhd. Diese Verschiialenheit von Sattva 
und S(*(‘I<* nynfd)'^) ist di('jenig(‘ Form des 

rnterselii(‘d(*s zwischen Materiellem und (leistigem, die am 
schwersten /ii bi‘givit’en ist, mit dereii Krkenntnis aber auch 
das hiieliste Zied orreieht ist; dimn die Verschiedenlioit der 
S(‘('le von alleni and(‘ren sonst ergibt sich von sellist, wenn 
di(‘S( r eine Iditersehied erkannt ist. 

Die Niclitunterselieidung ist nun die Frsaclie aller 
Iieid«'nseliaften und Hegierden, die den Mensclien iin das 
Leben l’ess(‘ln, sie ist die Frsache ih^s Handelns, also der 
Frwtubung von Wrdicmst und Schuld, und damit die Ih*- 
sach(‘ des Wdrkens der Materie iiberhaupt, d. h. des ganzen 
(unpirisclien Dasedns b. In alien diesen Hinsichten ist die 
Xielitnntersclieidiing nur mittelbare Veranlassung des 
(Jeiiumhmseins; wir haiien also noch festzustellen, wie sie 

S. die Keniinenfare zii Karikii 44, Tattva'^uinasa Sutra 22 und 
S.nukliya-kraiiia-dipika Nr. 7:i: vtrl. auoh Viju. zu Sutra T. o7. Auf die 
Hedeutuuu des diiksi/x'i-hiDKlha hat Max Muller, Six Systems “ 233. 234, 
272, 27.'» hiu*^e\vi('seu. 

*) Sronkhya-tattva-kaumudi zu Karika 2. Mah. zu Sutra 1. 1, Yoga* 
<utra 111. 3.\ Mahfibharata Xll. 710:i--7Ul, 7703. 7847, 7893. 

') Sutra III. 88, Vijfi. zu I. no; s. aueh oben S. 2ii8fg. 
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uninittelbar das Gobundonsein der Soele bowirkt. Dies 
tut sie dadureli, dafi sic das Reflekticron der Innoiiorgans- 
affektionen und insbesondere — woraiif es liicr ankomiut - 
des Seliinerzes in dor Soole vorursaobt *). Dio Tatsaclie 
also, dab wir das vdlligo rnbeteiligtsoin der Socle an den 
innertui Vorgiingtui nioht erkennen, bat iiach dor Sainkhya- 
Lolirt' zur Kolge, dab der Solinierz in der Form oinos 
Keflexes Fingang in die Seelo fiiulot, d. b. ziun Hewnblsciu 
koinnit. Wenn di(‘ Xiobtniitersobeidung gerailvvai init drai 
(lebundensein identifiziert wird"), •'O i>t das oim* uneigont- 
liohe Ausdniokswt‘ise, dureb web lo' die iinniittelban^ ^\‘ran- 
lassiing an di(^ Stelle der Wirknng gj*'<etzt winP). 

Wenn aurb die Niebtunterseln iilnng als das Anfangs- 
glied in der Ivausalitiltsreibe gilt. i.>t dalxd doi li folgendes 
niebt zu iibia-selien. Aiieb die Niebtnntersebeidung kann 
noeli aiif eine Fisaebe /uriiokgefiilirt weiabai, und das ist 
die Dis|)('.sili()n >s<uffskar(f, rasana) zur XieJitantersebeidung, 
die aueb wiiluend der Zeit der We’.taufldsimg besteben ])leibt 
imd soinit cbe W^urzel alles Fbels von Fiwigkeit ber bis in 
Fwigk(*it ist M. Da diese unbeilvolle Disposition (‘in Frbt(‘il 
aus (b‘r vorangebenden Kxistrnz, die Naebwirkung d(‘r da- 
inaligen Xiebtunterscbeidung ist, die ibrerstdts wiedornin aus 
dor entspre(‘bendeii Disposition bervorgegangeii s(‘in mub usf., 
so Ii(‘gt bier eine anbingslosc^ Ivontinuitilt vor '*’). Wenn die 
..Xiebtuntorsebeidiing (‘inen Anfang biitte, so wiinb^ in dem 
.. Ivdb*, dab si(‘ v(»n sell^st entst<*ben soli, aucb der Frbiste 
,.wied(‘r gebuiub'u wenbui kiinnen; und in dem Falle, dab 
..sii‘ dureb W(‘rk(* od(‘r etwas anderes bervorgerufen sein 
..soli, iuiibt(‘n wir naeb einer neiien Xiebtunti'rsebeidung als 
..Frsaebe I’iir diese Werk(i od(*r fiir das Jindero sueben, und 
..daniit wiirden wir eimm iTgressus in infinitum erbalt(‘rr* ”). 
An dem regrossus in infinitum jedoeb, den die Ajinabmc 
der Verk(*ttung von Xicbtunters<*b(!idung und Disposition 

b Vijn. zu Sutra (U. 71, Vi. 11, 27, 28. Sutra VI. 10. 

b Sutra III. 74. *j .\nir. zu Sutra If. 1, Vijfi. zu 1. 55, 5(». 

•’j S. (tljen S. 205. Vijfi. zu Sutra VI. 12. 
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zur Niclituntersclioiclung notig macht, nimnit die Sainkhya- 
PliiIoso])hi(* kcinen AnstoC. 

5. Die Krldsuiig iiiid ilire Ursaclic, die IJiiterscheiduiig. 

Ill iUt(*r(;n WcrluMi. die sich init der Samkliya-Philo- 
sopliij! l)(‘srlr:iftig(‘n, isl zuwoilcii das Krstaiinon daiiib(‘r aus- 
gcdriickl, dah von d(*n Ia‘hn*rn d(‘s Systonis niclit der Zu- 
stand (h*r Sc(*U‘ nach dw iiofiviuiig voni AVeltdasoin (muJdij 
i)tol:sfi, nirmftUi, ritnaksa, aparanja] l)escliri(‘l)(.‘n ist. 

Woliin grill di<* uiid was wird aiis ilir? fragt Harthr- 

Icniy Saint-Hilaire mid l‘ind(4, auf di(*sc Frage keiini Ant- 
worl ‘). Fiid (loch lass(Mi iinsm-c^ Textt' kcaiKMi Zweifel iiher 
das Sehicksjd (ha* (‘rh’isten S(M‘1(\ Sellist W(*nn si(‘ dariiher 
sehwieg(‘n was si(‘ nieht tun - , wiirdi' aus allein iiher 

das W'esim der S(‘(‘h‘ (M*sugten ohm* w(‘iteres klar s(‘in, wie 
der Ziisiand der Se('l(‘. naehdem iiin* \’(‘il)indimg mil (ha* 
Materii* geliisi ist, gedMcht w('rden s»)ll. Sehon die n(‘gativen 
Angal)(‘n in Sutra V. 7-1—S!Fh, die ieli /iinilehst Jiiit der 
(‘inlieimiseheu lh*griiudung anfiiliren will, w(*is(ai d(*n riehtigen 
\V(*g /mu Ver>ti\uduis. Pie Fii-hisnug ist weder, wie (li(*- 
AA'd.'mti^teu ui(‘iu(‘u. (‘im* Mauifi‘stieruug der W'onne, weil 
die S(*eh* ((ualitiill(*s ist und sieh (h'^halh niehts an ihr uiaui- 
f(‘sti(‘ren kauu : uoeh aus deiuselix*!! (irunde — die Ver- 
niehtuug d(*r Ix'sonden*!! lMg(*nsehaften, wa'lelu* dii* Seele 
naeh d(*r Mi'iuuug der \7usesikas und Xaiyavikas iin Zustande 
des (l(‘hund(‘Useius l)(‘sit/t und ini Augenblieki* der Frh’isung 
v(‘rliert 'M. Aneh kann die Fa'liisung nieht in der Frlangung 
irgendeines r(*ah'n (Juti's hestehen: (h'un j('der Hesit/. s(*ien (‘s 
di(* iih(‘rnatiirlieln*n Kriifti*, die man (lurch dii* Ausiihung der 
\'og:i-Praxis zu g(‘uinnen ineint. oder giittliehe Wiirde und 
Alaelit, oder gar (h‘r irdisi*he Hesit/, in d(*ni die Alaterialisten 

*) rreiniia- Mi'anoire 470, Ahiilich Joluieiitgeii, Uber das CJeset/- 
biivli dos Mami Tm. 

-) \i:\. liitTzu luicli Hhojar.ijas Kommentar zinn Vogasutra IV'. :]3. 

' iS. die ,Vuf/iihlung dieser Kigenschafteii uben iS. 171. 
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(lie Erlosiiug findon, ist vergiinglich; die Erldsung aber luiiU 
ein unvergangliclies Gut scnn M. Eorner ist die Erlcisung niclit 
das Waiiderii dor Seele zu hiilun'cui AVeltcn, da die Seelc* 
bewcgungslos ist uiid doslialb niclil wandem Icanii. Audi 
die [jelire der Buddhist(‘u, daU die Seide nicdits als eiiu' 
Kontiuiiitiit nionientantui Erkenneiis sei uJid dal3 die Kr- 
Idsiing in doin Aiifluinui des voii den ()})j(dvt(‘n auf di: 
Seek^ ausgeiibten Kinflusst^s bestelu*, sclioit(‘i t mi der Iklsclieii 
Auffassung der Seele uiid an der Erwiigung, dai^ auT Grand 
diesru* Tln.'orie die Aku*l)iiulung de*^ Erkiuineiis mit d(ui Gi) 
jekten ja so wie so in jedein Augenhliek zugrund(' gidnui. 
niithin die KrloMuig nnnntcuhroehen \on selhst eintroten 
niiilhe. E])('nsow(‘nig kann die {\ildsung die ,V\‘rbindung 
des Teil.s !iiit deni (Jan/en*, d. li. das Aiifgolieii dor Einzel- 
se(*le in die gdttlit lir Svade, sein, weil (‘s keineii (k>(t gibt 
mid wenn ( - (*inen Goll giibe, cine solclie Erh'isiing 

vi*rgilnglieli sein niiitite naeh deni Gesef/, dab j(*de Ver- 
landiing ^vied(‘r ziir dkaainung liihrt: auberdeni liadet diesis 
ddieorie an der falsehen \ oraiissetzung, dab i‘iiu* Seele aus 
dVdleii l)(*st(die. Scldieblieh ist die Erh'isung weder die Vor- 
nielilnng der S(‘eki iioeh di<* d(*s Widtganzen, w(‘il die Er- 
J’ahnmg lehrt, dab das Strehen d(*s erh'isnngsbediirftigen 
Menselnai niehl aui‘ die \'i‘rniehtimg gcu’iehtet ist. Alles 
dies also ist di(‘ Erlbsung nieht, was aher ist si(^? Bed 
dor Erklilrung Aniruddlias ‘dab sie ein mil Wortcai niehl 
zu l)esehreil)end(‘r {(i-nhf^ffuCftnO Zustand sei, hrauehen wir 
uns nii ht zu hm nhigen. da wir positivere Angahmi in nnscu’en 
Te.xten linden, Aniruddha solhst sagt an eimr enderen 

d Sutra VI. 17- lit 

7a\ Sutr.i VI. i)\). Aiiiruildiia bat. iib*‘ihaupt in sriucii ansfilhr- 
lieluii I’alauteruii^i'ii zu Sutra und pchoii vorlwr zu VI. aO Ib • 

hauptuiigrn aulL'r^t. llt, die >ich iiiit HoU'ti;^*‘U Darleguiigcai und 

den ft .ststebendeu fadiren «!•*.•( systems im Widersprmdi belindeii. Von 
die^en Hehau|dung*'n j^ehurt in unsrren Zii.^aniimailiang die entsebiedcru- 
Irrlehre, daU di-; erbJste Seeb- ilirer Nalur naeh Erkenntnis des ganzeu 
riiiversums ^ijei. 
s iraini pii 
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Stelle, dafi die Erldsung die vollkommenste aller Schmerz- 
heseitigun^en seiM; und oftmals wird sie als das absolute 
Auflidren des Sclimerzes oder als die Unmoglichkeit seiner 
Wiederkebr definiort. Da die Schmerzempfindung 
auf der in den vorigen Kapiteln behandelten ,Verbindung‘ 
dcr Seele init dor Materie beruht, besteht die Erlosung 
in dor vblligcn Trennung ])eider, in der definitiven Isolierung 
{kaivalya) dor Seolo “). Diose Trennung bedeiitet, dab der 
in (loin iniKuen Organ befindliclie Sohinerz aufhbrt, seinen 
R( 5 l‘lex aiif dio So(‘le zn werfoii odor — uin das andere 
Hild zu g('l)raiielion - - dab das soinnerzvoU affizierte innere 
()rgan nieht inelir von doin Ijichte der Seele })eschieneii 
wird •'). 

Wonn nun dor Zusannnenhang des inneren Organs niit 
(lor Seolo aiifgeliobou ist und inlblgedessen d(‘r Schinerz auf- 
lv(>rt in dor Seele zu roflektioren, so gilt dies selbstverstand- 
li(;li aueh von alien andonui Affektionon; und daraus foigt, 
dab naeh dor Sainkliya-Lohre die Seele in der Er- 
I (i sung z w a r i n d i v i d u e 11 f o r t d a u e r t, a b or in do m 
Zusland absolut(;r Be w ub t losigkei t^). Kdnnte 
dariiber noob i*in Zw(‘ifel obwalten, so wird er durch die 
Erkliirung bosoitigt, dab sehon boi liob/oiten vorubergehond 

') Zu Sutra 1. T). "j Sutra III. Ua. 

‘) Vijfi. zu Sutra 111. 72, 71. VI. 11, 21. 

•‘) Diosi'llu' Auschiiuuntj: timlet sich in der Vai>esika-Nyaya-PhiIo- 
^ophie, wofiir dit' llelegc bei Nilakantha-IJall, Rational Refutation 152—155 
uaehzuseheii sind. IRichst wahrseheiiilicli liegt hier eine Beeinflussung 
von st iten unserej( Systems vor; s. ob(*u S. 177 Anin. R. - - Eine inter- 
(‘ssante Analogie zu der .Vuffa.Ksung des Saiukhya vun dem Weseu der 
Erir.sung bietet die Krkliirung I’latos, .\pologie XXXll, dafi' das Totsein 
ein lierrlielmr Hew inn w iire. w enn es der Bewufitloaigkeit des trauniloseu 
Sehlafes glielu‘: yuo ihitnjoy ttut to Jtiyidydt. ydo oloif ttijSrp 

umi nhfy^ryfir ///d'/i/V.; eytir idr rtthttorat tj xrtrd tu 

/.eydmitt ftt ii-: ny/yirEt ottht y.al nfioiaryn^ ii~ 'idrtov 

lov hihrSy u/J.or idnor. xai ehf €xiod‘t;aii olot^ 

t.TiO:;, xtcih vticH' uf^y dftto ur;3fi' dotty 0‘nittdaioy XEodoi di • 

t)pj 6 ibOaros'. 
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flerselbe Zustand crreirlit wird, wie er in der Erldsung nacli 
dem Tode hostelit, nandich ^vallrend des tiefen traiimlosen 
Schlafes, der Olnimacht und der bis auf das Inicliste MaU 
gesteigerten Versenkuug, kurz jedesmal dann, woiin das Be- 
NVuBtseiii gescliwiinden ist ^). Der einzige Unterscdiied dieser 
Znstiinde you der Erldsung liegt darin, dab in ilinen nocb 
der Koiin des (Tebundenseins existiert, wiihrend dieser beini 
Kintritt der Erldsung zugrnnde gebt “). 

AVeim unsere 1Vxte den Zustand der isolierten Seeie 
beselireiben, so sagen sie, da.B di»^ Se<‘K‘ dann in sieJi selbst 
• uhe (srasiha)'''} oder in ilireiu eigencii Wesen (ffnirnpr 
rasthmm, srari)pa-praiistha ) *) odoi- in d('r Kiille ilires (ug(Uien 
Wesens {^ra-srarHpu-pih'tmiaya 'rafillu'ma)’^), also aub(‘rhalb 
jedes Zusaiuiuenliaiigs init Olijekten der Erkeiintnis. (lanz 
deutlieh ist dies in einigen Stroplien des ^'ogavasistba aus- 
gesproelieii‘n, wf^lebe die Anscliauung des Sainkliya- und 
Voga-Syst(‘ins iiber diesen wicbtigen I^unkt am klarsten zuni 
Ausdruek bringeii: 

..So ungetriibt das Lieht erscluunen wiirdt*, wenn alles 
..Beleiu litete, d. li. Raum, Erde, Atber, nielit existierte^ 
..derail ist der isolierte Zustand des S(*hers, des i*einen 
„Sell)stes, ^Yenn die J)r('iwelt, du und ieb, kurz |alles| 
.,Sielitbare vergangen ist.“ 

..Wie der Zustand eines Spiegels ist, in den lediglieli 
..keiii Jtel’h^x fiillt, weder von eimu* ibldsilulo no(*,h von 
..sonst etwas, — alleiii das Wesen |des Spiegels | an 
,,sieh darst(‘ll('nd — 

..So ist die Isolierung des S(*hersy d (* r o Ji n e zu 
..sellalien verharrt, naebdeni der Wirrwar der Er- 
.^scheinungen, ieb, du, dii^ Welt usw., geselnviinden ist.’* 

') Sutra V. IK), Vijn. zu 11. JW, V. 15. 

®) Sutra V. 117; s. auch Vijfi. zu I. K), V,). V. IK). 

•’) Sutra IF. H4. *) Vogasutra J. 3, IV. 33. 

•’) Vijfi. zu Sutra V. IIB; vgl. auch piiruatman bei Vijii. zu J. 151. 
•) Zitiert bei Vijfi. zu Sutra I. 146 und II. 34. 
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Wemi (lie Seelr so zum .Fiirsichsein golangt ist. lost sicli 
fljis Iniieiiorgui). (leas ilir ziigeliorte, aiif*); iind (ler feinc 
K(}r])or, (ler l)is daliin die Wandening von einer Existen/ 
zur :indon?ii hodingto, vorgelit “). Das "I^raiierspiel dcs Lcben^ 
zu l'ai(l(‘. 

Di<* SAinkiiya-Pliilosopljii* vorfolgt koiiion aiidoron Zwock. 
als (Icin nacli <lor Erh'isnng voiii Scliiaerz tiachb'ndon Menschoii 
za zcigcii, wic dieses lideliste Zi(d zu erndchen ist. Wir 
luihiai sciioii ebeii iiu z\veit(Mi Absehnill gosohen. daii weder 
welllielie noeli liluelk* Millel geeignet sind. die flefreiung 
vein Selmieiz Ina lxu/ufiiliren. dali es zu dies<aii Zweeke nur 
ein einzigi s Mittid gii)t: die uiiterseheidonde Fa‘konntiiis. 
Wir hahen (‘heiidascdbst aiieh die Anrorderungen konnen 
gelenit, welelu^ di(‘ Suiiikliya-Pliilosophie an denjenigtai stcllt. 
del* nueli die>er Krkiuuitnis strelit. Di<‘(ileicligiltigkidt gegen 
di(‘ Sinneiiweli uiul di(‘ Miitsagung seliaffen die Stiininung 
des l)(‘nkens. aus d(U‘ l>ei der niitigen Ht‘gal)iiiig nnd Aii- 
sticuguiig dureli das Sludiuiii din* niateiiidlen I'rinzipiiui uinl 
des Kausalzusanuniadianges di(‘ uuterselieidiuidi' Frkenntnis 
futspringiMi kann: aueh win! die I luing dm* Aski'si' uiid der 
\'er>eukung eiupfolden. Aber das sind nur Frirderungsinittek 
die oft augewiuidet Nserden. eline zuiii Ziel zu li’diiHUi. Wi‘‘ 
die I’diistmiis nur inl'nlue einer idn/igen I rsaelie veiselusindet. 
n-iinlii b wcain das Liebt sie veitreibt. so wird aueh di(' Niebt- 
unlerselnadung. aul tier tlas (iebundens(‘iii b(‘rubt. albdn diireb 
(lit* ruttaseluddung b«*seitigt "l. ..Auf siidaui Arten bindet 
sieb t!it‘ Mati‘rie*'. d. Ii. dureli Wrdienst, (ibMebgiltigkeit^ . 

Vijn /.w sttira \1. 1:1, ‘JS. 

S.nnkliv.i-tatlvu-kninnmli /a Karik» .V). Imo (aeif)inisso. in 
‘ la'iire ujfkl' i(l»a i-t. sin'l nl.eii S. ‘J'Jofg. ]/rspr«M*lifIl. 

■' Suti.i I. Ill 1. Kanka 11. », 1 li\ Wenn iin 'I’attv.'isaniasa 
Sutra *-! ' inul in <lt r sainkhva lviaiira-dipika Nr. 71 \vir«l, dnll 

man die lal»»>unL; auf dreifaehe Art ge^^iunt, 1. dun h die Krkoiintiiis. 
'J. dureli I‘!nt-aguni 4 - und sVIl*'*tl)i /.\vini^uiig. A. ilureli die alUciiieine Ver- 
nie’utunu-, >«u ^iud die VerfasM'r diesor jungen’I'exte auf Ihihiien geraten, 
tlie dem walin n \Ve'*en tier Siinkliy.i-IMiilesopliie sclmurstnuks zuwider- 
hiufi'M ‘ S. (dieii S -{‘-‘fg. 



iiheriiaturlicho Kraft Versclmldinig, Nict.twisscn, Nichtgleicli- 
Jltigkoit und Kichtbositz der iibcniaturlichen Kraft, „niir 
;aif eiiio Art erbist sie sich", diirrb das AVisson, d. h. diircli 
dio luiterscheidende Erkenntnis M. Wenii aucli die ersteii 
drei YOU jonon siebeii don Moiischoii orhoben, zum hdchsten 
Hoilo fuhron sio iliii nicht. 

Xach doni vorhor (K‘sagtou ist klar, daU die uiilor- 
scli(‘idoiido Erkomitnis niclit deu Sohmerz nninittelbar aiif- 
ln‘])t, sondeiJi inir die lb*saebe des Sebnierzos, die Niclit- 
nntorsoJioidung von Socle und Afateric Si(’ riiuiiit nur 
das Hin(l(‘niis liinwog, das die naliirlitdio. dor Scelo zu alloji 
Zi’itcn oii;cno Sobnicrzb)si‘;koil \tir nn^oren lllicivon v(*r]iiillt **j. 
Wenn dio ;d)soliilo \da*schiodonlirit voii Socle und AIa(ori(‘ 
orkannt ist, so ist dainit d(‘r Waloi bosoitigt, daU dio Seeb* 
U(‘buiid('n s(‘i; os ist daduroli ]K‘\virkt, daU d(‘r Solnuorz nicht 
!i!o])r in ib'r Sr.'*](‘ rolloktiort. 

W i(' in Saiidoiras Walanta anf doni Stand])iinkto ilor 
lidlionai Wissonscbal’t koin(‘ So(*b‘nwan(b‘ning anorkannt wird. 
woil dio (‘in))iriscbo Existoiiz nur oine Illusion und die Socle 
mit deiu llrahinan idonfiscli ist olxuiso gibt os auch nacli 
d«‘r Saiukliya-lx‘bn‘ koine Seolonwandoi-ung, Avenn die Walir- 
licit orkannt ist; waul man dann waub, daU dio Socle (wvig 
fitu ist, und dab (lobundonsoin und Krldsinig, dio bis zum 
Mintroton <lor Erloucbtung iiTtiimlic.h dor Soldo zugoscdiriobcn 
w urdon. d(*r Alatorie angohdren Dassedbo gilt natiirlicli 
auch von dor Niclituntorschoidung und dor rntorsidioidiing, 
die lodiglich zwoi bostimmte Afbditiomui ebu’ Ihiddhi sind. 
WVnn, Avi(‘. zinvoibui goschiolit, dio So(d(‘ als das niclit-untor- 
"(hoidoiKb* odor untmschoiibuido Subjokt b(‘zoi(bnot wiiaK*). 
-o ist das in iibortragonom Sinno gosagt, waul dio Siude oinen 
Uoflox der bcudon Affoktionon ompfangt und dieso dadurch 

') Kuriki'i ea, iSutra III. 73. 

') Vijfi. zu Sutra I. 1, Kinleilung zu J. 7. "j J!fiUra VJ. ‘20,21. 

M V'gl. l)eusseii, .Sy.-tem des Vedanta 3SH. 

'j Kiirika (>2; Sutra I. 107, III. 71, 72, 74; Anir. zu I. UK), II. 1; 
vgl. obeii S. /. B. bei Anir. zu Sutra HI. 04. 
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^leic'Iisum Attribute des Geistcs werden ^). Audi der 
liiiufig gebrauchte Aiisdrudc ,Ziel der Seele^ (purusdrtha) ist 
niclit iniBziiverstehen; denii er bedeutet nidits andercs als 
den yWiinscli des der Seele zugehbrigen Tnnenorgaiis^ 

(■l)er die Fortdauer des Leibeslebetis nacli dem Eintritt 
der erldscnden Erkeuntnis und die Ursache dieser Fortdaiier 
jiiiiCte in andorem Zusamrupnhange sdion oben S. 242—244 
geliandelt werden. IJie Erldsung bei Lebzeiten (jlmn~muUi) 
ist die iininittelbare Vorstiife der wahren endgiltigen Er¬ 
ldsung, die in deiii Augenblicko des Todes eintritt {videha- 
antkti), wenn das Innenorgan des AVeisen sich in die Llr- 
inatiiiie zuriickbibUd. Erst dann ist die Rube bewuCtloseu 
Daseins t'iir alle Ewigkeit gewonnen. 

Das ist die Escliat()b)gie des Sanikh} a - Systems. Sie 
und'aBt nur das ( Jescbiek des oinzelnen, nicht das der Mensch- 
licit und des Weltganzen. Aldgeii noch so vielc (Jotter und 
Menschen ilas lidrljstr Ziel erreiclien, die AV'elt rollt docb 
naeh den (‘\vig(‘n (b^sidzcni in unablassigein, leidvollein Wandel 
und Weelisel fort in I’nendlichkeit. 

Vijn. zii Sutra \ I. 12. 

'■ So (Ictiuirrt voii N’iju. zu Sutra 1. 1. 



Auhang zu S, 290 fg. 

Louis de la Valleo Poussin hat mir freundlichst 
folgonde hrieflioho Mitteilung gomacht: „I)ans un expose 
du systeme Sauikhya ([ue je traduis du traite bouddhique 
M a d li y a m a k a v a t a r a, coiiscrv e seuleinent eii tibetain 
(texto dans l>ibl. Luddliica, p. 2H8), ju roncontre la doctrine: 

..Lo mmm ahamknra) est triple: 

1. v(ukrki, (|ui doiine naissance i\\\x cinq tanmdtras (rtipa, 
Mda, ijmnUuu ram. sparsa) qiii eux-ineiues (Voluent eri cinq 
ehhnents, teire etc.. 

2. sniirika: les 5 karmcmtriyas. les 5 htiddhhidriyas et 
le manas ([ui est des deux natures. 

d. inmasii (pii fait c^voluer (pravartaijate ?) les deux autres, 
le caikrta et le sdttvika^'' 

Je ne connais sur ce sujet que les exidications que vous 
donnez Sainkhya-Philosopbie, pp. 230 1-299) et 249 |L312|, 
et le desaccord est inanifeste. Je ne doute pas que mon 
triut(‘ ue repose sur des sources Saqikhyas. . . 

Diese Ansiclit teile ich; cs liegt meines Erachtens in 
dem nord])uddhistischen Text cine irrtiirnliclie Wiedergabe 
einer Sa nikhya-Lehre vor, e])enso wie in einein zweiten 
balle, den L. de la Vailee Poussin in seinem Briefe 
antiihrt: 

vTii pen plus liaut fp. 237), rauteur explique la dcdi- 
vrance du puntsa: . . obtient la connaissance divine et au 
moyen de divyacaksus il voit la Prakrti. T1 est vu par elle, 
et celle-ci, honteuse comme la femme d’autrui, sans s’irriter 
contrc I dtnmv. |le| quitte. Et alors Tensemble des vikrtis, 




ciissant lie iiaitre {jamna-lmw\n-oimniti<lm^^ parco qu'eUes 
'^ont on voa]it(‘ apaisf-es {tattvena pnimukdivt) deviennent non 
(‘clain'es (ou manifostoesj. Alors lo nioi on purusa, deracurant 
"Onl (krmUi\ cst dolivro/‘ 

de no retrouvo nulle part octte imHapliore do la femme 
d'autnu*‘, ( t j(‘ no suis pas snv du sens de cettc phrase 
..sans s'irritor . . ialmany alruddhn). .Aloi” {dtman) al- 
torne avoo />a/v/.sY« dans tout Texposo/^ 

Audi liior lialion wir os offeiihar mit einer iinj^enauen 
\V'i(Mlor^al)(^ oinm* dor widiti^sten Hamkliya-Lohren nnd 
dos hckaniiton (Jloidinissos von der .,Krau aus gutor Familic*‘ 
ohoii S. '12h) zu tun, aus weldior dor luiddhistische Text 
dio ..Frau andoron*‘ ‘ 4 emaolit hat. 
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Plato 121, 155. 5H5. 

Plotin I'JOt;^. 
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Ivh\s David'^, r. \V. 15ft,^,51. 175. 
lOM-kliill, W. W 12. 

Ihmt. !•: 20, 55. 105. lt;0. 1S4. 1.S5. 
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Wou-ti (chin.) 86. 

Woodley, E. G. 112. 

Woods, J. H. 44, 74 fg., 89fg., 14 

Xenophanes 113. 

Veou-leou-k'ia (chin.) 70. 

Zachariao, Th. 221. 
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II. Sacliiiidox. 

1. Sanskrit. 


akartr 362. 
aksa 320. 
uksara 267, 356. 
akhandopildhi 374. 
aguna 363. 
ahga 334. 
anu 301, 361. 
amimatra 361. 
aiidaja 306. 
atara 315. 
at^ratara 345. 

atiprasakti, atipra.saiiga 218, 381. 

ativyapti 218. 

atitavastha 295. 

atindriya 320. 

atyantanivrtti 194. 

atyantasattva 264. 

adrsta 179, 240, 286, 334. 

advaitavada 161. 

adhidaivata 324. 

adhibhuta 324. 

adhisthatr 357, 367. 

adhisthatrtva 319. 

adhisthana 1. Sitz, Statte 320: 

2. Leitnng 319. 
adhis^hanaSarira 328. 

Saipkh.-Ph. 


adhyayaiia 344. 
adhyavasiiysi 1407. 
adhvatma 324. 
ananta 360. 
ananta 345. 
anambhas 345. 

anavastha, anavasthana 218fg. 
anagatavastha 295. 
anadi 205, 360. 
anavi’tti 250. 
amigrahasarga 303 fg. 
annpacarita 368. 
anumana 209, 219. 
aDU.sayin 249. 
anogha 345. 
antahkarana 316. 
antahkaraiiasamanya 309, 316*. 
antahsanijiia 305. 
andhatainisra 341. 
andhaparampara 199. 
anyathakhyati 178. 
anyo'nyabhava 361. 
anyo’nyasraya 218. 
ap 303. 
apara 369. 
aparavairagya 203. 

26 
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apara vidya 250. 
aparinamin 362. 
apavar^^a 224, 288, 384. 
apaiia 318. 
apurva 240, 334. 
jH)rasava(iliarmm 363. 
abhiiiivesa 341. 
abliibiiddhi 325. 
abhiinfuia 230, 311. 
abbivyakti 205. 
abhoj^ya 301. 
am ala .3fj2 
artluik.'ira 373. 
n nib a lay a 337. 
avaka^.idana 26S, ;>()3. 
avadhrla 320. 
avast a 204. 
avajjf^oL-ara 3K7. 
ava li t ara pralaya 285. 
avi<l.>a 2:;0, 311. 
avidya.^ainskara 333. 
avil)liai^a 3f)l. 
avividi^a 314. 
aviv(d\a 205, 381. 
avivrkiii 207. 51. 

:ivi'-r<a .”» 01 . 
a vita 210 t>. 
avvd\a 315. 
avyakta 57, 230, 2(>0. 
a>akti 56, 310. 
a-'anlay^horaiiiudlia 301. 
a'^ubliakarmakartr 312. 
a^nbbaimnlliakai tr 312. 
asaiiija Ibi2. 
a^atkaryavadiu 20t>. 
a>aIII a V ay i ka ra 11 a 2'. >3. 
a'^ainprajuata 330. 
a > a i a pI a j n i 1 1 a 1 »ga 206. 
a^aijiblniti 30f*r. 
asalila iU5. 
asutara 345. 
a'^niita 311. 

abttinkara 23, 28, 57 f^.. 04. K30, 
105, 230fi^., 251, 250, 266. 260f«r., 


298fg., 307fg., 311-14, 315tg., 
322 fg., 327, 342, 365, 370, 391: 
personiliziert 58, 60. 

akusa 268 fg., 303. 
akrti 302. 
acaryah 64. 
ativabikasarira 328. 
atmadravya 347. 

aiinaii 21, 27, 57, 140 fg., 151. 220, 
286. 355. 
atiuavidya 111. 
atiiiasiiklui 363. 
atina>raya 218. 
adipmusa 251. 
adividvaips 60 fg. 
adisarga 285. 
adliidaivika 102. 
adhibhantika 102. 
adliyatiiiika 102, 343. 
aiitara iiidriya 314. 
anvik^iki 4. 
aptavaiaiiu 84, 200. 
apta^rciti 84. 
ajitagama 84. 
avrtli 2;70. 
dsana 200. 
iihtika 143. 

iiidriya 220, 200. 307, 319—27. 
iiuiriyajaya 73. 
iva 377. 

i«;a 230. 

i>vara 230, 253. 
lit pat ti 205. 

utpal.ipattra.-atavyiitibheda 222. 

lid ana 318. 

iida^iua 3t)2. 

iidbbijja 30t>. 

upagruhu 320. 

upaiiayana 106. 

upabhogadoha 249. 

iipamaua 200. 
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ui)araga 377. 
u])U8tha 320. 
ui);ulaiia(karaiia) 293 fg. 
upadhi 231, 336, 338,348, 367 fg., 
378. 

ubhayadelia 249. 

usmaja 306. 
uha 344. 

rsitarpana 64, 72. 

3o5. 

nir^varya 206. 

:iuiKidi\nika 293. 
aiipadhika 378. 

ka 355. 

karapa 221). 320, 324. 
karaiida 334. 
kartr 178. 

kaitrkannavirodha 217. 
kartrtva 239. 

karmakartrvirodha 217, 358. 

karmadeha 249. 

karman 240. 

k arm ay on i 314. 

kannatman 312. 

karmendriya 320. 

kalala 3.34. 

kaliKi 285. 

kalpana 216, 

kavi 35.5. 

karana 230, 293 fg. 
karanarupa 282. 
karya 203 fg., 310. 
k ary aka ra n abheda 295. 
karyariipa 282. 
karye^vara 253. 
kala .347. 
kas mit pra 374. 
kutastha 17, 362. 
kutasthauitya 350. 


kevala 319, 358. 
kevalatman 230. 
kaivalya 386. 
kledana 303. 
ksatriya 13 fg. 
ksetra 267. 
ksetrajiia 355. 
ksoblia 288. 

kha 268, 303. 
khapuspa 222. 
kbyati 307. 

gaiidhataiimatra 300. 
gandhaiva 306. 

giina (flrei) )>, 24 fg., 29, 52, 54, 129, 
223, 22(>, 230 fg., 266, 272—84, 
285fg, 297, 301, 309fg., 312fg., 
325, 336 fg., 341, 350, 362, 366. 

gunavisesa 317. 
golaka 320. 
gauna 360. 
gaurava 217. 

ghora 301. 
ghrana 320. 

caksurt .320. 
cit 229, 359, 372. 
citi 22!), .359, 372. 
fitta 22!), 309. 

(fiddvoHa 377. 
diiniiUra 359, 
cetana 229. 359, 372. 
caitanya 229, 359, .372. 

fhayii 85, 376. 
cliayapatti 377. 

jagatprakasarupa 385. 
jada 374. 
janinan 334. 

Janye^vara 2.53. 
japu 227. 
jartiyuja 306. 

26 * 
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j&gara, j&garaiia. jagarita, jagrat 
336. 

jiitisAmkarya 179. 
jihva 320. 

jiva 230, 319, 358, 367. 
jlvanmukta 198, 242 fg , 251. 
jivaninukti 242fg., 390. 
jivatman 120. 
jfiana 57, 230, 371 fg. 
jflanavrtti 374. 
jilanendriya 320. 

tattva 27, 195, 34(). 
tattvajilana 195. 
tanu 302. 
laniimatra 300. 

tammltra 26, 195, 2^30, 269, 3(X)fg., 
327. 

tanuiutra^arga 341. 
tapas 246 fg. 

lamas 1. Name den dritten Guna 
26, 29, 226, 230fg., 266fg., 273 fg., 
280fg., 292, 300, J109fg., 312fg., 
336 fg., 350, 360; 2. Bezcichniing 
des Nichtwissciis 341. 
tarka 32. 
tiimasa 391. 
tumusalinli 345. 
iteisra 841. 
tirobhfiya 295. 
tasti 56, 340. 
tejas 25, 303. 
laijasa 300, 312. 
tra^i 5. 
trosarcnu 301. 
triguna 230. 
tr^ aiiuka 301. 
tvac 320. 

dakHiiuibiindha 193, 382. 
duya bbutesii 202. 
daksinika bandha 193. 382. 
d&na 344. 
dU 268, 347. 


dahkhayoga 378. 
duradhigama 361. 
drsta 209, 216. 
deva 253. 

daisikdbh&va - pratiyogitavacclie- 
daka-jati 283. 
dravya 273, 294, 347, 363. 
drastr 374. 
dvesa .341. 
dyynnuka 301. 

dharma (Attribut) 310, 347. 

dharmadharmyabheda 217. 

dharmadharmaii 310. 

dhatiiHaiiisarga 305. 

dhiiraiia 303. 

dharaiiii 206. 

dhi 307. 

dhrti 307, 311. 

dhyana 206. 

dhruva 267. 

dliTaiusa 295. 

nara 355. 
uasa 192. 
nantika 144. 
nustikya 281. 
nigudhakarmakartr 312. 
nitya 360. 
nityamukta 362. 

nitya • »nddha - baddha- mnkta • sva^ 
bhava 99. 
nityesvara 263. 
uididhyrisana 204 fg. 
nimitta(,karana) 230, 293 fg. 
niyata 320. 
niyama 206. 
niyumaka 379. 
niyamak&bh&va 218. 
niranum&na 312 fg. 
niridvaravdda 253. 
nirgniia 359. 
nirdharma 359. 
nirdharmaka 359. 
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rniblj* 838. 
nirbh&ga 860. 
nimukti 384. 
nirtikalpaba jfl&na 210. 
nirvi^ya jfi&na 372. 
nifkriya 362. 

nrB^ga 222. 

satolttika 293. 


377 • alB mtonli^as Schdpfttugs- 
prinzip aufgefafit 62. 
pumsavifiesa 149. 
puru§&rtha 390. 
purohita 356. 
p^fttman 387. 

pftrvavat (auum&na) 211, 218, 219. 
pflrvfic&ry^ 64. 
p6rvabh&ya 295. 


pailcata, paflcatva 334. 

paiica mataras bei Alberftxii 94. 

pailcaviinsatitattva 195. 

pada 320. 

padartha 346. 

para 369. 

parama 369. 

paramamahat 361. 

paramana 301. 

paravairagya 203. 

parartba 361. 

pariccbiiina 283. 

paricchinnaparimana 360. 

paripama 266, 373. 

paripaminitya 350. 

parinistba 270. 

parimita 283. 

paryayasana 270. 

pdcaka 303. 

pdpi 320. 

pada 320. 

payu 320. * 

pdramarthika 379. 

paramartbikasattya 264. 

paramartbikasattya 264. 

paribhasika 256. 

pltftarpapa 64, 72. 

j^iaca 197. 

pnipa 226, 355fg. 

pupgapajantujiya 355. 

pnnarayi^ti 250. 

^ pnra 267. 
purapa 356. 
pari 4ete 356, 

pnmsa 27, 62, 226, 229, 355fg. 


prthiyl 303. 
piakaSa 129, 359, 872 
prakdsaka 374. 

prakrti 12, 80, 38, 62,94,103,114, 

226,280,2tt61g.,271,801,846fg.; 
acVitSfi, 260; als weiblichea 8ch8p- 
tungsprinzip aufgefafit 62; ^ Be- 
zeicbnung der Frau in den iudi- 
8chen Volkgdialekten 62. 
prakrtibandha 382. 
prakrtiliua 26. 

/..MUnviTtoVtOIKlflVin. 101. 


prajaa 307. 
prajflanasaiptati 307. 
pratibimba 85, 3^6, 379. 
pratibimbana 377. 
pratibba 132. 
pratisaincara 286. 
pratisarga 286. 
pratyak^a 209, 230. 
pratyaiiga 334. 
pratyayasarga 304, 341. 
praty&h&ra 206. 

pradb&na67, 230, 266fg., 271, 346. 

pradh&naka 267. 

pradhyamaa 296. 

pramd 208. 

pram&na 208, 230. 

pralaya 114, 285 fg. 

pr asiddbapada-s&m dnddbikar apy a 


213. 


prasdta 267. 

pr&krta 271; -bandba 382. 
prdkrtika 271, 339 fg. 

, prftpk 229, 318, 834, 866. 
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lir&nayama 206. 
pr&tibba jS&na 132. 
pr^manika 218. 
pr&rabdha 334. 
praucjbay&da 102. 

vbandha 230, 289, 378. 
haii^jdbydpntra 222. 
b&bya 34V3. 
babyendriya H'iOfg. 
bimba 379. " 

bljaiikuravat 205. 

buddhi 23, 57fg., 60, 94, i:30, ii50, 
195,230fg., 251,259, 266,270,282; 
297 fg., 307-11, 315fg., 324 fg., 
;331fg., 336 fg., a39, 342,349,366, 
374 fg., 389; personifiziert 60 fg. 
buddhindriya 320. 
biidbuda 334. 

brahman neutr. 18, 21, 38, 41 fg., 
67, 98fg, 101 fg., 113, 139fg., 
157, 161 fg., 267, 355, 369, 389. 
brahman inasc. 307; vgl. im Index 
I. 1. 

brahmarCipata 99, 3!^8. 

bhakti 165. 
bb&na 374. 
bbava 310, 339. 
bhrwasarga 341. 
bhdt) 374. 
bbftta 230, 302. 
bbbtaaarga 197, 305, iUl. 
bhbtaHdksma 300. 
bbfitddi :300, 312. 
bbut&sraya 327. 
bhoktr 230, :H)4, 357, 374. 
bhoktitva 239. 
bboga 224, 230, 288, 372. 
bhogya 230, 304. 
bbogyabboktrbhdva 348. 
bbautikaaarga 197, :105, 341. 

mati 807. 

madhyamaparimuua 317, 360. 


madhyastha 362. 
manana 204 fg., 309. 
mananaS&Btra 214, 276. 
manas 28, 67, 120, 130, 172, 178, 
181, 195, 230fg., 299, 307fg.^. 
314—19, 324. 
manusya^rbga 222. 
mahat, mahdn 67, 60, 230, 307. 
mahapralaya 285. 
mahabbbta 301 fg. 
mahamoha 341. 
inamBapesi 334. 
mana 208. 

mtfyjr .50} 103, lU, xW 

mithya 377. 
mithyay&sana 205. 
mukti 92, 230, 384. 
ronkbya 368. 
mfidba 301. 
mfircba 338. 
murti 346. 

rablakdrana 266. '' 

niulaprakrti 219, 266. 
mulikiirtba 258. 
inoksa 92, 230, 884. 
moha 341. 

ya 355. 
yaksa 197. 
yama 206. 

yoga 280; s. im Index 1. 1. 
yoganga 206. 

yogin 162, 183, 194, 211, 248fg., 
271, 300, 339. 

rajas 26,29,226,280fg., 266,273fg., 
280 fg., 291 fg., 300, 312 fg., 322, 
3JI6fg., 850, 366, 378. 
rajjasarpa 222; vgl. 349. 
roiia 320. 

rasatanm&tra 300. 
rasana 320. 
r&ksasa 197. 
rkga 341. 
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rftpa 310, 320. 
rflpatanm&tra 300. 

laya 285, 296; layaip gacclxat 328. 
laghava 217. 

U 328. 

liiga nentr. 26, 29, 66, 120, 176, 
223,226,230,299,327 fg.; adj. 271. 
liiigadeha \ a. unter dem vorigen 
lifigaSarira J Wort, 

liiigin 176. 
vadha 343. 

vartam&navasthd 295. 

Tasu 346. 
vastu 294, 346. 
v&kyabheda 215. 
v&c 134 fg., 320. 
vayu 268, 303. 

Y&sand 230, 292, 331 fg., 383. 
Tikalpa 315. 

Yikdra 66, 302, 373. 

Yikrti 266 fg. 
vigraha 302. 

Yigbdta 343. 
yijfi&na 113. 

Tidehamukti 244, 390. 
vidy& 230. 

vinigamakdbh&va, vinigamanavi- 
raha 218. 
viparltajildna 381. 

Yiparyaya 340 fg., 381. 

Yipary&aa 381. 

Yibbn 230, 361. 

Yimukti 384. 

Yimok^a 230, 384. 

Yir&ga 202. 

YiYidi^a 314. 

YWeka 26, 196. 

YWekaJft&na 195. 

YiTekani^atti 207. 

« Tidiyta 319. 

Yl4e?a 173, aOlfg. 

Yitefayrtti 268. 

Yi^ya 280, 361. 


Yiaayfikara 373. 

Yisarga 284. 

Ylta ‘219 fg. 

YTtti 321. 

Yrttisarftpya 877. 

Yrddhavyavab&ra 213. 

Yrddh^i 64. 

Yedftutibruva 101. 
vaikarik»299,312,320; -baildl>8382 
vaikrta 299, 312, IMO, 391. 
vairagya 202. 

Yaisumya 284. 
vyakta 266. 

Yyakti 277. 

Yyaktibhcda 299. 
vya*<til>uddhi 298. 
vyaHtisamastyor ekata 217. 
vyastisrsti 284. 
vyuna 318. 
vyapaka 176, 361. 
vy&pti 69, 176, 209. 

Yyapya 176. 
vyaYah&rikasattva 264. 
vyntpatti 99. 

sakti 62. 

fiaktiaaktimadabheda 217. 
sabda 209, 344. 
gabdataDmatra 300. 

^arira 346. 

Hasafirnga 222. 

6anta 301. 

fiantagboramftdha 302. 

Huktirajata 222. 
suddha 362. 
duddhatinan 230. 

^ubbakarmakartr 812. 
Hubhambdhakartr 312. 
fiddra 197 fg. 
adiiya 268. 

desavat (auumana) 211, 213 fg<, 219. 
aesaYftti 258. 
iosana 303. 

4raddha 314. 
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204 fg. 

»niti 307. 

8rotra 320 

^astitantra 76; vgl. im Index 1.1. 
satkau^ika 334. 

»a 355, 

Hatpyoga 288. 

Hamyogayidesa 368. 
sanisarana 192. 

.saipeara 162,229, 232—42,250, 256, 
287, 345, 366. 

samskdra26,230,331 fg ,336fg.,383. 
Hamhatyakdrin 351. 

8aTnhdra 285. 
samkalpa 314 fg. 
samkalpaka 315. 
saipkalpaja 306. 
samkhyu 119, 124, 189 fg 
Haccidduanda 363. 
natpcara 284. 

Hatkdryavada 16, 24, 115,178, 249, 
296 

satkAryavddiu 296. 

»attva 26, 28, 150, 226, 230fg.. 
251, 266, 273 fg., 279fg., 291fg., 
299, 809fg., 312fg., 322, 336fg, 
850, 366, 374, 378. 
sattyapuru^Anyatd 382. 
Hattva^uddhi 26, 28 fg. 
samagralaya 338. 
samavdya 178 
samavdyikaraiia 293. 
sainastibuddhi 298. 
samastisrsti 285. 
aamddhi‘206, 210, 338 fg. 

Hamdna 818. 
saipprajSdtayoga 206. 
saipbhflyakarin 351. 
sarga 284. 
sarpaiia 321. 
saryabhdtadayd 202. 
savikalpaka jfidna 210. 
sassataydda (Pdli) 16. 


sahakdHkarapa 294. 
sdipsiddhika 806, 339fg. 
sdk^dtkdra 198, 205. 
sdksin 374. 

Bdipkhya 53, 124, 189 fg. 
sdmkhya-yoga 51. 
sdmkhyayrddhdh 64. 
sdmkhyacdryah 64. 
sdttyika 391. 
sddi 238. 

Bunumana 312 fg. 

sdmanyato drsta (anumdnaj 211 fg., 
219. 

samyayastha 283 fg. 
siddhi 56, 340. 
sukba 314. 
suBupti 336, 839. 
suhrtprdpti 344. 
suksmatama 361. 
sttk^madeha 328. 
siiksmabhuta 269, 300. 
sftksmasarfra 120, 328. 
sftksmayastlid 292. 
sr^ti 114, 284. 
stiiiti 284. 
sthuladeha 333. 
sthdlabhata 267, 302. 
sthCtladarira 120, 333. 
sparna 320. 
sparsataiimdtra 300. 
spardana 320. 
sphota 152 fg., 184. 

Bmrti 307. 
syatah siddha 356. 
avapna 336. 
svayaipprakdBa 356. 
syardpa 178, 369. 
syardpapratiathd 387. 
svardpe Vasth&na 387. 
svaatha 387. 

syaayardpapftrpatay d ’yasthdaa 387r 
ayasydmibh&ya, syaavdiniaaipbaii^ 
dha 348. 
ay&mm 867. 
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ibui^v 114. 
&nX(aais 132. 
dpxi} 114. 
hiOTaati 132. 
Oifftds 120 . 
?46yog 134 fg. 
roVs 115. 


2. OriechiHch. 

6kxag 123. 
rrrfi'Trt oEt 114. 
TitfevftnTtxol 129. 
vXtxoi 129. 

120 . 

'vv^ixoi 129. 


3. Deatseli. 


Aualogie 209. 

Anlage ?. Disposition. 

Aflkese 152, 175, 245-49, 343. 

Atlieismns 26, 84,102 fg., ll(i, 154, 
253—57; auch in der Vai^esika- 
Ny&ya-Philosophie urspriinglich 
herrschend gewesen 177 fg. 

Atom 317 fg., 367. 

Ather 23, 123, 167 fg., 268 fg., 300, 
335, 348. 

Atome, Atoraistik 75, 115, 166fg.; 
der Begriff des Atoms im Sam- 
khya-Systein nicht anerkannt 
168, 178, 301 fg., 315. 

Befriedignug 343 fg. 

Bewnfitlosigkeit 206, 338 fg., 378, 
d86fg. 

Bewnfitseiii 373—78. 

bricht (irisch) 140. 

Buddhismus, Bnddliisten 6 fg., 30 fg., 
87, 47, mfg, 69, 127 fg., -143, 
145fg., 153,159fg., 180, 193,196, 
202,232, 238 fg., 242, 247, 249 fg., 
267fg., 263fg., 286fg., 291,306, 
( 381, 845, 864, 385; s. auch oben 

' Buddha iio Index I. 1. 

•Oifcnlas vitiosos 218. 
^DeBkorgaul51,167,172,307 fg., 313. 


Disposition 169fg., 205,331 fg., 37»‘», 
383. 

Klemenle, fliiif 23, 123, 167, 195 
iisw.; feine 26, 195, 226, 266 fg., 
297 fg., 307, 327 fg., 335, 342: 
grobe 195, 267 fg., 297fg., 335. 

Embryo, Bilduug des 334. 

Empiric, Wert der 216. 

Entwicklungstheorie 114, 284 fg. 

Erkenntnis als eiiiziges Mittel zur 
Erlosung 147, 162, 195, 200; vgl. 
auch Untcrscheidung. 

Erkenntnismittel 62, 156, 175, 208 
- 14. 

Erldsnng 52, 98, 131, 141. 163fg., 
192fg., 348 fg., 362fg., 384-90; 
bei Lebzeiten 242-^45, 390. 

Kschatologie 142, 390. 

Ethik in der indischen Philo.^'ophie 
wenig beriicksichtigt 51, 147, 
201 fg. 

Farben allein Objekte des Gesichts- 
sinnes 320, 375; ihre Entstehung 
281 fg. 

Febler, logische 217 fg. 

Finstemis, Erklkrung der 303. 

Gebundensein 121, 289, 362, 878— 
84, 387. 
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(hjhiirt 386. 

Cicdiirhtnirf 308, 331. 

(}(dafik<infreiln*it 143. 

j^egeii weltlieho 
5^41. 

(iN ichniKHO 220—28. 

(iiiosis. (JiiostiktT 127 tv, 

(iottHsh'Upfiuinj' H. 

( <I<T Volksrcli^ion 1 lotV ,142. 
l‘,)3. 211, 217. 260tv, 271, 3(X). 
3.01*1. 321, 

< iniiiflsat/.c, lo^ischf' 216 IS. 

<iriiinl'-futii* s. 

Iliniiin l, liiiiuDlisflu* Fr>‘ii(l<‘ii 
j.(t'<rliat/.l 142. l‘.t2tV . 260 tV . 300. 
Iliill. ii 1 12, 260. 

Idi'iititiit (l( r nnd dor 

it 217: d. r rrsacln* 

und d. r \\ irkimi; (l)oz\v. dcs I’ro- 
diikl.s; ^71. 20.3 V. 

Iuduktioji^srhliill, indiiktiv 212. 
Inhiiia'iiz. t ine Kut»*irori«‘ der Vai- 
'k'-^ikii-1 'liilK'inphia 173.. 

Iiistinkt 3..31. 

Irrluiii 317, 311 -4.3. 

.Iini.‘<iims 1 12, 1 16 tV*., 201. 232, 238. 
216 210 . 2.s6tV., 3.01, 317; v^^I. 

aih li .lina. .laina iiii Iiid»*\ 

I. 1. 

Ka>t.‘nmit«r"»<lii»'dt' nichtitj 108, 
K:itot»'>rirn der Vai-^r^iika-lMiilcso- 
107 73.. 

Kon/i'iif rat ion da.s D.MikiMi'i 20.6 tV- 
Knrpt r. inurn r 6l>, 223.. 22t*». 3.0<>. 
327 .'3, .3SS; ^robt'r 3(Ml. 333 - 

36: Oiidtnii^ di > Kiirpers 170,310. 
Kraft, n.u'liw irk. iid*' vt'ii Verdion^^t 
und Sidiiild 142. 23SlV., 264, 287, 
3j0. 3S1 : ul)i*rnatnrli(*lu^ 1.33fir.. 
101. 200. 246 tV.. 3.00 V.. 342,384. 


Lebon 334, 378; Lebenshauchc. 

Lebciisprinzip 318. 

Lchrer, profes.siorielle nicbt not- 

wendit^ 108 V- 

liOgik der N 3 ^t 3 "a-Philosopliie 174 V- 

MahsU’ana-J^nddhisrniis 150 V. 
Mana 140. 

Matrrialisiinis, Materialistoii -30 V-- 
lOtb 142, 148, 170- 81, 192, 304. 
384’ 

Meditation 206 V-, 247 V-, *'^40. 

, zuvorlas.sij^e als Kr- 
konntiiisni it t <d 21.3 V- 
Monisnius der A'edanla-Pbilosophio 

101 V- 

M«»iu.lb»i.‘-:nuis drr IlhiVavata'Pari- 
ear.Oras 1<>6. 

XtMiplaloni.'Siiins 127, 13.0 V- 
Nichtoxistciiz. eiiic Kategorio der 
Vai-e-^ika- I’hilosopliic 173; im 
Sanikbya-System iiicht arierkamit 
217. 206. 

Niehtnuler'^ibridun;'. Nichtwissen 
76. 146. ir.ltV, ‘->06, 238, 243, 
202, 317, .‘lllV- 348V- ^>08. 
.378 81. 380. 

tthninacbt 3.04, 338, 378, 387. 
OrtMidii 110. 

Ordain?, innerc oder 1 iiiieiiorgaii 
181. 227, 208V.. .307 -27, 342, 
3)17, 386. 387- 84. .388 V-* Vf^l, 
aneh abainkara, buddhi, inanas 
iin Index. IT. 1. 

IVrzeption 200 — 11, 214, 286. 
Pe'^.-^iinisiiins 64, 146, 176. 101V. 
Ftlaiizenleib niid Prtaiizeii.'ieele 306. 
Prinziid.?n. fnnfiiudzwanzijj 28, 54. 
67, 100. 106. 

Prodnkt. sein Weseii 203V-: an- 
fani^s- und endlose Kealitiit dor 
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Produkte 24, 115, 178, 211), 265, 
21)6; vgl. aiii.’li uuter Identitiit. 

Hauin 167 647 680. 

Iiculitat dorMiitrrie 103, 162, 266 

lOdiox des Iiiiieiiur^^ans in dt rSi’ide 
84, 650. 676tv, 686fi»-. 

Uetli^xioii 201fi;-. 

lie^jjressus in iuliiiituiii 218. 266, 
657, 671, 6’^6. 

Sainkhyu'Philnsophie, ursiirUii^lich 
sc*lirittwidri<? 11, 16iv , 84,07fj?., 
100, 1136) 214; ilin* Ablehnuiif; 

des biahinaiiisi-lii'n Opferwrsfiis 
li, 106, 200 682; ilin* 8tt4- 
lun^ ill dell IJpaiii^ads 18 .‘56, 
ill diT jaristi.'-cliL'ii Litirauir 52 
54, iiu Malial'li.'rata 54 -51), 
ill dm I’uraiias 60 6*2, in den 

4'aiilras uiid in den 8ekten 62f^f.; 
ihr KintluL) aiif den lliiddliismiis 
6tV., 145!'^, auf die ^\)Ka•Phi- 
losuphie 41fi;’., 118f^., auf den 
Vedanta 281,21)6 auf die Vai.'^e- 
^ika - Nyaya- Pliilosuphie 177 f^,, 
611, auf die ita hiselie Philo¬ 
sophic 114 ; ihr Veriall66, 104. 

Sehicksal 240 f^. 

Sehlaf 616, 666f^r. 

SehluhCol^’ernnir 52. 175f^f, 21 If^., 
626. 

Sehmerz 11)1 tv, 661, 641, 647, 

oTSfjjf., 686 tV. 

Sehrift, d. h. heilii;e Uherlieferunj^ 
des Prahinainuitunis isruH)^ ihrc 
(ieltun^ in der 8anikhyu-l'hiio- 
sophie 5, 15, 84fuf., 07 f^, 214. 

8eelen\vanderuuj>; 52, 115, 121 ffj., 
126fir., 142, 166, 170, ll)2f«r., 
205. 262 42, 287 fj/., 628 fjr., .662, 
688 f<:j. 

8iniie 172, 1135, 226, 2i)8f«'., 314fg., 
610-27, 665 f^r. 


»8tolf, seine Kwigkeit uiid Unzer- 
stdrbarkeit 205 fjj. 

'raleiite 6,61. 

Tatorgan 6.1,6. 

Thei'^imis der N'o^a- Philosophic 
140fV., der spatercn Vaisx*sika- 
Nyaya-Philosojihie 177 f^. 

Tiel’stdilaf 161, 601, 667 fiy.. .>78 
687. 

'rierleib und 4'iersi eli^ 605; .>eli..- 
nwuu; der 'fiere 106, 201, 641, 

'L\id .604, ‘>64 6*65. 

Trauin, 'rrauin^ehlaf 264, 6:)i)fi^. 

t’bertra^un;^, zii weit j^eheiide a Is 
luL;is«‘lu‘r Feliler 218, 681. 

Pii-terblielikeit 6)60. 

rntersebeitlun^ vi)ii Se(4e mid Ma- 
teric 140, 207. 616, 610, 684 1)0. 

Uiivenmit^eii 612 fi»-. 

rrinateric 14, 26), 26, 60f‘^., 57 fj,?.. 
62, 114, 215, 218, 26.6 72, 282 
-02,208,612, 646 tv ,666, 681 f<r., 
600; ilire Verliinduni*- mil den 
Seelen 28Sf‘4-.; ihrc Ersehiiltc- 
runii^ 288; personiiiziert 57. 

Prwasserals kosino^^DnisehesPrinzip 
in der braliuianiseheii Myiholo,i»ie 
22fjr., 27, II 1. 

Vialaiita-Philosophic s. Index 1. 1 ; 
ihr JCinflnli anf jhn^eia; S.'nnkhya- 
Wcrkc 5, OSf^r., 101 

Veri'-eltiin/i^, (iesetzder 160f^.,2O4, 
2.62 fjr. 

Versenkun^ 151 f^^., 206, 6>6Hfi;^.. 
678, 687 

Vollkoinmenlieit 640, 64 4 f^. 

Yo^a-PliilofsOiihie s. iin Index I. 1. 

Yogin s. im Index JJ. 1. 

Wachen 666. 
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Welt, ihr Dasein anfangs- und 
endlos 205, 237 fj?., 289, H66, 390; 
ihre Entfaltnnj? 169fi?., 284—92: 
ihrc Riickbildiing und Aiiflosuiig 
169f<r., 284-92,328,378; Welt- 
perioden 99, 169, 285 fg., 360. 

Werkdieiist, seine Behandliing in 
den Siiinkhyasutras 98fg., 199 fg. 

Wesen eines Dinges 217. 

Widerlegungsgriinde 217 fg. 


Willepsfreiheit 314. 

Wort, sein Zusammenhang mit der 
Bedeutung 155 fg., 213. 

Zahl, ihre Bedeutung in der Sam- 
khya-Philosophie 63, 124 fg., 177. 
189 fg., 341. 

Zeit 167 fg., 287, 347 fg., 380. 
Zustiinde 329 fg., 336—45, 380. 


Borichtiguiigeii. 

S. 12, Z. 10 J. Biiddhagliosa statt Buddhaghosa. 

S. 63, Anin. 1 ist hiuzuzufiigeii: H. v. Glaseiiapp, Lehrsatze des dua- 
listiseheii Vedanta (Madhvas Taltvasainkliyana) ubersetzt und 
erkliirt, Pestselirift Kuhn 326—331. 

S. 105fg. fehlt in der Bihliographie: Richard (Jarbe, Saiiikhya und Yoga, 
GrundriG der indo-arisehen Philologie und .\ltertumskunde, 
ill. Band, 4. Heft. 
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